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Въ 1868 году Императорская Академя Наукъ была изв*- 
щена Министромъ Народнаго Просвфщенля (отношевемъ отъ 25 
декабря), что почивиий` въ Бозф, 23 ноября того года, митро- 
полить Литовомй 10сифъ, въ домашнемъ завфщани своемъ, со- 
ставленномъ 8 сентября 1862 г. и утвержденномъ Виленекою 
палатою уголовнаго и гражданскаго суда 28 того же ноября, 
между прочимъ, но какь главное, прописаль слфдующее: 

По человьческой природь, дфъйствая необыкновеннаго моего по- 
прища должны были подвергаться превратныме сужденяме оте 
незнаня и 0тё пристрастнаго иедоброжелательства партий. По 
той же природъ, естественно и мнь желать, чтобы память моя 
осталась чистою предь человьки. Я вполнь уворено, что мнь от- 
дадутх помиро справедливость; но из сему могуть способство- 
вить и бумаги, собственно мнь принадлежаиия. Онь приведены 
уже ва порядокз и сопровождаются довольно пространными 0со- 
быми Затисками в пяти частях, доведенными по 1960 г0д5 вклю- 
чительно. Бумаги сви и Записки сложены вз одномё небольшом ду- 


606420 дерева сундуки, опечатанноме моею печатью и надписанномв 
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наверху: Бумаги, припадлежания собственно Митрополиту 
Литовскому Тосифу. Завющиаю сундукз этотё передать то моей 
слерти, для храненая, вг О.-Петеубураскую Академйо Наукв, ко- 
_ торой имо я честь быть Почетныме Членом, и прошу ее покор- 
нйше, чтобы бумаги и записки, вв семь сундукь находящаяся, 
были вскрыты и изданы по вя усмотуюню, на сумму, ниже вв сем 
завьщани назначенную“. Далфе, въ 3-мъ пунктф того же завф- 
‚щания, почивиий архипастырь прописалз: „Один плтитысяч- | 
ный непрерывно-доходный билеть на мое имя завюзщаю передать 
в ведь 0.-Пепербуроской Академии Науке на издинае, по вя 
усмоттьнио, моиль Заптисокх сё приложенями, соотвьтственно 
прописанному выше вз семё заввинийи моему распоряженою. 

Вмфетв съ тфмъ Академя получила отъ Министра Народ- 
наго Просвфщен1я какъ самый сундукъ съ записками митропо- 
лита [осифа, такъ и сумму, завзщанную покойнымъ для ихъ 
издания. 

Высоко цзня оказанное ей почившимъ архипастыремъ до- 
вЪр1е, налагавигее на нее обязанность издать его Записки и при- 
ложен1я къ нимъ въ соотвЪтетвенномъ ихъ важности видф и во _ 
всей ихъ полнотф, Академя выжидала Ишь времени, когда 
обнародоване ихъ въ такомъ видЪ, безъ всякихъ измненй и. 
сокращений, представится возможнымъ. 

Ныин$, когда иснолнилось уже двЪзнадцать лВтъ 60 времени 
кончины автора Записокъ, можно считать причины, заставляв- 
Пия медлить означеннымъ издавемъ, исчезнувшими. Поэтому, 
ВЪ ВИДУ трезвычайнаго историческаго интереса записокъ митро- 
полита осифа, относящихея главнымъ образомъ до одного изъ 
великихъ событ царетвовая Императора Николая Г — 
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возсоединеня въ 1539 г. Ушатовъь съ Православною Церковью, 
Академия, не отлагая долфе издаюя въ овЪтъ этихъ важныхъ до- 
кументовъ, приступила съ половины 1882г. къ ихъ печатан!ю, 
которое и приведено къ концу. 

Являюпияея нын%Ъ въ трехъ томахъ Записки митрополита 
[осифа напечатаны въ томъ самомъ видЪ, въ какомъ оставилъ 
ихъ авторъ, безъ всякихъ опущенй и перемёнъ, и лишь еъ ис- 
правлешемъ т$хъ незначительных описокъ и недосмотровъ, 
которые нерфдко вкрадываютея въ рукописи и которые испра- 
вляются при печатани всякаго труда. 

Печатанте Записокъ и приложенй къ нимъ производилось 
по подлиннымъ рукописямъ, подъ наблюденемъ Непремфннаго 
Секретаря Академии, Ординарнаго Академика В. (С. Веселов- 
скаго, и при содфйстви Мих. Матв. Козловскаго, которымъ 60- 
етавленъ и приложенный къ издан алфавитный указатель 
личныхь именъ, упоминаемыхъ въ Запискахъ. 

Сверхъ тото, къ издано приложены три фототипичесве 
портрета автора Записокъ, изображающие его въ три разные 
пер1ода его жизни, а именно: 1) енимокъ съ портрета, писаннаго 
масляными красками въ бытность 10осифа Унатекимъ епископомъ, 
2) енимокъ съ портрета, писаннаго также масляными красками 
академикомъ И. Хрупкимъ въ 1849 году, когда авторъ записокъ 
быль уже православнымъ арх1ереемъ, и 3) увеличенная кошя съ 
фотографической карточки, снятой за три года до кончины 
Тосифа. Оригиналы этихъ трехъ портретовь принадлежать род- 
ственнику почившаго архипастыря, прототерею Виленскаго ка- 
оедральнаго собора В. И. Гомолицкому. Наконець, къ изданию 
приложены: изображене медали, выбитой въ 1839 г. въ память 
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возсоединеня Уни съ правосланемъ, и фотолитотрафическое Тас- 
зииПе почерка [осифа, а именно снимокъ съ одного изъ архипа- 
стырекихъ посланй Виленскому городскому духовенству. 

Веф подлинныя рукописи Записокъ и приложен къ нимъ, 
по окончани печатаня ихъ, снова положены въ тотъ сундукъ, 
Въ которомъ онф были получены Академею, и помфщены въ 
Архивъ академической конференции для хранен1я ихъ на в$ч- 
ныя времена. 


ЗАПИСКИ СОБСТВЕНИОРУЧНО ПИСАННЫЯ ТоСИФОМЪ 
АРХЛИИСКОНОМЪ ЛИТовВСкИиТЪ. 


ЧАСТЬ ПЕРВАЯ 


ПИСАНА ВЪ ОКТЯБРЬ 1850 ГОДА. 


Воть мн минуло пятьдесятъ два года, а изъ нихъ тридцать 
лфтъ самаго труднаго служемя Церкви Святой. Пора, и очень 
пора, сказать нЪчто объ этой жизни, пройденной по тернистому 
пути, среди партий непраязненныхъ доброму дЪлу, свершенному 
ко благу Росеи и Церкви Православной — и Богъь да будетъ 


мнЪ судьею, если сказане сле допуститъ въ чемъ либо малЪйшую 
неправду. 
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Тодидея Я т Влевекой губернии. О уЗзда, въ деревнЪ 


ЕЬ Ватто Это обстоятельство отозвалось въ послфдетви, когда 
совершилось возсоединене Унтатовъ. Отецъ мой, незнавпий ничего 
предварительно, сказалъ: „видно не даромъ родился онъ въ тотъ 
„же день, что Гисусъ Христосъ..... должна быть правда на его 
„сторонЪ“ — и покорилея Православной Церкви. 

Дфдъ мой Тимовей Офмашко былъ приходскимъ священ- 
никомъ въ Павловкф. Отранная была его участь. За Польши, онъ 


‚ подвергся заключен и едва случайнымъ покровительствомъ 


спасся оть висфлицы, какъ приверженецъь Русскихъ; а съ поету- 
1 
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пленемъ той страны во владычество Росси, лишился прихода, 
оставшись съ семействомъ въ Унши, когда тамошнее населеше за 
малымъ исключентемъ возвратилось на лоно Православныя Церкви. 
Впрочемъ, я быль еще малюткой, когда померъ дБдъ мой; и мнЪ 
остались въ памяти только его важная наружность, его сфдые 
волосы и борода — такъ что въ дфтекомъ моемъ поняти пред- 
ставлялея онъ мнф послЪ всегда Православнымь священникомъ. 
Съ другой стороны, родители мои, благодареме Всевышнему, 
чужды были предубЪждеюй противу Правослатя. Отецъь иногда 
посфщалъь м$стную Православную церковь, пока въ 181] году 
не поставленьъ Уватскимъ священникомъ; а мать, обыкновенно 
лфтнею порою, во время богослуженя въ сей церкви, которой 
предки мои были пастырями, молилась въ саду нашемъ, находив- 
шемся отъ церкви въ десяти только шагахъ. Отецъ столь нечуждъ 
быль Правослашя, что похоронилъ возлЪ сказанной церкви мать 
свою, а мою бабку, хотя она была Унатка. Кром того онъ всегда 
посылалъ меня въ дЪтетвЪ, до двЪнадцатилЪтняго возраета, въ 
спо церковь на богослужене со служителями и непремЪнно тре-_ 
_боваль по возвращеви, чтобы я ему разсказалъ содержаше читан-. 
наго Евангеля и Апостола. Эти впечатлфюя дЪфтетва сроднили 
меня сердцемъ и лушею съ Православною Церковшю и съ Русскимъ 
богослуженемъ, такъ что, когда меня начали возить въ Латиневй 
костелъ, по недостатку въ той странф Унатекихь церквей, мнЪ 
все казалось страннымъ, и самое богослужеше скорфе комедею, 
нежели молитвою. Въ этихъ виечатлёвяхъ дЪтетва должно в%- 
роятно искать основатя приверженности моей къ Православной 
Церкви, которая въ поелдетвши столь глаено обнаружилась самимъ 
ДЪломЪ. 

Съ другой стороны нужно вспомнить, что родина моя была 
поприщемь двухвфковой кровавой борьбы между Малороселанами, 
защищавшими свою в$ру и народность, и ихъ притфенителями— 
Поляками. Эта борьба оживляетъь и нынЪ ненавистью ко всему 
польскому населене, между коимъ провель я свое юношество. _ 
Я слушалъ съ учасмемь разсказы этого народа, прикрашенные 
Ъдкими сарказмами на своихъ притфенителей; внималъ съ дЪтекимъ 
сочувстыемь тяжкимъ его стонамъ — и этотъ м$етный духъ оста- 
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вилъ во мнЪ глубокое впечатлЪне, такъ что слово: негидный Лял, 
было для меня типомъ чегото презрённаго и ненавистнаго. Вотъ 
вфроятно основаше нЪкотораго отвраженя, которое питалъь я 
всегда къ Полякамъ, и сочувствя къ Роса. Помню еще и нынЪ, 
сколь сильно билось мое дЪфтское сердце при видЪ стройныхъ 
русскихъ войскъ; помню, сколь высокое поняте внушали мн они 
о Росси; помню, съ какою отрадою слушалъ я разеказы ста- 
рыхъ служивыхъ и руссюя ихъ пфени; помню, какъ меня, малютку, 
ласкали руссюе офицеры. 

Нужно еще прибавить, что въ дом моихъ родителей ни- 
когда не оворили. по польски; но › на мБотномъ. русскомъ, то есть. 


поить оотыс пить тизонтмнлоневе 


польски; а я самь началь учиться этому языку только у домаш- 
няго наставника, а усовершенствовалея въ Немеровекихъ учи- 
лищахъ. 

Если бы отъ насъ зависфло избирать родителей, я и нынЪ 
избралъ бы тфхъ же, которыхъ Богъ послалъ мнЪ благимъ сво- 
имъ Промысломъ. Они старики живуть еще и нынф, и три года 
тому назадъ имфль я удовольетне праздновать золотую ихъ 
свадьбу. Маль моя Фекла, это ангельская доброта; а отець—Тосифь 
быль для насъ дЪтей строгь въ хорошемъ емыелЪ этого елова. 
МнЪ только два раза случилось подвергнуться отъ него взысканию, 
но мы дЪфти всегда боялись его добрымъ страхомъ. Никогда’ мы 
не видфли въ родителяхъ ничего предосудительнато: благочесте, 
честность, благонраве— всегда представлялись глазамь нашимъ. 
_ Отець берегь насъ съ крайнимь старашемь отъ внфшнихъ дур- 
ныхъ впечатлёй и примфровъ — намъ строго было запрещено 
отлучаться 0 двора въ деревню, а особенно сообщальея съ 
крестьянскими мальчиками. Это, вЪроятно, бдительное смотр ше и 
домашей примфръ поселили во мнЪф то высокое нравственное 
чувство, которое развилось въ послфдетви сознательно и не 
оставляло меня никогда. 

Отецъ содержался отъ пятидесяти десятинъ земли, доставшейся 
ему пожизненно послЪ его родителя, и отъ чумачества, то есть, 
отъ посылки собственныхъ подводъ въ Врымъ за солью и на 
Донъ за рыбою, а въ послфдетыи покупкою воловъ и перепрода- 
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жею оныхъ, пока не рукоположенъ быль въ 1811 году въ Уват- 
скаго священника. Во всфхъ хозяйственныхь и хлфбопашенныхъ 
занятяхъ помогаль я отцу съ дфтетва, когла не былъ занять 
ученемъ. Это вЪроятно укрфпило на всю жизнь мое здоровье и 
отвлекало меня отъ обыкновенныхъ шалостей дфтекаго и юноше- 
скаго возраста. Я отличался между своими братьями благонра- 
вемъ и трулолюбемъ; и родители всегда вспоминаютъ ©ъ чув- 
ствомъ, что я имъ никогда не сдфлалъ никакой непрлятности — 
Богъ за это и меня благословилъ! 

Я часто удивлялся, какъ родители, при скудныхъ средствахъ 
своего существования, могли содержать семейство, состоявшее изъ 
восьми человфкъ дЪтей, оставшихся въ живыхъ, и зоспитать на, 
собственномъ иждивени въ училищахъ пять сыновей. Да будетъ 
имъ вфчная отъ насъ благодарность! Они на насъ тянулись изъ 
послфдняго. Отецъ трудился какъ работникъ, мать какъ работ- 
ница. Между тЪмъ, благословеше Бозме было на домф нашемъ; с0- 
стояте родителей постоянно улучшалось, а въ послфдетви сверхъ 
ежедневнаго обихода были и остатки, изъ которыхъ устроиловь 
приданое для дочерей. Отецъ не разъ съ самодовольствемъ пого- 
варивалъ: Роз дал дютей, даль и на дьтей. 

Первоначальное учене получилъ я дома вмфетф съ двумя или. 
тремя мальчиками изъ стороннихъ и младшимъ братомъ. Наетав-. 
никомъ моимъ былъ добрый старикъ Бочкововй, учивиийея н%- 
когда въ 1езуитекихъ школахъ, но Православнаго духовнаго зва- 
ня. Оамъ отецъ, образовавпийся въ гимназши, помогалъ ему въ 
нашемъ ученши въ свободное отъ хозяйственныхъь заботъ время. 
Л быль мальчикъ способный, съ весьма хорошею памятью и не 
тБнивЪ, такъ что часто заучивалъ нФеколько уроковъ, когда мои 
соученики едва успфвали въ одномъ. Такимъ образомъ, я успёлъ 
во всемъ, чему меня учили дома отець и Бочковеюй; и когда 
поступилъь въ первый класъ Немеровекихъ училишь, то показалъ 
себя столь хорошо, что меня, малютку, призывали во второй, то 
есть, высший класъ, дабы удовлетворительными отвфтами моими 
пристыдить р. того класа. 

Еще одно обстоятельство въ семейномъ быту имфло важное 
вшяюе на мою будущность. По рфдкому нынЪ, а еще рфже за 
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пятьдесять лЪть случаю, между деревенскими жителями состоя- 
шя моихъ родителей, у отца была небольшая библюотека изъ 
книгь довольно хорошихъ, особенно историческаго содержашя. 
Онъ во всякое свободное, особенно зимнее время, любилъ зани- 
маться чтентемъ. По подражаншо ли, или по естественному ду- 
шевному направлению, началъ я читать эти книги и послф столь 
къ нимъ пристрастился, что вофхъ ихъ прочелъ по два и по три 
раза. Такимъ образомъ, римскую исторю въ двухъ томахъ, анг- 
лискую въ трехъ и друмя, я зналъ въ дфтствЪ почти наизусть; 
и самое Овященное Писаше, нфчего грфха таить, особенно исто- 
рическую часть онаго, въ десять лфтъь зналъ я лучше, нежели 
нын$ —я прочиталь Библию въ родительскомъ домф три раза. 
Словомъ, для меня было лучшее удовольстве достать новую 
книгу; и эта страсть къ чтентю осталась при мнЪ навсегла. Она 
то, можеть быть, сохранила меня въ жизни отъ многаго, чему 
предается праздное юношество. 

Проведенное такимъ образомъ дфтство не можетъ быть богато 
фактическими воспоминанями. Да и разсказъ мой былъ бы на- 
стоящий дЪтеюй, если бы я вписывалъ сюда воспоминатмя, неимв- 
ппя замфтнаго вмянмя на мой характеръ и дальнфйшее уметвен- 
ное и нравственное образованте. 

И такъ, мнф не много остается сказать о дЪтекомъ моемъ 
возраст?. | 

При строгой, трудолюбивой жизни въ дом родительскомъ, я 
немного имфлъ удовольствий, дЪтскому возрасту свойственныхъ; да 
и дфтеюя забавы моихъ братьевь и сестеръ, самыя лакомства, 
меня какъ то не интересовали. Помню однакожь, что мнЪ достав- 
ляло особенное удовольетве весеннее время, когда отцовекая па- 
сфка вывозилась въ большой лфеъ, за семь или восемь веротъ. 
Я любилъ блуждать по цфлымъ часамъ въ этомъ лфеу и съ на- 
слажденшемъ впивалея дЪтекимъ взоромъ въ деревья и веЪ расте- 
ня, развиваемыя благолалною весною. Должно замфтить, что въ 
этихъ одинокихь продолжительныхъ прогулкахъ я никогда не 
заблудился — всегда умфль какъ то орентироваться и воз- 
вращалея на пасфку безъ затрудненя, въ какую бы ни забился 
трущобу. Не этой ли дЪтекой привычкф и настроеншю обязанъ я 
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и понынЪ особеннымъ удовольствемъ, которое чувствую въ со- 
зерцани природы; не отъ того ли я въ послфдетни никогда не 
заблуждалея, ни въ моихъ странетыяхъ, ни на прогулках — а 
мфетоположене, разъ видЪнное, врфзывалось въ мою память на-. 
всегда. | 

МнЪ также большое удовольстые доставляло пише. ИзвЪетно 
музыкальное настроене Малороссланъ—они поють и дома и на 
_полф, поють за работою и въ праздности. Насъ, дфтей, отецъ, _ 
въ праздничное послфобфденное время, всегда заставлял пЪть 
малороссйеюя пЪени, подъ игру не безъ-искусную его скрипки. 
Я имфлъ особенный даръ перенимать напфвы — довольно ‘было 
усльшшать одинъ разъ и они оставались въ памяти навсегла. © 
самихъ однакожъ пфеняхъ я какъ то не заботился и обыкновен- 
но затверживалъь слова одной какой строфы для голоса. При- 
страсте къ музык$ не оставляло меня никогла. Я отношу ее 
и нынЪ, особенно пзне, къ лучшимъ, исключительнымь моимъ 
наслажденямьъ— и хотя не получалъь ученаго музыкальнаго обра- 
зования; но этой любви къ музыкЪ, твердому настояню и про- 
‚ стымь указамямь обязанъ я отличнфйшимъь нынфшнимЪ моимъ 
архерейскимь хоромъ. 

Помню однакожь, что самое пламенное удовольстве моего 
дЪтетва было слушать сказки. Я просиживалъь до полуночи, 
вставаль съ первымъ пфтухомъ, если только кто изъ служителей 
потЪитить бывало меня сказкою. Самъ отець былъ мастеръ раз- 
сказывать и часто въ длинные зиме вечера дфлалъ намъ дф- 
тямъ это удовольстне. Но удивительный разскащикъ былъ безно- 
й @едько, который часто портняжилъь въ домЪ моихъ родителей. 
Этого я готовъ былъ слушать день и ночь, и когла въ поелёд- 
сти читаль о восточныхъ разскащикахъ, то всегда представ-. 
ляль себф стараго Оедька — его сказки хоть бы вписать въ ты- 
сячу одну ночь. Можетъ быть, эти фантастическе разсказы раз- 
вили сильно мое воображене, такъ что и въ дальнфишей жизни 
любиль я носиться иногда воображешемь въ мечтательномь мЪ 
и отдыхать, такимъ образомъ, отъ заботъ и скорбей дЪйствитель- 
ной, положительной жизни. 

ВнЪ родительскаго дома я не помню другихъ удовольствий 
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моего дЪтства, кромф весьма рфдкихъ посфщевшй съ родителями 
нашихъ родственниковъ. Богъ благословиль родъ нашъ людьми 
добрыми, честными. ВеЪ четыре брата отцовсме были Унатеки- 
ми безмфстными священниками, а двЪ сестры были за такимижъ 
священниками, и только одна была за свЪтекимъ, управителемъ 
помфшичьяго имфня. ВсЪ они не были надфлены избыткомъ, но 
не были и въ бЪдности. Посфщене ихъ развивало мои понятия 
разнообраземъ предметовъ, а чуветва— родственными ласками. Я 
въ особенности любилъ одну тетку, жену священника Иванов- 
скаго, у которой мы и гостили чаще, нежели у другихъ. 

Едвали стоитъ сказать что болфе о моемъ дЪтетвф — развЪ 
упомянуть о снЪ, который приснился моему отцу и часто быль 
имъ пересказываемъ въ семейномъ кругу. „Онъ велъ меня за руч- 
„ку по какому то пустому безграничному полю, къ какому то 
„уединенному огромному зданю. Передъ нами отворили первый и 
„вторый залы. Оъ открытемъ третьихъ дверей, показались передъ 
„нами въ перспектив пышныя палаты, одна другой великоли- 
„нфе, наполненныя людьми, чфмъ далЪе то, повидимому, болфе зна- 
„менитыми. Но въ эти третьи двери и далфе пустили одного меня, 
„малютку, предъ отцемъ же моимъ онЪ затворились“. Когда онъ, 
посл окончамя гимназальныхъ наукъ, отправляль меня въ уни- 
верситетъ, то вепомнилъ этотъ, по его мнфню, пророчесвый сонъ. 
„Помнишь мой сонъ, сказаль Отецъ — пустое безграничное поле, 
„это жизнь, которую ты получилъ отъ меня; двери въ первый зальъ, 
„это домашнее воспитане; второй залъ гимназ1альное учене—одно 
„и другое получиль ты оть меня; въ третьи двери мнЪ уже за то- 
„бой не слЪдовать—ступай съ Богомъ, пусть Онъ тебя проведетъ 
„по этимъ пышнымъ палаламъ“. 

Еще одинъ случай. Въ 1806 и 1807 годахъ, въ трудныя 
тогла войны, набирали для Турецкаго похода ополчене, назван- 
ное милищею. Отца моего назначили пятисотеннымъ. Не знаю, ка- 
кими судьбами и по чьему ходатайству, замЪнили отца другимъ — 
безсемейнымъ; но онъ часто говаривалъь мн въ послфдетви: вотъ 
я былъ бы уже до сихъ поръ капитаномъ — быть бы непремфнно 
и тебф офицеромъ. Богъ судилъ иначе! 

Но пора оставить дЪтетво и перейти въ Немеровсюя гим- 
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назальныя училища, въ которыя поступиль я въ сентябрЪ 1809 
года. | 

| Отличнымъ началамъ, полученнымъ въ домф родительскомъ, 
обязанъ я своими успфхами въ училишахъ — не знаю, чему бы я 
безъ нихь выучился въ двухъ нисшихъ класахъ. Теперь едвали 
поймуть, каке въ прежная времена бывали учителя. Одинъ изъ 
нихъ добрый старичекъ, не знаю, бывалъь ли въ класф. и чет- 
верть урочнаго времени. Я у него быль первымъ почти пфлый 
годъ, въ званши ачАцког ааЦогит, то есть, наблюдалъь и отмф- 
 чаль знаюе уроковъ авдиторами, исполнявшими подобную обя- 
занность въ отношени прочихъ учениковъ. Помню, какъ онъ бы- 


проволитъ съ другими учителями въ шумныхъ разговорахъ. Тогда 
ученики начинаютъ трепать поочередно урокъ, громко, наизусть 
или по книг, какъ попало. РазумЪется, двЪнадцатильтний маль- 
чикъ, я не могь соблюсти порядка между семидесятью моими 
соучениками, изъ которыхъ половина могла бы меня носить на 
рукахъ. Часто поднимется шумъ и гвалтъ. Тогда, отворяютея изъ 
сфней двери, показывается голова учителя съ громкимъ словомъ: 
молчитьб—и все по прежнему: учителя расхаживаютъ, а мы треп- 
лемъ урокъ. Въ концу является въ класъ мой учитель: если есть 
еще время, просматриваеть замфтки о знани уроковъ; наказы- 
ваетъ незнавшихъ; а наконецъ береть учебникъ и назначаетъ 
ноттемъ слфдуюций урокъ, говоря: сё эт0г0 люета, по это. По- 
добнымъ порядкомъ обращался онъ не только еъ уроками, обык- 
новенно заучиваемыми наизусть, но даже съ ариеметикою и 
географлею. Я выручалъ, какъ могъ, моего учителя въ ариоме- 
тик; а въ географли, если вспомню. частыя его грубыя ошибки, 
подумаю иногда, прости Господи, что я зналъ въ ней больше 
толку, нежели онъ. 

Другой учитель былъ прилежнфе къ урокамъ и, кажется, 
зналь побольше; но это была воплощенная злоба. Я на него емо- 
трЪлъ, какъ на змфю, и часто не могь сказать урока, хотя и 
зналь его совершенно. Объ этомъ учитель и до сихъ поръ не 
могу я вспомнить безъ непрлятнаго ошущеня, и оно, кажется, 
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произошло не столько оть его строгости, какъ оть слфдующаго 
обстоятельства. 

Въ описываемое мною время еше не было подобныхъ нынфш- 
нимъ общественнныхъ заведешй для приюта училищнаго юно- 
шества. Все, что было побогаче, старалось помфетить дфтей сво- 
ихъ на квартиру къ учителямъ для безпосредственнаго надзора 
и наставленмя. ВсЪ Немеровсюе учителя имфли у себя подоб- 
ныхъ учениковъ, называвшихся конвикторами, и получали поря- 
дочные доходы; но помянутый выше учитель втораго клава, 
знавийй довольно хорошо французеюмй языкъ, имфль ихъ болфе 
пругихъ. Конвикторы ©и у всЪхъ учителей пользовались особен- 
нымъ отлищемъ и снисхожденемъ, но преимущественно у того 
учителя. Помню, какъ сильно возмущалоеь лфтекое мое сердце 
неправеднымь этимъ предпочтенемъ! Ихъ сажали на почетныя 
мфста, а лучшихьъ учениковъ на задыя скамьи; съ ними обраща- 
лись вЪжливо, когда другимъ не шадили грубостей; имъ сходило 
съ рукъ многое, за что другихъ наказывали; ихъ наконець удо- 
стоивали наградъ, попирая дЪйствительныя достоинства другихъ. 
Кто знаетъ, не это ли посфяло во мнф стромя правила право- 
сумя и нелицепрятя, которыя, при Божей помощи, находили 
во мнЪ всегда мои подчиненные. Ёто знаетъ, не это ли усилило 
во мнф прежнее инстинктивное нерасположене къ Полякамъ — 
конвикторы, почти безъ исключеня, были дфти польекихъ по- 
‚ мыщиковъ. Но за то какое было утъшеше, какое торжество, когда 
на пятомъ или шестомъ году пребыванля моего въ НемеровЪ 
предписано Виленскимь университетомъ, чтобы ученики сидЪли 
на скамьяхь по успфхамъ въ наукахъ и поведеню. Тогда, въ 
присутетьи вефхъ учителей, прочли разрядный спиеокъ и вефхъ 
шести бывшихъ тогда въ моемь класЪ Уватскихъ поповичей, а 
меня перваго, вызвали и посадили на первой скамьЪ, баричей же 
подвинули на задея. Правда, тогла были два отличные учителя, 
недавно прибывиие въ Немеровь и неимфвиие еще конвикторовъ.. 

На третьемъ или четвертомъ году пребываня моего въ учи- 
лищахъ во мнЪ произошла перемфна, оставшаяся всю жизнь. 
Прекрасная память словъ, которою отличался я въ дЪтетвЪ, про- 
пала, и мнЪ стоило уже большаго труда выучивать уроки—мнЪ 
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и нынЪ почти невозможно затвердить что либо наизусть. Правда, 
что съ потерею памяти словъ, во мнф развилась болфе противу 
прежняго память идей и предметовъ; но пока я привыкъ выра- 
жать свои мысли своими словами, а не по учебнику, много поте- 
рялъ. Не веф учителя и не вдругъь могли оцфнить мое уметвен- 
ное развите на счеть памяти. Меня оцзнили вполнЪ съ поступ- 
лешемъ въ клаеъ математическй—геометря, тригонометрля, со- 
лидометря, астрономическая географля, также физичееюя науки 
изучаемы были мною съ успЪхами зрЪфлаго ума — почти всегда, 
уроки по симъ предметамъ, къ удивлен моихъ соучениковъ, по- 
вторяль я удовлетворительно, вдругъ поелф изложешя ихъ до- 
стойнымь моимъ учителемь Пржибытевичемъ — одна только ал- 
гебра какъ то мнф не давалась. 

Въ высшихъ класахъ я имфлъ отличныхъ учителей ОЗнь- 
кевича и Пушкаржевича— первый изъ нихъ кончилъ куреъ. наукъ 
въ Кременецкомъ лицеф, а второй въ Виленекомъ университет%. 
По нимъ только я понялъ, что значить хоропий наставникъ—я 
быль весь внимане на ихъ урокахъ, они же меня цфнили и лю- 
били. Я кончилъь въ НемеровЪ науки первымъ ученикомъ и полу- 
чилъ отличный аттестат. 

Страсть къ чтеншю не оставляла меня и въ Немеров$ — но. 
какъ то трудно было имфть здЪсь книги, кромф учебныхъ. За то, 
если мн® удавалось достать новую книгу, я ее, такъ сказать, погло- 
щалъ. Помню, товарищь мой далъ мнЪ тайкомъ, на одну только 
ночь, учительскую книгу. Вакъ на 0Ълу, на квартирз у меня 
была тогда свадьба хозяйекаго сына. Несмотря однакожъ на тол- 
котню, на танцы и музыку, я провелъ цфлую ночь въ выпиек% 
изъ книги разныхъ поэтическихъ отрывковъ изъ сочиненй Н%мце- 
вича. У меня было пропасть тетрадей съ подобными, весьма разно- 
образными выписками, сохранявшихея еще до недавняго времени. 

Л долженъ благодарить Бога за одинъ случай училищнаго 
моего поприща въ Немеровф. По тогдашнему порядку, во воЪхъ 
училищахъ, Виленскому университету подвфдомыхъ, ученики выс- 
шихъ двухъ класовъь имфли въ своемъ вЪдфюи, какъ ближайшие 
доматне наставники, воспитанниковъ нисшихъ класовъ за ус- 
ловную плату и обыкновенно отправлялись съ иными изъ нихъ 


на праздничное и вакащонное время. МнЪ назначали множество 
подобныхъ учениковъ, иногда пятнадцать и болЪе, но никогда не 
фздилъ я къ нимъ въ домы. Произошло ли это по молодымъ мо- 
имъ лфтамъ, по неопытности, или по чрезвычайной застЪнчивости, 
но вышло къ добру. Въ польскихъ домахъ и семействахъ, в}- 
роятно, напитался бы я предразсудками, непрлязненными Росси и 
Православию, подобно другимъ моимъ товарищамъ, и привыкъ 
бы къ развлеченямъ, которыя изм$нили бы мой характеръ и 
стромя правила родительскаго дома. 

Отець мой не имфлъ, кажется, заблаговременно никакихъ 
положительныхь видовь на счеть моего предназначемя и пор*- 
шиль это уже въ послфднемъ голу пребываня моего въ Немеров%. 
Братъ дяди моего по матери, бывпий поелф Уналскимъ еписко- 
помъ, Кирилль Офроцинеюй, вышедпий въ отставку изъ секре- 
тарской должности при митрополитв Уматекомь КохановичЪ, 
проживалъ тогда временно у своего брата. Онъ то присовфтовалъ 
и помогь отцу помфстить меня на казенный кошть въ Главную 
семинарю при Виленскомъ университетЪ. Отецъ нарочно Фздиль 
за четыреста вереть кь Луцкому Уналскому епископу Такову 
Мартусевичу, получилъ удовлетворене въ своей просьб% и отпра- 
‚ вилъ меня въ Вильну въ августЪ 1816 года. Онъ съ матерью 
провожалъ меня въ путь; и помню, какъ добрые родители радо- 
вались тогда чаетому тихому дождику — это, по метному повЪрью, 
предзнаменоване обиля. Правда, Богъ благословилъ меня достат- 
комъ не только для меня, но и для другихъ — никогда я не былъ 
ВЪ НУЖДЪ. 

Съ самаго дфтетва я не отлучалея отъ родительекаго дома 
далфе ста веретъ, и семисотъверстное путешестве въ Вильну на 
долгихь не могло не быть для меня занимательно и поучительно. 
Въ ЖидичинЪ преосвященный Шаковъ принялъ меня какъ сына, 
облачилъь сей же часъ въ Уматское, то есть Латинское, одфъяше и 
отпустилъ далфе въ БВильну съ двумя Уматскими монахами Бази- 
шанами. Это послфднее обстоятельетво осталось не безъ вмяня 
на дальнзйшую мою жизнь. Я до того времени не зналъ, не 
видалъ базиманскихь монаховъ; не зналь и ихъ систематиче- 
ской борьбы противу бЪлаго Унатскаго духовенства. Между тфмъ 


съ моими товарищами пути я по необходимости прибыль въ Ви- 
ленсый Овято-Троицюй базиманский монастырь. Мнф не отказали 
въ пристанишЪ и братской трапезЪ; но я замфчалъ, что на меня 
какъ то косились и оть меня сторонились: На тремй день, на- 
стоятель Каминсый призываеть меня и безъ околичностей объя- 
вляетъ, что, по принятому обыкновению, гостя держуть только три 
дня, и я долженъ искать другато помфщеюя. Признаюсь, это не 
показалось мнф ни вфжливымьъ, ни человфколюбивымъ. Между 
тВмъ я не могъ поступить въ здашя Главной семинари, еще не 
совезмъ устроенныя. Бывший тогда въ ВильнЪ викарный епископъ | 
Адранъ Головня сдалъ меня на руки Засфдателю подв5домой ему 
консистории священнику Фалевичу, и я прожиль въ его комнатв 
цфлую недфлю, ложась спать ночью на полу у его кровати. 

Между тЪмъ подивитесь судьбамъ ПровидЪная. Въ монастырЪ 
Троинкомъ, изъ котораго меня такъ невфжливо выпроводили, я 
жилъ въ послёдетыи какъ начальникъ епархии; его имфте по- 
ступило въ пособе къ моему содержанию; бывшее консисторекое 
помфщене сдфлалось квартирою моего зятя каеелральнаго про- 
тотерея; комната, гл я жилъ н%®когда семь дней, есть комнатою 
любимой моей сестры Елены; а гдЪ я спалъ на полу, тамъ стоитъ 
теперь люлька ея дфтей, которыхъ я столько люблю, и которыя 
доставляютъ мнф столько утфшительнаго развлеченля. 

Въ этой комнатЪ былъ я также свидфтелемъ происшествя, 
которое не осталось безъ послфдетый въ будущемъ. Въ одно. 
утро ставятъь столъ посреди комнаты, накрываютъ его краснымъ 
сукномъ, приносятъ зерцало. Для меня тогда было все ново, и я 
усаживаюсь въ углу на своемъ чемодланЪ, въ ожидании, что будетъ 
дальше. Изъ сосфдней комнаты выходить мой хозяинъ со стар-. 
шимъ членомъ конеистори и’ усаживаются у верхняго конца’ 
стола. Въ нижнему концу подошелъ изъ другихъ дверей большой 
мущина въ сфромъ сертук$ и съ больышою тетрадью въ рукахъ. 
Это быль адвокать Оавичъ. Онъ говорилъ безпрерывно, изъ те- 
тради или наизусть, цфлый часъ. Не было никакихъ другихъ 
бумагъ, не было секретаря, ни одинъ членъ не сдфлалъ какого 
либо замфчаня. Когда адвокатъ кончилъь поклономъ краснорЪчи- 
вую рЪчь свою, члены встали, зерцало сняли со стола, и вм- 
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сто него поставленъ обильный завтракъ-—туть явился секретарь 
съ какимъ-то священникомъ, и началась трапеза уже не безмолв- 
ная. Когда я полюбопытетвовалъ узнать, что это было такое, мнЪ 
отвЪчали: это судъ надъ священникомъ, на, счетъ котораго и завт- 
ракали. Получивь вмяше на общее управлеме дфлами греко- 
унитской Церкви, я не забылъ этого случая. Особенно напалъ 
на злоупотреблене—брать къ консисторекому суду адвокатовъ, 
по обыкновенно тогдатиняго польекаго судопроизводства. Б\дные 
священники издерживались на людей, которые имъ не только не 
помогали, но еще обыкновенно запутывали дфло. Я по краиней 
иЪрЪ не понялъ, о чемъ говорилъ Савичъ. 

Наконецъ, поступилъ я въ Главную семинартю въ 1816 году, 
не имфя еще восемнадцати лЪтъ отъ. роду. 

Въ этомь заведени содержалось отъ вефхъ епархй для 
высшаго образовавтя 54 римско-католическихъ, а 16 греко-унит- 
скихъ воспитанниковъ. Профессора разныхъ отраслей богоелов- 
скихъ наукъ составляли богословсый факультетъ Виленекаго 
университета, а класы для преподаваюмя ихъ уроковъ устроены 
были въ самой семинари. Для слушаюшя другихъ предметовъ 
по отдфлешямъ философии и словесности мы отправлялись въ 
друге университетске факультеты. 

При вступлени въ Главную семинарю меня испытывалъ 
профессоръ догмалическаго богословя, въ послфдетыи Вилен- 
сый римско-католическй епископъ, Клонгевичъ, и быль весьма 
доволенъ полнотою и отчетливостю свфдфюй моихъ въ катихи- 
зисЪ и церковно-библейской истори. Онъ относилъ это къ че- 
сти Немеровскихъ училищь — хотя дфиствительно я быль симъ 
обязанъ моей любви къ чтению. Не смотря однакожь на хорошее 
мнЪне Клонгевича о моихъ познаюшяхъ, куреъ наукъ въ Глав- 
ной семинари былъ для меня весьма тягостенъ. Почти вс мои 
товарищи проходили предварительно систематически въ епар- 
хальныхъ семинарляхъ куреъ богословскихъь наукъ на латин- 
скомъ языкЪ, я жъ поступиль прямо изъ свЪтекихъ училищъ, 
едва имфя поняте, что значить богословше. При томъ, я. ‘быль 
слабъ вт въ латинскомь языкЪ — и к два и былъ наетоя- 
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быль съ лексикономъ въ рукахъ слфдить прежде за значешемъ 
каждаго слова; чтожъ, если къ сему прибавить недостатокъ у 
меня памяти словъ? Однакожь со временемъ преодолЗлъ я не- 
знане языка; и профессора отдавали справедливость моимъ, хотя 
затруднительнымъ, но отчетливымъ объясненямъ. По предметамъ, 
преподававшимся не на латинскомъ языкЪ, я быль постоянно 
выше моихъ соучениковъ, а къ концу курса сравнялея съ ними 
и по богословскимъ наукамъ —и удостоенъ быль степени ма- 
гистра богоеловя. 

Четыре года пребывашя въ Главной семинари остались 
мнЪ въ памяти, какъ лучшее время моей жизни, несмотря на 
неимовфрные труды. Р%фдко можно найти столь хорошее юноше- 
ство, каковы были мои сотоварищи — тогла обращено было 
особенное внимаюте на выборъ кандидатовъ. Три семинариета 
отдфлились какъ то разъ, во время прогулки за городомъ, и 
немножко напились — это было почти единственное между нами 
неблагонравное происшествие въ течене четырехъ лфтъ. Л ечи- 
тался изъ благонравнфишихъ — да впрочемъ благонраве заведе- 
мя отлично было ограждено отъ внфшняго вмяня. Въ клаеы и 
на прогулку всф ученики ходили вмфст%, а не по одиночкВ. Въ 
комнаты заведенмя никто стороншй не допускалея —для свиданя 
съ ними была особая комната, и они происходили при свидЪфтеляхъ. 
Въ р%$дкихъ случаяхъ необходимости кому либо изъ учениковъ 
отлучиться внф заведешя, ему назначаемъ былъ начальствомъ 
товарищь (306113) изъ самыхъ надежнфйшихъ. Меня неоднократно 
назначали въ подобные товарищи; но достойно замфчаня: ни разу 
не просилъ я для себя увольненя вн заведеня, такъ что проси- 
дЪль въ ономъ, безъвыфздно и безвыходно, полные четыре года. 
И однакожъ, въ послфдующее время, когда вражда партий раз- 
разилась надо мною клеветою, нашлись люди, которые разглатали, 
будто я провелъ въ Вильнф самую бурную молодость. Не знаю, 
не дали ль кь этому какого повода обучавииеся поел меня въ 
Виленскомъ университетВ медицинскимъ наукамъ мои два род- 
ные брата — но на меня столько взводили въ жизни небылицъ, 
что даже было бы простовато искать тому другихъ причинъ, кромъ 
необыкновеннаго моего поприща. 


ВмЪстЪ съ благонранемьъ развилось во мнЪ въ высокой сте- 
пени религюзное чувство. Оно получило начало еше въ роди- 
тельскомъ домф. Бъ Немеровскихь училищахъь быль у меня 
наставникомъ почтенный и благочестивый Ушатеюй священникъ 
Пржибытевичъ. Въ Главной семинари, въ отношени семъ, мы 
видЪли одни хороппе примфры. Всякой день мы бывали по поло- 
жению у обЪдни, и меня вовсе не тяготила эта обязанность. На- 
божность развилась было во мнф даже до мистицизма. Помню, 
какъ предъ выфздомъ изъ родительскаго дома въ Вильну зна- 
комые удивились весьма продолжительной моей исповфди. Для 
меня теперь неудивительно, что духовникъ назначиль мн тогда 
нЪеколько лишь молитвъ, вмфето эпитими — это были настояцие 
дътеюе грфхи. Между тфмъ, подобное расположеше духа есть 
доказательство скорЪе похвальной, нежели неодобрительной скру- 
пулезности въ дфлахь совфети. Эта мелочная скрупулезность, 
это безотчетное чувство набожности усилились во мнЪ еще боле 
въ Главной семинари и едва около тридцатилЪфтняго возраста 
умфрились болфе яснымъ разумнымъ сознаюемъ долга создашя 
къ своему Ооздателю. 

Страсть къ чтеню не ослабфвала во мнЪ и въ Главной семи- 
нари. При всей обременительности уроковъ, я умфлъ выгадать вре- 
мя для чтеня стороннихъ книгЪ, особенно литературнаго и исто- 
рическаго содержаня, въ которыхъ не имфлъ уже недостатка. ЗлЪсь 
я даже положилъ начало собственной библютеки. У меня люби- 
мфйшимъ было времепровожденемъ рыться въ книгахъ, которыя 
подносили намъ въ свободное время услужливые жидки. Часто, 
на свои мфдныя деньги, прюбрфталъ я отличныя сочинешя — и 
когда по окончами курса наукъ посЪтилъ родительсюй домъ и 
сдавалъ отчетъ отцу въ полученныхъ деньгахъ—онЪ не досчитался 
тринадцати червонцевъ, и вс} они, за малымъ исключетемъ, ока- 
зались употребленными на весьма выгодное прлобрфтете предъ- 
явленныхъ мною книгъ. При обыкновенной покупкЪ онЪ стоили 
бы втрое дороже. 

Если кто будеть читать эти записки, то вфроятно полюбо- 
пытетвуеть узнать: какими чувствами, оставляя Главную семина- 
раю, быль я проникнутъ къ Римской Церкви и Польш%, къ Росаи 
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и Православной Церкви Какъ могъь я не прилпиться къ Лати- 


намъ, булучи ВЪ заведенши римско-католическомъ, въ сифшенши оЪ. 


римско-католическимь юношествомъ, имфя начальниковъ и настав- 
никовъ изъ римекихъ духовныхъ, участвуя по большей части въ Рим- 
скомъ богослужении? Какъ могъ я не пристраститьея къ ПолыиЪ, 
при тогдалинемъ направлеши извЪетнымъ Чарторижекимъ воспитания 
юношества, по Виленскому университету и училищамъ ему подвЪ- 
домственнымъ? Какъ не истребилось во мнЪ сочуветые къ Роваи 
и Православной Церкви—плодъ впечатлЪнй дфтетва и родины? 

Дъйствительно, я съ благодарностю вспоминаю прекрасныя 
отношеня римско-католическихь начальниковь и профессоровъ 
Главной семинари къ греко-унитекимъ воспитанникамъь оной— 
отношешя эти, кажется, были даже расчитаны, чтобы привязать 
ихъ сердца къ Римекой Церкви. Между тфмь, Богъ судилъ 


иначе — тамъ гдЪ было искушеюе, явилось и противуядме. Не 
знаю, по какому поводу и по чьему распоряжентою (кажется это’ 


было случайно), профессора Виленскаго университета приняли 


тогда по богословекимъ наукамъ въ руководство учебники, упо- 


треблявииеся въ австрийскихъ университетахъ. Они составлены 
подъ вмяшемъ духа царствованя Тосифа П и устремлены, самымъ 
сильнымъ образомъ, противь злоупотреблений папской власти. 
Любо было послушать уважаемаго мною профессора Влонгевича: 
съ какимъ онъ жаромъ возставалъ противъ этихъ злоупотреблений и 
какъ онъ по веЪзмъ источникамъ приискиваль подтвержденя сво- 


ихъ уроковъ, въ дополнеше къ руководству Влипфеля. Оъ другой | 


стороны, профессоръ каноническихь правъ, родомъ Итаманець, 
Капелли, свЪтеюй человфкъ, систематически и съ какимъ то на- 
слаждешемъ, преслфдовалъь при всякомъ случаЪ самыми Фдкими 
сарказмами злоупотреблемя Римскаго духовенства, въ особен- 
ности богатыхъ прелатовъ. Думаю, ни въ одной Православной 
академи воспитанники не услышать о злоупотребленяхьъ Римекой 
Церкви того, что я слышалъ отъ сихъ-двухъ наставниковъ. При- 
томъ же, намъ ничего не говорили противъ Церкви Православной — 
вфроятно боялись. Неудивительно, если изъ Вильны выЪхалъ я 
безъ предубЪждевй противъ сей послфдней Перкви, а напротивъ, 
съ важными о противъ Римской. 
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Что касается распространяемаго тогда систематически Чар- 
торижскимъ полонизма и ненависти къ Росеи, то это не имзло 
почти никакого дЪйствя внутри Главной семинари, а со свёт- 
скими воспитанниками Виленскаго университета мы не имфли 
никакихъ сообщенй. Впрочемъ нельзя отвергнуть, что послЪ про- 
чтения нфеколькихъ сочиненй вт пользу Полыпи я сдфлался было 
къ ней поласковЪе, тЪмъ болфе, что не могъ читать почти ника- 
кихъ русских книгъ. 

Невфроятно, какъ трудно тогда было имфть русеюя книги, и 
даже читать, имя оныя. Помню, мой товарищъ, бывпий послЪ 
Минскимъ преосвященнымъ, Антоний Зубко, досталъ какъ то номеръ 
стариннаго журнала Улей. Мы его начали просматривать вдвоемъ, 
въ Ботаническомь класеЪф, до прихода профессора. Нужно было 
тогда посмотрЪть шумъ, который подняли свЪтеюе ученики уни- 
верситета. „Развф таюме намъ нужны священники!.... которые 
„забываютъ мать Польшу..... которые сочувствують Росаи.....*— 
и мы должны были припряталь поскорфе свой журналецъ. Но 
Богъ и вь этомъ отношени былъ ко мнф милостивъ. 

Профессоромъ Русской Словесности въ Виленскомъ универ- 
ситет$ былъ тогда почтенный заслугами Чернявеюи. Еелибы 
теперь въ моей семинарти учитель преполавалъ такъ слабо Оло- 
весность, какъ Чернявский, я бы его, взроятно, прогналъ — но дфло 
не въ томъ. Добрый Чернявсюй былъ настоящая ходячая библю- 
тека разнообразнфйшихь свфдЪый о Росеи. Онъ едва бывало за- 
нимается съ нами жиденькими своими записками о Русской Оло- 
весности; но любилъ старикъ ходить во весь урокъ по клаву и 
разсказываль намъ анекдотически, безъ всякаго порядка, но зани- 
мательно, съ чувствомъ и душею, все что ему приходило на мыель 
о Роса, о ея истори, о ея герояхъ, о ея бытЪ народномъ. 
Много бы нужно сочиневй, чтобы узнать то, что узналъ я тогда 
отъ него. Не помню, были ли ему благодарны за эти уроки весьма 
немногочисленные его слушатели; но я ихъ пожиралъь и вЪчно 
останусь благодаренъ; кажется, онъ поселиль въ моемъ сердцЪ 
разумное предпочтене и любовь къ Ровеи. 

Я неохотно разетаюсь съ моими воспоминанями о Главной 
семинари—но пора уже на Волынь, въ уАмдичинъ, въ семи вер- 
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отахъ отъ Луцка, глф было тогда м$етопребыване моего Преосвя- 
щеннаго,и Луцкой Уюматской консистори. Первое дфло преосвя- 
щеннаго Такова Мартусевича было склонить меня къ рукополо- 
жентю во священство неженатымъ, какъ это водилось часто между 
Уватами, по подражанщю Римлянамъ. Онъ не хотфлъ было даже 
отпустить меня повидаться еъ родителями, пока на своемъ не по- 
ставитъ. Тамъ тебя матушки да тетушки огадято, то есть женятъ, 
говорилъ онъ мнф. Между тфмь, отецъ мой быль одного инея 
съ Преосвяшеннымъ, кажется, въ надеждЪ. на, мое повышете. Меня 
какъ то не занимали честолюбивые виды добраго родителя; но я 
былъ дикъ для свЪфта, чуждъ всякихъ свЪтекихъ связей, а ел$- 
довательно равнодушенъ къ женидьбЪ — и склонился къ безжен- 
ству. У меня было къ тому болфе важное побуждете. Если же- 
нюсь; если займусь хозяйствомъ, приходомъ; если прайдутъ семей- 
ныя заботы: что тогда станется съ моими книгами, куда обра- 
титея любовь моя къ чтеншю и познанямъ? — кажется, это меня 
порЪшило. 

_Какъ скоро Преосвященный узналъ о моемъ намфрени, то 
поспфшиль прееЪчь всякую прихоть къ женидьбЪ и рукоположиль 
меня немедленно во иподакона, а вскорЪ во лакона, и даже вы- 
просилъ разрЪшеве у митрополита, чтобы посвятить меня во 1ерея 
годомъ ранфе положеннаго Римскими законами двадцатичетырех- 
лЪтняго возраста. Между же тЪмъ, на двадцать второмъ году, еще 
въ иполлаконскомъ чинЪ, опредфлиль меня засфдателемъь Луцкой 
консистори и наставникомъ приготовляемыхь къ рукоположению 
ставленниковъ. Это послфдовало въ 1820 году. 

Засфдатели Луцкой консисторли сидфли постоянно на при- 
ходахъ и прзжали въ Присутетне по временамь не столько для 
дфлъ, какъ для подписи готовыхъ уже журналовъ, протоколовъ 
и нЪкоторыхъ исходящихъ бумагъ. Идинственныймь и полнымъ 
распорядителемъ дфль былъ предефдатель консистори офищалъ 
Гачевскй, отличный и опытный дфлецъ. Въ начал я игралъ роль 
моихъ сотоварищей и почти исключительно отдалъ себя настав- 
нической должности. Однакожъ, тишкомъ, слфдилъ я съ особен- 
нымъ участемъ и за консисторскими дфлами: все наблюдалъ, изу- 
чалъ — что въ началь показалось мнЪ весьма мудрёнымъ, векорЪ 


слфлалось яенымъ и легкимъ. И кстати — офищаль Гачевскй 
померъ въ течеше года, и по необходимости я долженъ былъ 
приняться исключительно за дфла. Съ начала секретарь и мои 
сочлены улыбались, смотря на двадцатитрехлЪтняго дфльца; но 
вскорЪ объявили, что въ Луцкой консистори еще не было такого 
отличнаго засфдателя, и безусловно подписывали составляемые 
мною приговоры и распоряжевя. Богъ надфлилъ меня здравымъ 
смысломъ и проницательносто; у меня было много доброй воли; 
а не умфть писать, кажется, было бы стыдно магистру. Помню, 
какъ бывало преосвященный Мартусевичъь войдетъь тишкомъ въ 
мою комнату, станеть за моимъ кресломъ и долго, долго елф- 
дить за моимъ перомъ, а наконецъ возьметъь меня обфими руками 
за голову, поцалуетъ ее, а висфвшее предо мною зеркало отразить 
въ моихъ глазахъ полную самодовольетвя его улыбку. Да не со- 
чтется все это пустою похвальбою — это скорфе указаше крайняго 
тогда недостатка въ способныхъь людяхъ по Уватекому вфдом- 
ству — на безводьВ и ракъ рыба. 

Жизнь моя въ ЖидичинЪ не богата воспоминатями. Трудъ, 
да трудъ постоянный; а развлечене состояло въ краткихъ про- 
гулкахь по окрестнымъ полямъ и рощамъ. Исключешемъ изъ 
этого была одна только пофздка съ Преосвященнымъ въ Почаев- 
скую Лавру, довольно для меня занимательная и поучительная. 
Жалованья получалъь я по консистории сто, а по наставнической 
должности двфети рублей ассигнащями, да столъ у Преосвящен- 
наго—и мнф не приходило никогда на мысль считать это содер- 
жане скуднымъ. 

Двухльтнее пребываше въ Жидичин® и въ консистории обра- 
зовало меня въ двухъ отношевшяхъ. Вопервыле, я попривыкъ 
писать по русски, такъ какъ въ консистори производилась пере- 
писка съ гражданскими присутственными мфетами и высшимъ 
начальствомъ на семъ язык; хотя для внутренняго дфлопроиз- 
водотва употребляемъ былъ языкъ польский. Вовторыле, я озна- 
комился ближайшимъ, такъ сказать, ощутительнымъ образомъ, съ 
весьма затруднительнымъ, если не 0Ъдетвеннымъ положешемъ 
Уватовь между Православною и Римско-Католическою Церковю. 
На нихь Православные нападали съ явнымъ ожесточенемъ, тфеня 


о* 


Ре 


ихъ по разнымъ дфламъ, часто видимо несправедливымъ; Римля-. 
не жъ брали отъ нихъ все безъ огласки, подъ видомъ дружбы. Это 
заставляло меня часто призадуматься, и признаюсь, въ сердцЪ 
своемъ я извиняль болфе Православныхъ, нежели Римлянъ. Пер- 
вые, по крайней мЪрЪ, враги и не безъ повода, думаль я, Уматы 
обыкновенно отплачиваютъ имъ тоже враждою: но за чтоже ихъ 
обижаютъ друзья. 

Самъ преосвященный Мартусевичъ, предобрый и достойный 
во всфхь отношеняхъ, и не думая, предубЪжлалъ меня скорфе 
противу Римлянъ, нежели противу Православныхъ. Онъ быль 
воспитанникъ Полоцкихъ и Витебекихъ 1езуитовъ и до крайности. 
преувеличивалъ всЪ поняття въ пользу Римекой Церкви и папекой 
власти — болфе, нежели сами паписты и 1езуиты; о Православ- 
ныхЪ же не могъ вспомнить безъ содрогамя. Эти натяжки съ 
самаго начала дфлали меня недовфрчивымъ уже потому, что были 
противны учентю моихъ Виленскихъ университетскихъь профее- 
соровъ, а наконець произвели на меня дЪйстве, совершенно про- 
тивное тому, какого ожидаль Преосвященный. | 

На двадцать четвертомъ году жизни поприще моего служе- 
шя измфнилось. Высшее управлеше Римско-Католической и Ун!- 
атской Церкви въ Росси зависфло тогда оть Римеко-Ватоли- 
ческой коллеги, въ С.-Петербург% находившейся, раздфленной на 
два департамента, Римско-Католическихь и Уналскихь дЪлЪ, 
подъ предсфдательствомъ въ каждомъ особаго митрополита; а 
члены въ оную избирались, по одному изъ каждой епархли, прео- 
священными или капитулами, срокомъ на три года. Оъ истече- 
н1емъ такого срока засфдателю коллеши Кириллу ОФроцинекому, 
преосвященный Мартусевичъ избралъ меня на его мфето— и я 
прибылъ къ своему назначено въ август мЪсяцф 1822 года. 

Въ трехнедфльномъ пути на долгихъ я испыталъ только одно 
важное впечатлЪне. Извфетна скудость до невфроятмя храмовъ 
Божшихь въ западныхь Литовскихъ и Бфлорусскихъ губервяхъ. 
Я нашель одно и тоже, пока не прибыль въ Пековскую губер- 
ню. Туть поразило меня новое совершенно зрфлище, начиная съ 
Великихъ-Лукъ; и я быль особенно въ восхищеши, когда изъ 
одного нагорья, по долинЪ, орошаемой Ловатью, наечиталь влругь 
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тринадцать сельскихъ церквей каменныхъ, чисто отбфленныхъ съ 


_желфзными крышами, раскрашенными подъ зеленый цвЪтъ. Этоть 


видъ возбудиль въ моемъ сердцф неизъяснимое удовольстве, и 
Церковь Православная стала очень высоко въ моемъ понятии. 
Чтожъ, когда я увидфлъ великолЪиные храмы въ ©.-Петербург®; 
прекрасное въ нихъ богослужете, съ отличнымъь пфнемъ, столько 
мною любимымъ; стечене и благоговфйное стояше многочислен- 
наго нарола! Оъ того времени впечатлЬня дфтства вполнЪ во 
мн% возродились, и я сердцемъ примфнился къ Церкви Право- 
славной — и ‘часто, вевьма часто, въ сертукЪ, въ числЪ хпрянъ, 
посфщалъ Православныя церкви вмфето скудной бесЪдки, гдЪ 
отправлялось Унатское богослужене, и вмфсто Латинскаго ко- 
стела, гдЪ музыка представляла мнЪ скорЪе театральное зрЪлищше, 
нежели церковное богослужене. 

Въ Уюшалекомь департаменть коллечи дфла производились 
на русскомь языкЪ. Мои сотоварищи, избранные какъ нибудь на 
три года, мало знали сей языкъ, не много имфли и опытности въ 
дфлахъь; а пруюбрЪеть то и другое или лБнились, или даже не 
могли по своимъ лЬтамъ. Оамъ предсфдатель нашъ, почтенный 
митрополитъ Булгакъ, по русски едва понималъ немного, а дф- 
лами онъ всю жизнь мало занимался — на то были офищалы. 
Такимъ образомъ, по предсказантю моего предмфетника Офроцин- 
скаго, дфЪла Ушатской коллеми пали на меня одного. Докладная 
настольная тетрадь держалась поочередно и нфкоторыми другими 
членами; но каждая сколько нибудь поважнфе резолющя записы- 
валась ими или подъ мою диктовку, или по моимъ черновымъ. 
Я не могъ даже пользоваться ихъ совЪтами — по части формаль- 
ностей долженъ былъ обращалься къ секретарю, а по рфдкимъ 
важнфишимъ юридическимъ вопросамь прибЪгаль къ прокурору 
Кржижановскому, просиживавшему обыкновенно въ Римско-Като- 
лическомъ департаментЪ коллеми. 

Впрочемъ число коллемальныхь дфль было довольно огра- 
ниченно, и я несравненно имфлъ здЪсь болфе свободнаго времени, 
нежели въ консистори. На что употребить это время? Въ на- 
чалв пребывая въ О.-ПетербургВ меня весьма много занималъ 
обзоръ этой великолфиной столицы. Для меня было здфеь все 


почти ново, все поучительно. МнЪф часто случалось проходить 
въ день десять часовъ внутри горола и въ его окрестностяхъ. 
Любимымъ моимь занятемъ было наблюдать за производящимися 
важными постройками — я часто по н$Фекольку часовъ простаи- 
валъ на одномъ мфетЪ, вематриваясь во все и недоумВ я свои 
объясняя вопросами мастеровымъ и архитекторамъ. Эти то в$- 
роятно наблюденя, соединенныя съ теоретическими познаютями, 
изъ книгъ почерпнутыми, дали мнф въ послёдетыи возможность 
руководить весьма удовлетворительно постройками, производив- 
шимиея по моему р _ 

Но не все же свободное время можно инь было употреблять 
на прогулки, да на строительныя и артистичесмя наблюдевя, 
особенно въ болыпую половину года сЪверной зимы. Одинъ изъ 
моихъ товарищей попробоваль было ввести меня въ общество. 
Еслибы эта попытка удалась, вфроятно, я бы разсфялся и изм- 
нилъ свой характеръ: но на первомъ шагу вышла неудача. Онъ 
меня привелъ на вечеръ къ одному Римекому прелату; тамъ было 
два-три человЪка свфтскихъ, очень неразборчивыхъ; поднялся 
разговоръ, которому подобнаго я въ жизни еще не слышаль; я 
краснфль какъ невинная дЪвушка; я не понималъ, чтобы подоб- 
ные разговоры могли происходить въ обществ духовныхъ; на- 
конецъ, все это показалось мнф омерзительно — и меня больше 
уже не манили общества. 

Тогда я бросился съ жаждою на книги, доставлявипя мн% 
всегда столько удовольстня. Я бралъ ихъ изъ библюотеки по би- 
лету, стоившему ежегодно тридцать рублей ассигнащями, и могу 
увфрить, что деньги мои не пропали — въ первый годъ я прочелъ 
изъ библотеки Глазунова боле четырехсотъ книгъ. Веф отрасли 
человъческихъь знай были предметомъ, хотя быстраго и довольно 
поверхностнаго, но усерднаго и добросовфетнаго изученя. Въ 
особенности я обратился къ книгамъ русскимъ, до того времени 
для меня неприступнымъ. Я перечиталъ все, что только могъ до- 
стать, и сроднился умственно съ Росаею и еъ Православною 
Перковю. Это чтеме подвинуло меня также въ знаши русскаго 
языка, сколько это возможно безъ живаго наставника. Въ сожа- 
лфню, митрополитъ и вс% члены коллеми жили въ одномъ дом$. 
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Между нами въ разговорЪ всегда употреблялея языкъ польеюй. 
Всф почти чиновники коллечи и наши служители говорили на 
томъ же языкЪ. Вотъ почему, выучившись, наторившись довольно 
порядочно писать, я и до сихь поръ не безъ затрудневя разго- 
вариваю по русски, особенно по предметамь общежития. Я тоже 
грфшу до нынЪ въ произношени и въ удареншяхъ— и мнЪ часто, 
посл разговора съ Руескими, больно бываетъ подумать, что они, 
по одному этому оботоятельетву, могуть меня считать се0бЪ 
чуждымъ..... меня, преданнаго всегда Росаи сердцемь и душею, 
можеть быть, болфе ихъ самихЪ. Я часто вспоминаю съ благодар- 
ностю секретаря коллеми Климовича. ВКогла я бывало читаю 
въ Присутстви входяпия бумаги, доклады и резолющи, добрый 
этотъ старичекъ, обыкновенно неё вмБшивавиийся въ сущность 
дфла, никогда бывало не вытерпитъ, чтобы не замЪтить ошибки 
въ произношеши — ветанеть у своего стола, поклонится и ска- 
жеть: сё позволения, воть такъ нужно. „Валь, что онъ умеръ 
вскорЪ поелЪ моего прзда въ О.-Петербургъ; а поел не случи- 
лось уже мнЪ подобнаго учителя — не хотфли или не смфли. 

ВромЪ чтеня и прогулокъ, я весьма мало имфль развлечений 
отъ служебныхь дфлъ въ ПетербургЪ. 

Въ первые три года, въ ненастные дни, я обыкновенно схо- 
дилея съ однимъ изъ моихъ сочленовъ, пожилымъ и довольно бы- 
валымъ прототереемъ. Онъ хорошо разеказывалъ; мы пили вмфетЪ 
чай, и я слушалъ не безъ интереса его разсказы изъ обществен- 
ной жизни, весьма мало мнЪ извЪфетной. Оъ тфмъ вмфетЪ мы за- 
нимались очень невинною игрою въ карты, называемою ромель- 
пикетъ. Въ шутку мы записывали выигрышъ, и въ течене трехъ 
лфтъ на немъ накопилось кажется до шести милюновъ; въ шутку 
я часто напоминалъ ему уплату этого долга, и въ шутку же по- 
лучаль отвфть: такъ и быть, выдамь вексель на эту сумму, только 
пожалуйте денегь на соотвфтственную гербовую бумату. 

Достойно замфчаня, что во веЪ игры, которымъ меня выучи- 
вали, я объигрывалъ своихъ учителей. Л, не видавъ шахматовъ, 
въ первый же разь поелЪ наставлевя, выигралъ партю у до- 
вольно бойкаго игрока, моего соученика въ Главной семинарии. 
Я объигрываль, какъ сказано выше, моего учителя въ ромель- 
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пикетъ; и въ первый вечеръ объигралъ наставившаго меня въ. 


игрз вистъ искуснаго въ ней одного архимандрита — и такъ 
далфе. Точная математическая сообразительность, руководившая 
меня въ дфлахь важнфйшихъ, не оставляла меня и въ мелочахт. 
Однакожъ, кромЪ н$еколькихъь разъ, я никогда не игралъ на 
деньги. Послф поступления въ епископство, карты были для меня 
весьма уже рЬдкимъ ры а ВОТЪ т. шесть лётЪ я ихъ 
не бралъ и въ руки — свободное отъ служебныхъ занятй время 
посвящаю съ нЪкоторымъ пристраетемъ саду и хозяйству Три- 
нопольскаго моего загороднаго дома. 

На другое трехлБме прибылъ засфдательствовать въ кол- 
лети мой соученикь по Главной семинарии, прямой и честный 
человфкъ, бывший послЪ архепископомъ Минскимь Антовшй. Оъ 
того времени три года мы были неразлучны и въ занямяхь и 
въ развлеченяхь и даже въ продовольетыи столомъ. И прежде 
я посфшалъ иногда театръ; но съ новымъ моимъ товарищемъ я 
навфщалъь оный довольно часто — это, кромЪ прогулокъ, было 
почти единственное наше развлеченте. Знаю, что, по церковнымъ 
поняттямъ, театральныя зрфлища не одобряются и даже считаются 
школою разврата; но для меня, признаюсь, они не показались 
таковыми. Произошло ли это отъ цензуры, которою огражденъ 
театръь въ Росаи, или отъ умственнаго моего и душевнаго на- 
строемя, видЪвшаго въ театр только одну хорошую сторону— не 
знаю; но я и до сихъ поръ не жалЪю, что посфщалъ театръ. Я даже 
думаю, что театральныя представленшя и чтене романовъ Вальтеръ 
Окота восполнили мою неопытность въ житейскихь дфлахъ, отЪ 
уединенной жизни происшедшую, и дали ту зоркоеть и проница- 
тельность въ дальнфишей общественной жизни, которою я всегда 
довольно отличалея. Впрочемъ, театръ посфщалъ я только въ тече- 
не нфеколькихъ лЗтъ—онъ въ послфдетв!и сдфлался для меня неза- 
нимателенъ: потому ли, что меня уже озабочивали важнфйпия дла, 
или потому, что изъ зрфлищъ иечерпаль я вее, что, по уметвен- 
ному моему настроению, было для души моей необходимою пищею. 

Другимъ развлечешемъь съ моимъ товарищемъ были споры 
о логикБ и философи. Онъ преподавалъ @и предметы въ семи- 


нари и смотрфль на нихъ съ пристрасмемъ. Я же не любиль 
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вообще отвлеченностей, въ которыя облекають эти предметы-—по 
большему ли разнообразю моихъ свфдфн, или потому, что въ 
характерв моемъ было болфе положительнаго, нежели мечтатель- 
наго. Мы, бывало, послф ужина споримъ по нЪфекольку часовъ о 
какомъ либо вопросв и, наконецъ, съ удивлешемъ видимъ, что 
напрасно спорили, что мы согласны въ сущности предмета; что 
не понимали другъ друга лишь отъ того, что спорили не на чело- 
вЪческомъ, а на философскомъ языкЪ. Это убЪждеше осталось у 
меня навсегда. Я гонялъ учителей семинарскихъ болфе всего 
за неточность и неопредфленноеть въ объяснемяхъ и до сихъь 
поръ думаю, что главный недостатокъ философли состоитъ въ томъ, 
что для нея НЪмцы выдумали особый языкъ, котораго мноме не 
понимаютъ изъ нихъ самихъ, и что они любятъ болтать на цф- 
лые томы о томъ, что на обыкновенномъ языкЪ можно изложить 
на нФоколькихъ страницахъ. 

Что касается жизни матерлальной, она меня очень мало за- 
нимала. Въ дфтетв$ и вь училищахъ, я не много заботился о 
деньгахь на лакомства. Въ Главной семинари, изъ данныхъ 
мнЪ отцемъ денегь я издержаль лишь н$Ъкоторую часть, почти 
исключительно на книги. Въ уВидичинф два года я и не по- 
думалъ, что жалованье по должностямъ засфдателя консисто- 
ри и учителя ставленниковъ, выносящее на нынфшюшя деньги 
едва девяносто рублей, было ничтожно. Въ 0.-Петербургв на 
все содержане имфль я шесть лфть на нынфшея деньги съ 
небольшимъ триста рублей, или 1200 рублей ассигнашями — изъ 
коихь семьсотъ коллемальнаго жалованья, а пятьсотъ отъ епар- 
хлальнаго капитула. Въ первую половину гола я было поиздер- 
жался, но сейчасъ привелъ дфла въ порядокъ. Началъ записывать 
съ точносттю приходъ и расходъ: и тогда только издерживалъ въ 
мфсяць болфе ста рублей ассигнащями, если въ предъидущемъ м}- 
сяцф расходъ оказывалея менфе. У меня положено было въ годъ: 
сто рублей служителю, данному мнз преосвященнымъ; сто рублей 
на отоплене и освфщене; сто рублей на театральныя зрфлища; 
ето рублей на покупку книгъ и билетъь въ Библюотеку; четыреста 
съ лишкомъ рублей на кушанье и чай для меня и служителя; а 
затфмъ оставалось менфе четырехеоть рублей ассигнащями на 
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олфяне и всЪ промя издержки по столичной недешевой жизни. 
Между тмь я не скучаль этимъ довольно отфенительнымъ поло- 
жешемь — довольствовался двумя простыми блюдами кушанья и 
‘умёлъ всегда сводить концы своимъ расходамъ, такь что обыкно- 
венно быль еще въ состояви посылать родителямъ маленьюме 
подарочки. Этотъ порядокъ, расчетливоеть и ограниченность въ 
потребностяхъ матеральной жизни не оставляли меня въ послЪд- 
стаи никогда — и я, слава Богу, никогда не былъ въ нужд; ни- 
когда не имфлъ и не искалъ стороннихъ доходовъ; а въ поелёд- 
отв, когла по милости Государя имфлъ обильнфипия средства, 
содержанйя, то быль въ состояюи дфлать много, много добра. 

Да извинится мнф эта, можетъ быть, пустая болтовня. Вакъ 
то заговоришься, когла посмотришь на давно прошедшее. Да впро- 
чемъ, это обрисовываетъ челов$ка. Еели Богъ позволить мнф про- 
должать си записки, то въ нихъ будетъь видфнъ дфлатель на 
довольно важномъ общественномъ поприщф, — а не худо видфть 
въ дфлатель — человЪка. Возвращаюсь къ одному общественному 
дфлу первоначальнаго моего поприща, которое довольно р%фзко об- 
рисуетъ мои правила и мой характеръ. 

Съ прибытмемъ въ Петербургъ, я нашелъ тамъ Полоцкаго 
Унатскаго архиепископа Красовскаго. Онь вызванъ быль для 
суда надъ нимъ, по частному доносу, о нетрезвой его жизни и 
несправедливыхъ якобы поступкахъ относительно н%которыхъ 
подвфдомыхь ему духовныхъ. Судъ учредили въ видф соборномъ 
изъ тоглашнихь Уюматскихъ епиекоповъ. На лицо находились 
митрополить Булгакъ и епископъ Яворовсый; епископы жъ 
Мартусевичъ и Головня, по невозможности прибыть въ (.-Петер- 
‘бургъ, назначили вмфето себя делегатами меня и другаго засфда- 
теля коллеми Васимя Маркевича. | 

Нужно знать, что Уюатекое монашество состояло тогда 
большею частшю изъ лицъ Римеко-Католическаго исповЪфланя; что 
оно было образовано по видамъ Римеко-Католической церкви; что 
оно вполнЪ содфйствовало сей церкви къ окончательному измфне- 
нию и переходу въ нфдра оной Уватекаго народа. Нужно знать, 
что Врасовеюмй былъ первый архерей изъ бЪлаго Ушатскаго ду- 
ховенства; что онъ сочувствовалъ немногому числу самостоятель- 


ныхъ умовъ между Унатами, которые заботились о независимости 
своей церкви оть Римскаго порабощеня; что онъ дЪйствовалъ въ 
семъ духЪ и первый заботилея о просвфщенти духовнаго Уват- 
скаго юношества. Нужно знать, что покойный митрополитъь Бул- 
гакъ считалея тогда орудлемъь Уюатскаго монашества и подо- 
зрЪвалея въ намфрени получить послф Красовскаго богатую По- 
лоцкую епархшю. Нужно еще знать, что тогда убфждены были 
въ личномъ нерасположени къ Красовскому, по неизвЪетнымъ 
мнЪ поводамъ, тогдашняго министра духовныхъ дДЪлЪь князя 
Голицына.. 

И дЪйствительно, дфло противъ Красовскаго ведено было съ 
такимъ пристрастемъ и наляжками, что и самый неопытный 
увидфль бы въ немъ интригу и явную несправедливость. Архе- 
пископь сей устраненъ оть епархи еще до суда, и временное 
управлеше оною ввЪфрено епископу Мартусевичу; слфдетые по 
дфлу поручено личному недоброжелателю Красовскаго митропо- 
литу Булгаку; свидЪтели приглашены были по указанпо одного 
донощика, не смотря на то, что ихъ архепископъ показаль лич- 
ными своими врагами — и при всемъ томъ, открылись по дфлу 
лишь такя мелочи, за которыя нынф я не рфшился бы устранить 
отъ должности и благочиннаго. Самая нетрезвая жизнь, въ кото- 
рой Красовскаго обвиняли, какъ я узналь въ поселфдетви, не безъ 
основанпя, обнаружена по дЪлу только нфкоторыми общими неопре- 
дфленными показашмями, которыхъ не принялъ бы я за рфшитель- 
ныя доказательства и въ отношени какого либо причетника, а 
не архтерея. 

Не смотря на это, митрополить и епископь Яворовский 
присудили архепископа Красовскаго къ окончательному отр$ше- 
=ю оть епархии. Я не согласился съ симъ рёшешемъ, не смотря 
на то, что меня страшали гнфвомъ министра; не смотря на то, 
что я подвергался немилости главнаго своего начальника митро- 
полита Булгака — подаль 060бое подробное и обетоятельное 
мнфне и убфдиль своего товарища Маркевича подписать оное. 
МнЪые се я отыскалъь нынф вчернЪ между своими бумагами и 
прилагаю при семъ подъ № 1, какъ доказательство труда, съ 
которымъ владфлъ я тогда русекимъ языкомъ, и немалаго искуства 
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въ изложени самаго предмета, въ которомъ умфлъ избфжать яв- 
наго оскорблешя министра и митрополита и соблюсти полное 
безпристрасте, не закрывая по сущей справедливости того, въ 
чемь Врасовскй заслуживалъ порицане. 

Это особое мнфые удержало въ нерфшенти участь арепи- 
скопа Красовскаго, пока не поступилъ въ министры А. ©. Шиш- 
ковъ. Тогда, по милости нынф царствующаго Государя, получиль 
онъ въ управлете Луцкую Унматекую епархию. 

Стойкость эта въ собственномъ мнфыши и чувство еправед- 
ливости, обнаруженныя мною на двадцать пятомъ году, не оетав- 
ляли меня во всфхъ лдфлахъ правительственныхъ и судебныхъ, въ. 
коллети производившихся. Никаюя побужденя, никаке виды не 
могли меня заставить отступиться отъ мн%®ея, которое считалъ я 
законнымъ и справедливымъ. Въ Уюатскомъ департаментЪ кол- 
лети вскорЪ ко мнЪ привыкли, и мн®вя мои принимались обы- 
кновенно Эезспорно. Но не то было съ дфлами общими Римеко- 
Католическому и Уюшатскому вфдомству, которыя рЪшались въ 
общемъ собрани обоихъ департаментовъ. Для подобныхъ ршенй 
обыкновенно и не считали нужнымъ приглашать членовъ Уватскаго 
департамента; но приносили имъ для подписи уже готовыя поета= 
новления, составленныя въ Римско-Католическомъ департамент®. 
Нашъ предсфдатель, митрополитъ Булгакъ, былъ обыкновенно’ на 
сторонЪ Римлянъ; мои товарищи безмолвствовали; но я почти 
никогда не уступалъ, гдф видфль пользы и права Уватской Церкви 
попранными преобладатемъ Римлянъ — и весьма часто заставлялъ 
измфнять составленныя самонадфянно въ Римско- Католической 
коллеги постановлевшя, вредныя Унматамъ. 

Помню въ особенности одно дфло, отъ котораго было довольно 
шума въ 1827 году. Извфетно, какъ легко Латиняне совращали 
въ свою вфру Унатовъ, уже послЪ возвращеюя Росоею отъь 
Польши западныхъ губершй. Часто это дфлалось по снисхожде- 
мю Унматскаго духовнаго начальства, безъ огласки. Въ другихъ 
случаяхъ заводились дфла, обыкновенно безъ всякихъ послфдетвй, 
по преобладантю Римлянъ. Но въ коллеми было одно довольно 
сертозное дфло о соврашени въ Латинство боле двадцати ты- 
сячъ Уюматовъ, юридически обнаруженномь по одной Виленской 
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Унатской епархи. Дфло это продолжалось разнородными про- 
_ исками и изворотами слишкомъ двадцать лЪфтъ, не смотря на 
Высочайппя повелья и сенатске указы. Я налегъ всею силою 
на это дЪло; вынуждены были составить дЪйствительное общее 
собрате обоихъ департаментовъ; пригласили и  престарфлаго 
митрополита Сестренцевича, никогда почти незасфдавшаго въ 
коллеми: и однакожь, хотя нехотя, должны были подписать 
составленное мною въ пользу Уматовъ по этому дфлу опредфленте. 
Оно отыскалось между моими бумагами, въ первоначальной чер- 
новой формЪ, и прилагаетея при семъ подъ №2, какъ любопыт- 
ное само по себЪ и обличающее весьма уже замЪтный успфхъ мой 
въ русекомъ языкЪ, противу прежде упомянутаго мнфвя по дфлу 
арх1епископа Красовскаго. | 

Въ это время имфлъ я двадцать восемь лфтъ — характеръ 
мой и образъ мыслей вполнф уже образовался и утвердился. 
Кто обратить внимаше на обстоятельства моей жизни, до’ сего 
описанныя, легко отгадаетъ, каковъ долженъ быть этотъ харак- 
терь и образъ мыслей. Постоянно строгая и правильная жизнь 
должна была поселить во мнЪ привычку къ точности и порядку, 
а законъ сдфлать для меня непремфннымъ правиломъ. Трудъ посто- 
янный и уединене не могли меня слишкомъ связывать съ людьми 
въ особенности; но тфмъ болфе усилилось во мнЪ участе къ поль- 
замъь цфлаго общества, представлявшаго въ ум$ и сердцЪ моемъ 
нераздфльную единицу. Чтенше по всфмъ отраслямъ человЪче- 
скихъ знанй, ни кфмъ ненаправляемое, но перевариваемое силами 
собетвеннаго ума, въ тиши кабинета, произвело во мнф образъ 
мыслей особенный, самостоятельный. Семилфтняя привычка управ- 
лять собственнымъ умомъ служебныя дфла, при личной однакожъь 
моей зависимости, должна была образовать во мнф характеръ 
твердый, но осторожный и благоразумный, смягченный опытно- 
стшю. Наконецъ, простая, неприхотливая, ограниченная въ физи- 
ческихъ потребностяхъ жизнь должна была сдфлать меня незави- 
симымъ и равнодушнымь къ случайностямъ житейскаго поприша. 

Во мнЪ образовалось что то дЪфйствительно стоическое. 

Основатшя этого стоицизма, вЪроятно, нужно искать въ самыхъ 
юныхь моихъ лЪтахъ. Для меня римская и греческая исторля, 


столько прославлявшая патрютизмъ и личное самопожертвоване 


въ пользу общества, была непреложною истиною. Я съ овобен- 
нымъ наслаждешемъ читалъ Плутарха и Сенеку, Тацита, и воз 
сочинешя, превозносивиия добродЪтель и громивиия пороки. Для 
меня изреченя древнихъ: регеаё тии, Йаё азййа, или я1 1003 
Шафабог шли аз, порамат {тмеп гашае — были не пустыми 
фразами. | 

Не удивительно, что я нЪФеколько уже лфть быль какъ то 
недоволенъ и собою и всфмъ меня окружавшимъ — и мною овла- 
дфло меланхолическое расположене духа. 

Я давно уже убфдился въ Православни восточной Церкви, 
посредетвомъь чтемя и тщательнаго розысканя; а между тЪмъ 
принадлежалъь къ Церкви западной. Я былъ членомъ и немало- 
важнымъ Церкви Русской, хотя и отложившейся отъ истиннаго 
ученая; а между тЪмъ, по тогдашнему положено Унатской Церкви, 
долженъ былъ по необходимости служить орумемь окончательнаго 


измфненя оной въ Латинскую. Я сердцемъ и душею преданъ 


былъ Росаи и съ нею соединялъ выспреный идеалъ моего оте- 
чества, почерпнутый въ чтенши древнихъ; а между тфмъ считалея 
для нея чуждымъ и принадлежащимь непраязненной для нея 
ПолынЪ. Несправедливость и притфеневя были для меня всегда 
невыносимы; а между тфмъ я былъ часто безполезнымь ихъ сви- 
дфтелемъ. Корыстолюб@е, взятки были для меня чЁмъ то самымъ 
презр$ннымъ; а между т5мъ онф ветрЪчались на всякомъ шагу. 

Вотъ мыели, которыя болфе двухъ лЬтъ обуревали постоянно 
мою душу, незакалившуюся еще въ морЪ житейскихъ тревогъ, и 
постоянно ее смущали мучительными сомнфтями. ОнЪ разрЪши- 
лись, наконецъ, рёшительнымъ намбревшемь: : оставить прежнее, 
невыносимое для меня положене и присоединиться къ Право- 
славной Церкви. 

Но переходъ въ другую _. я считалъ весьма щекотли- 
ВЫМЪ — И ВОТЪ Я ПОЛОЖИЛЪ поступить въ иноки Александро-Нев- 
ской Лавры безъ всякихъ видовь на повышене. Меня сдфлали 
протолереемь (1822 г.), послВ каноникомь (1823 г.), послв пре- 
латомъ (1825 г.); предо мною быль непремфнно арх1ерейсвй сант, 
и по ходу моей службы и по тогдашнему недостатку въ способ- 


ое 


ныхъ людяхъ между Унатами — авось, посл того не станутъ ду- 
мать, что я присоединился изъ интереса. Сверхъ того, я взялся 
за сочинете, которое оправдало бы мой поступокъ — прилагаемое 
при семъ въ подлинникв подъ № 5, со всфми замЪтками и выпи- 
сками, служившими для него матераломъ. Это сочинеше было 
уже готово почти въ половинф; но Провидфншю не было угодно, 
чтобы я кончилъ оное и чтобы совершилъ одиноко присоеди- 
нене къ Церкви Православной — Богъ призваль меня быть ору- 
демъ возсоединеня къ оной полутора мимона моихъ единовЪр- 
цевь Унматовъ. — Воть какъ это случилось: 

Въ ноябрЪ мЪфсяцЪ 1827 года, не помню по какому дфлу, по- 
рученному мнЪ преосвященнымь СОфроцинекимъ, я былъ у дирек- 
тора департамента духовныхъ дфль иностранныхъ исповфданй, 
умершаго сенаторомъ, Григорля Ивановича Карташевскаго, весьма 
мало прежде мнЪ знакомаго. ПослЪ дфла частнаго, у насъ завя- 
зался какъ то разговоръ о дфлахъ Греко-Унитскихъ вообще, и 
нечувствительно коснулись всфхъ обетоятельствъ сей Церкви. По- 
видимому, говоренное мною было для Карташевскаго ново, и онъ 
слушалъ все съ особеннымъ увлеченемъ. Наконецъ просилъ меня: 
не могу ли я изложить сказаннаго мною на бумаг$. Я не далъ 
объшаня; но, возвращаясь домой, былъ пораженъ этимъ обетоя- 
тельствомъ — оно мнЪ показалось какъ бы указаюмемь свыше; я 
былъ въ лихорадочномъ состояни — и въ одну ночь начерталъ за- 
писку о положени Утатской въ Росеи Церкви и средетвахъ воз- 
вратить оную на лоно Православной Церкви. На другой день, я 
ее поправилъ, послф перебфлилъ и 5 ноября отдалъ Карталиев- 
скому. . | 

Предлогомъ для записки взяль я недавно послфдовавиий 
Высочайний указъ оть 9 октября того 1827 года, которымъ 
воспрещено принимать Римлянъ въ Уюалекое монашество и 
велфно учредить училища для Увалекаго духовнаго юношества. 
Записка эта находится между приложешями подъ № 4; но я 
помфщу ее здфеь цфликомь — она слишкомъ тфеную имЪфетъ связь 
и съ Ушатекимъ дфломъ, и съ моимъ дальнфйшимъ поприщемъ. 
Вотъ она: — слово, въ слово. — 
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„Оъ благоговзшемъ и искреннею радостшо внемля Высочай- 
шей волЪ, вь Имянномъ отъ 9 истекшаго октября УказЪ изобра- 
женной, къ огражденю пфлости Греко-Увалекаго исповфланя и 
сохранено свойственнаго ему обряда богослужешя клонящейся, 
_не могъ я не возымфть ревностнаго желавя способетвовать толь 
благимь намфренямъ, сколько дозволять слабые мои способы. 
Между тфмъ занимаемое мною м$фето недовольно предетавляетъ 
удобства къ откровенному изъясненшю моихъ мыслей, а тЪмЪ 
болфе свободному по онымь дфиствованю —- самое благоразуме 
требуетъ осторожности въ отношени мнфвй, коихъ неблаговре- 
менное обнаружене болфе вредныхъ, нежели полезныхъ могло бы 
имфть послъдотвй — и такъ я премлю смфлость, единственно въ 
качествЪ вфрноподданнаго и члена Греко-Утатской Церкви, пред- 
ставить мои по сему предмету мысли благосклонному вниманию 
Начальства, коего ближайшему попечентю ввфрено благосостояте 
Греко-Унитскаго исповфданя. 

„Народъ отторженныхъь въ смутныя времена Литвою отъ 
Росси и послЪ къ ПолыиЪ присоединенныхъ Областей болфе 
двухсоть лфть сохранялъ безпрепятетвенно Греческую Восточную 
вЪру и Священные обряды богослужетя, на природномъ Сла- 
вянскомъ языкЪ отправляемаго. Польское однакожъ правительство 
не могло не знать, что единство вЪфры, производя общее едино- 
дуппе въ народЪ, есть главнымъ основатемъ государственнаго 
могущества; и безъ сомнЪня, нечуветвительными м$фрами заблато- 
временно приготовило Уншю, возникшую въ царотвоваше Си- 
гизмунла ПП, толь извфетнаго своею ревностто къ католичеству. 
Какъ скоро соединешемъ Перквей устранена была преграда оныя 
раздфляющая, то Руссюе князья, потомки Овятаго Владимра, 
единовзрные имъ князья Литовскаго племени и прозе вельможи, 
увлеченные обнадеживаюями Двора и пронырствами 1езуитовъ, 
оставивъ в5ру своихъ предковъ, оставили съ презрЪтемь и самую 
Уншю, дабы въ нфдрахъ господствующей Церкви удовлетворить 
свое любочеете. Но не столь легко было преклонить‘ прозе 
классы народа и нисшее духовенство. Полны благоговзея къ 
обрядамъ, вфками освященнымь, равно подлежацие паетырямъ, 
Римскому Пап покорившимся, какъ и оставииеся въ повиновени 
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Греческой Церкви, единодушно противуборетвовали всякимъ ново- 
введешямъ — и преемники Сигизмунда дорого заплатили опытъ 
повелфваль насильственно совфсти народа, почти большую поло- 
вину населеня государства составляющаго. Нужно было обду- 
мать благоразумнЪйния мфры. Умножены Римеюя монашескя 
училища — новообралщенные вельможи усердно пособствовали:— и 
Русская земля наполнилась 1езуитскими и прочихъ Римскихъ ор- 
деновъ монастырями. Утатское юношество, находя въ сихъ един- 
ственно училищахъ способы къ просвфщеню, привыкало нечув- 
ствительно къ чуждому для себя Римскому обряду—и вскорф въ 
Уватскомъ исповфдаши остался простой только народъ и его 
священники. Безъ участя духовенства невозможно дЪйствовать 
на умы простаго народа — и сего не забыли. 

„Папы Римсюе торжественно утвердили и обезпечили для 
Уватовъ образъ богослужешя и права Греческой Церкви. Вообще 
думають, что с1е поведене было искреннимъ, и приводятъ благо- 
видную тому причину, будто они могли надфяться таковымъ сни- 
схождешемьъ подчинить своему скипетру и всю Росетю. Не вхожу 
въ опровержеше сего мнфая — но мнф кажется, что оно не- 
согласно съ поступками Римскаго Престола во все время суще- 
ствовашя Уни, и что политика онаго Престола, всфмъ вфкамъ 
извфетная, не измфнилась и въ отношени къ Унатамъ. ВеЪ пе- 
ремфны по Утатекому или паче Греческому обряду производились 
въ дфйстые на глазахъ папскаго, въ Варшавз пребывающаго 
нунщя, часто съ его вфдома, а иногда съ соизволешя самихъ 
папъ — и разв$ глаеныя неудовольствия и нареканя исторгали у 
нихъ отъ времени до времени ничтожныя опредфленя, частное 
своевольство обуздываюнция. 

„Южели самато акта объ Уши не считать главною причиною 
измфнен!я въ оной и образа правлешя и обрядовь богослуженя 
Греческой Церкви, то безъ сомнфвя признать таковою должно 
допущене особъ Римскаго исповфдаютя къ Унатскому монашеству, 
а тфмъь самимъ и ко вефмъ высшимъ достоинствамь Уватекой 
Церкви. Богатые фундуши монастырей, епискошй и архепи- 
скошй привлекли немедленно въ Унматеюмй обрядъ достаточное 


количество особъ знаменитйшихъ Римско-Католическихъ фамилий. 
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Добрые монахи, можеть быть, радовались толикой дфланной имъ 
чести или же благодати Божей, толико душь ради спасеня отъ 
свфта отторгающей; но вскор® безъ сомнф=я раскаялись — новые 
пришельцы исходатайствовали у правительства привилегию, чтобы 
на архимандри и епискоши никто кромф дворянъ не могъ быть 
возвеленнымъ; и ежели не совефмъ вытфенили изъ сихъ м$еть 
старыхъ своихъ хозяевъ, то по крайней м5рЪ сдфлали оныя с0- 
вершенно отъ себя зависящими. 
„Такимъ образомъ, Римляне, прибравъ къ своимъ рукамъ пер- 
вфйция м%фета и фундуши Унатске, удобно дфйствовали и Въ 
прочемт. Монашеское зване съ самыхъ первыхъ вЪковъ Хри- 
станства было почитаемо — святость жизни, самоотвержевне и 
друпя хриспаноюя добродЪтели всегда доставляли самоваж- 
нъйшее вмяше на умы вфрныхъ сему священному сану, толико 
полезному, ежели честолюбе и корыетолюбе не соврашали онаго 
съ истиннаго пути. Духъ сего достопочтеннаго сосломя въ Уни 
уже измфнился и чрезъ смёшене съ Римлянами — но сего недо- 
вольно. Прежде въ ЛитвЪ, а посл и въ Ворон, монастыри 
исторгнуты изъ подъ власти епископовъ, и составлено общество 
Базимановъ. Оно подъ властшю генераловъ (прото-архимандри- 
товъ), сперва митрополитамъ подчиненныхъ, послф же и симъ. 
противуборетвовавшихъ, измфнило совершенно прежнее свое об- 
разоваше и кромф употреблешя въ богослужени славянскаго 
языка ничего почти не оставило изъ древняго своего Греческаго 
обряда. Такимъ образомъ, Уюалеюе монахи изъ защитниковъ 
обряда и правъ своей Церкви стали виновниками преступнаго на 
оныя посягательства и, подобно другимь Римскимъ монашескимъ 
орленамъ, орулями папской власти, посредетвомъ нунщевъ и 
пребывающихь въ Рим орденскихъ вмфотЪ съ генералами изби- 
раемыхъ прокураторовъ удобно дЪйствовавшей. 
„Пфреобразоване монаховъ, кажется, считали досталочнымь 
средствомъь къ дальнфишему изм$неню Узматскаго исповздавня. 
СОвфтсекое духовенство думали принудить силою власти: отняли 
у него знатнЪйтпе фундуши; воздвигали изъ оныхъ монастыри; 
поставили надъ онымъ изъ монаховъ не только первЪйшихъ 
епармальныхъ начальниковъ, но даже часто и декановь — и 


бфлое духовенство возстенало подъ тяжестю не уже внфшняго, 
но внутренняго отъ своихъ брали угнетеня. Оли однако средства, 
кромф взаимной, до нын%. продолжающейся между монашествомъ 
и свЪтекимъ духовенетвомъ ненависти, никакого не имфли дЪй- 
стня — презрфнные и угнетенные священники тфмъ болфе дер- 
жались обрядовъ, своимъ гонителямъ ненавистныхъ. Нужно было 
изобрЪеть друге способы — и оные нашлись. 

„Уже съ давняго времени существовали въ РимЪ, ВильнЪ, 
БронебергЪ$ и ЛембергЪ для Русекаго духовнаго юношества учи- 
лища, учрежденныя папами, 1езуитами руководимыя, а послф ихъ 
упраздненя подъ непосредетвеннымъь надзоромъ папекихъ нун- 
щевъ находивипяся—но ими пользовались только монахи. Опре- 
дфлено залфмъ посылаль въ Римскую Пропаганду и Виленеюй 
папсюй алумнать свфтское духовное юношество, — а дабы оно 
по могущественному вмяншю базиманъ не могло переходить въ 
монашество, то и обязано было во время према въ училище 
произносить присягу, что не вступить ни въ какой монашесвй 
орденъ. Въ сихъ то заведешяхъ образованные бЪфлые священ- 
ники, получивъ довфрие своего духовенства, ставъ онаго началь- 
никами и наставниками и найдя уже отчасти приготовленное ду- 
ховное юношество, въ Римскихъ монашескихъ и базиманскихъ 
единственно училищахъ образованме получающее, причинились 
найболфе къ распространентю нововведений, Унатекое исповфданте 
совершенно измфнившихъ. И дЪйствительно, вторая половина 
прошлаго столЪтя была главнымъ театромъ таковыхъ измфненйй. 
Туть волею и неволею обрили священникамъ бороды, сняли 
прежня ихъ рясы; тутъ ввели н?которые Римеюме обряды и 
праздники; туть учрежденъ папою кресть для ревностныхъ въ 
Уши бЪлыхъ священниковъ; тутъ составлены на подобе Рим- 
скихъ Унатске капитулы; словомъ, при концф прошлаго вфка 
Унатское исповфдане стало въ нынфшнемъ положен, ежели не 
по своему духу, то по крайней мфрЪ по внЪшнему образованию. Си 
нововведеня не имфли довольно времени вкорениться и распро- 
страниться --— загремфло надъ Польшею оруже Екатерины — и 
_болыная половина Унатскаго народа обратилась къ Греко-Рос- 


стйской Церкви. 
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| „Да дозволено мнф будетъ вникнуть въ чуветвовавя католи- 
ковъ къ нынфшнему своему отечеству — къ Росаи. Сущеет- 
вующий въ присоединенныхъ оть Польши губерняхъ патрлотизмъ 
кь прежнему своему отечеству не можетъ быть неизвЪетнымъ. 
правительству. Безъ сомнфея, чувства, еъ младенчества влянныя 
и привычкою вкорененныя, не могутъ называться преступлетями— 
но поддерживаюпие и распространяюцие оныя посредствомъ на- 
правленя, даннаго публичному воспитан, или другими тайными, 
еще ненавистнфйшими способами, должны считаться врагами об- 
щаго спокойстыя. Съ другой стороны духовенство, въ глуши. 
монастырей или въ епармальныхъ семинарляхъ, отъ мфетныхъ 
архтереевъ совершенно зависящихъ, и по книгамъ, въ среднихъ 
вЪкахъ сочиненнымъ, или же злоупотребленями сихъ въковъ пред- 
разсудками и сумасбродетвами наполненнымъ, воспитываемое *), не 
можеть смотр$ть шрлязненнымъ окомъ на народъ (не скажу Пра- 
вительство) съ вфрою, въ течени толикихъ вфковъ ненавистною, 
народъ не всегда дозволяющий пользоваться мнимыми его пра- 
вами, и препятствуюций неугасимой жаждЪ его къ прозелитизму. 
Си дв пружины, ежели ихъ такъ назвать, польсый патротизмъ 
и ложный католицизмъ, хотя не однимъ образомъ, но постоянно 
дЪиствують къ вящшему отдаленю сердець обитателей Польекихъ 
тубернй отъ нынфшняго своего отечества. Юношество въ пуб- 
личныхъ училищахъ (говорю о недавнемъ времени, когда я въ 


1) «ТЗ, которые полагаютъ главною при- 
чиною возстан1я Католическаго духовен- 
ства противу существованля Главной Ви- 
ленской семинар складку 15000 руб. 
серебромъ, которую монастыри на содер- 
‚ жаве оной вносить обязаны, не совсфмъ 
еще отгадали тайну. Въ семъ план уча- 
ствуетъ, хоть и не съ толикою силою, и 
бЪлое духовенство. Введенныя въ оной 
семинар1и учебныя книги, въ Австр- 
ских Католическихь университетахъ 
употребляемыя, по коимъ истинные пре- 
дЪлы Папской власти приведены въ над- 
лежащую извфетность, съ пренебреже- 


н1емъ и опроверженемъ правиль неогра- 
ниченнато Папизма по сю сторону Альпъ 
и Пиринеевь въ одной только Росаши 
оставшихся, возбудили общее опасеше — 
намъ выгодно подлежать власти, по отда- 
ленности своей и политическимъ причи- 
намъ на поступки наши надлежащаго и 
бдительнаго вниман1я обращать немогу- 
щей — и б$дные Виленсве профессора, 
ежели не въ собственномъ руководство- 
ван, то въ публичномъ преподавании, 
должны были оставить прекраснЪйпия и 
полезнфйпия сочинен1я». 


оныхъ находился) отзывается о Росси съ презрьвемъ — не зная 
Росаянъ; не зная ихъ истори, ихъ обычаевъ; не зная ихъ языка 
и литературныхь произведенй: оно считаетъ ихъ народомъ вар- 
варскимъ — и слово /ЛМоскаль осталось обыкновеннымъ изъявле- 
шемъ презрЪ=я. Духовенство съ своей стороны, хотя осторожн\е, 
не щадитъ столь же презрительныхъ сарказмовъ, въ отношении 
еретиковъ..... схизматиковъ.... простительными почитаемыхъ. 
Простой народъ, по словамъ и поступкамъ господь и пастырей 
своихъ обыкновенно разсуждающий, угнетенный болфе прежняго 
самыми жъ помфщиками, отзывается ежечасно: не бывало этого 34 
Польши — не бывало этого за Унми. 

„Геперь я долженъ сказать съ прискорбемъ, что Ушаты почти 
въ равной степени съ Римлянами участвуютъ въ семъ по истинф 
преступномъ направлени умовъ. Уватское духовенство, во время 
Польши н%еколько Римскому враждебное, нынЪ взаимностию 
пользь почти съ онымъ соединилось. Получая первоначальное 
воспитанше въ Римскихъ и (что все одно) базиманскихь учили- 
щахъ; будучи соединено съ Римлянами въ главномъ своемъ ду- 
ховномъ заведении '); руководствуясь одними законами, одними 
учебными сочиненями: оно напоено тфми жъ правилами, тфми жъ 
предразсудками. Завися въ получени приходовъ, всякой по 
онымъ помощи, а даже въ помфщени дфтей, оть Римекихъ по- 
мфщиковъ; получая отъ совокупности богослуженя значительные 
доходы по Римскому исповфданю, въ большей части изъ помф- 
щиковъ и достаточныхь людей составленному; занимая при Рим- 
скихъ костелахъ мномя мфета въ зваши викарныхъ, коменда- 
левъ, алтаристовъ и капеллановъ; находя часто удовлетворен- 
нымЪ верхъ своего честолюбя видфть дфтей своихъ въ чиелЪ 


Г) «Я всегда воспоминаю съ востор- | рехл5тнее тамо пребыван1е — но я дол- 


томъ свое въ Главной семинар1и пребы- 
ван!е — отлично добранное юношество, 
достойные учители, превосходное препо- 
даван1е наукъ, совершенное соглаее и 
дружба, въ подобномъ заведени рЪдко 
случаюцщияся, на всегда пралятнымъ обра- 
зомъ запечатл$ли въ моей памяти четы- 


женъ. сказать истину: нигдЪ Унаты не 
соединяются толь т$ено съ Римлянами— 
и посылаемые въ Главную семинар1ю 
Ун1атеке клирики возвращаются, можеть 
быть, разсудительными Римлянами, но не 
хорошими Ун1атами». 
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Римскаго духовенства, ежели не именемъ, то силою мня и 
своимъ богатетвомъ въ тамошней странз истинно господетвую- 
шаго; словомъ, будучи обязано Римлянамь своимъ уважевшемъ и 
довольствомъ, оно какъ бы необходимо участвуеть въ однихъ и 
т%хъ же инфвяхъ, въ одномъ и томъ же умонаправлени. Окажу 
болфе: Унатекое духовенство скорфе нисшимъ разрядомъ Рим- 
скаго, какъ самобытнымъ сосломемъ, должно быть нын%Ъ почи- 
таемо. Оно имфеть тоже самое одфявше, тьже наружные знаки от- 
лишя; оно служить въ однфхъ церквахъ, на однихъ алтаряхъь и 


въ т5хъ-же священныхъ облачешяхъ; оно ввело вмфсто древнихъ. 


Греческихъ обрядовъ-—большую часть Римскихъ, вмфето внятнаго 


для народа богослуженшя — тихо читанныя мши; уже въ большей. 


части церквей не найдется иконостасовъ, по многимъ же вмЪето 
громогласнаго пфния, столь яено сердцу и уму говорящаго, заве- 
дены нфмые органы. Остался единственною почти отличительною 
чертою славянсюй языкъ, въ богослужени употребляемый — но и 
сей поставленными изъ Римлянъ священниками, а даже природ- 
ными Утатами ежедневно искажается и неохотно употребляетея— 
я самъ былъ свидфтелемъ, какъ одинъ изъ отличнфишихЪ свя- 
щенниковъ Луцкой епархи прИбзжалъ изъ отдаленности къ сво- 
ему архерею съ усильною просьбою о дозволени ему отправ- 
лять Латинскую обЪфдню, и я слыхалъ, что мноме желали уже 
этой чести — въ поучени народа по большей части употреб- 
ляется польскй языкъ для него невнятный; я даже слыхалъ, что 
по многимъ м$5етамъ учатъ его самимъ важнфйшимъ молитвамъ 
на семъ языкЪ. | 
„И такъ, не имфется уже почти никакой преграды совершен- 
ному совращеншю Утатовъ къ Римскому обряду — недавнее время 
показало, что жены не могутъ быть препятстыемь для Уватекихъь 
священниковъ — нЪкоторые изъ нихъ живутъь еще и нынЪ въ 


ЛатинствЪ неразлучны съ своими супругами. Римсый обрядъ въ 


запалныхь губерюшяхь возникь и распространился на развали- 
нахъ Греко-Росейскаго и Уматскаго — да и отъ куда столько 
Римскихъ епархий въ коренныхъ Русскихъ областяхъ? Это Русекая 
кровь течетъ въ сердцахъ, нынЪ Росои — матери своей — враж- 
дебныхъ! (ля страсть къ прозелитизму въ Римекомь духовен- 
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ств$ еще не охладфла — никаюме законы не могутъ положить 
существенной преграды дЪйстыямъ оной — Унатское духовенство 
зависить отъ Римекихъ духовныхъ и помфщиковъ — архереи и 
епархлальныя начальства или не знаютъ, или по духу своему, 
либо подобной же зависимости, кажутся незнающими. Не говорю о 
частныхъ обращеняхь—это обыкновенно; но одного письма изъ 
Петербурга было довольно, и безчисленное множество Уватовъ 
цфлыми приходами и со своими священниками воспрляли Римевй 
обрядъ. Не знаю, исполнена ли въ точности Высочайшая воля о 
обралцени въ Уншю сихъ перешельцевъ — это по большей части 
покрыто мракомъ неизвфетноети; но до сихъ поръ имфетея не- 
конченнымь въ коллеши дфло о возвращени болфе двадцати 
тысячъ въ оное время перешедитихъ Уюатовъ по одной Вилен- 
ской епархи, изъ трехсотъ только церквей состоящей. Я ув}- 
ренъ, что мало отыщется въ Римекомъ обрядЪ крестьянъ русекаго 
происхождения, которые бы не присоединились къ оному уже во 
время росстйскаго правленя — можеть быть, довольно одного 
благопраятнаго случая, и полтора милюна Русскихъ по крови и 
языку своему отчуждены будутъ на всегда отъ старшихъ СВоихЪ 
братьевъ. 

„Вотъ истинное состояме существующихь въ Росаи Рим- 
скаго и Унатскаго обрядовъ! Безъ сомнфния, всякое благона- 
мфренное правительство долгомъ поставляетъ стараться: насадить 
въ сердцахь подданныхъ своихъ единодуппе къ общимъ пользамъ, 
любовь къ общему отечеству. Я не намфренъ вникать въ способы, 
могупие дфиствовать на умы Римлянъ—это машина многосложн$е 
и крфиче, оною не легко управлять. Но Уюматы.... стоить ихъ 
только удалить нЪФеколько отъ Римлянъ.... стоить даль посред- 
ствомь воспиташя надлежащее направление умамъ духовенства, 
1500 Увалекихъ приходовъ занимающаго.... и народъ легко 
пойдеть путемъ, пастырями своими указываемымъ. О! да поеп}- 
шить благосклонное Начальство приведешемъ въ дЪйство един- 
ственно къ сему истинно благоразумной Высочайшею волею ука- 
занной мфры — учрежденемъ училищъ для Уюатскаго духовен- 
ства. Я столько уже видфлъ распоряжеюй Правительства по 
части католическаго исповфдаюя, недостигшихъ преднамфренной 


пфли, что невольно опасаюсь, дабы и @1е не осталось втунЪ, по 
проискамъ интереса, ревностшо къ вфрЪ прикрываемаго, и недо- 
смотру мЪетныхъ властей. 

„Лабы духовныя училища произвели предполагаемую пользу, 
нужно обязать все Ушатское духовенство къ воспитываню дЪтей 
своихъ въ сихъ только училищахъ, подобно господетвующему 
исповЪданию, — а дабы не дать причины къ уклоненшю оть еего 
правила, или же къ неудовольстыямъ, духовное юношество 
должно найти въ сихъ училишахъ, равно и семинарляхь веЪ 
удобства и способы къ просвфщеншю, какими нынф пользуется. 
И такъ, духовныя училища должны быть въ довольномъ коли- 
чествф, чтобы духовенство не затруднялось дальноетю пути, — а 
въ отношеши къ преподаванию наукъ, должны кромЪ славянекаго 
языка и обрядовъ богослуженя заключать всЪ тЪ предметы, ко- 
торые преподаются и въ свфтекихъ училищахъ, за исключешемъ 
развЪ совершенно духовному званшю ненужныхъ. Для вящшаго же 
поошреня назначить при всЪхъ училищахъ и семинаряхъ со- 
разм5рное нужд количество учениковъ, на училищномъ ижди- 
веши воспитываемыхъ и епархлальнымъ начальствомъ изъ сиротъ | 
священническаго звамя или же дфтей бЪдныхъ священниковъ 
опредфляемыхъ. 

„Ничто болфе не сближаетъ людей между собою, какъ упо- 
треблене въ общежити одного языка, а потому и слфдуетъ за- 
вести во всфхъ духовныхъ училишахъ преподаваюе наукъ вмфето 
польскаго на русскомъ языкф — влругъ или постепенно. 

„Ниспия духовныя училища должны остаться необходимо 
въ совершенной зависимости отъ монаховъ, такъ по недостатку 
особъ бЪлаго духовенства, какъ и потому, что смфшене при ны- 
нъшнемъь расположенми умовъ могло бы произвести вредныя 
‚ распри — но семинарти ла будутъ свободны отъ всякаго вмяня 
монашескаго ордена до совершенной перемфны состава онато. 
А лабы духовное юношество не напитывалось въ нисшихъ учи- 
лищахъ поль руководствомь нынфшнихъ монаховь вреднымъ 
духомъ, то ограничить оныя тремя нисшими классами такъ, чтобы 
остальное воспитане получалось въ семинармяхъь подъ вмянемъ 
здравшихъ правиль и бдительнаго присмотра. 


И 


„Ежели ‘бЪлое духовенство приближено къ Римскому, то 
базилансый орденъ совершенно Римскимъ долженъ почитаться, 
а по своему внутреннему образованю и вмянмю на умы народа 
гораздо обширнфйшее или по крайней м$рЪ боле къ одной цфли 
направленное можеть имЪть дфйстне. ИзвЪетно это начальству, 
и намфрене онаго—сдфлать сей орденъ болфе полезнымъ` и менЪе 
вреднымъ, обнаружено. Однакожь се намфреме едвали испол- 
нится безъ приведешя въ дфйство отъ давна уже Высочайшею 
волею предположеннаго уничтожешя излишнихь монастырей. Ба- 
зимане не могли оныхъ наполнить нужнымъ количествомъ 0с0бъ 
и тогда, когда принимали въ половин% РимлянЪ — изъ осмидесяти 
монастырей довольно бы оставить двадцать — кругь дЪфйствя 
монаховъ такимъ образомъ стфенится, и начальство съ большею 
удобностшю возъимфеть вмяне на преобразоване оныхъ. Окажу 
болфе: недвижимыя имфшя въ рукахъ католическаго духовенства 
много способствують отвращеншюо онаго отъ нынфшняго прави- 
тельства. Оно претерифваетъ по ихъ предмету разныя оть мфет- 
ныхъ начальствъ непрятности — и ропщетъ. Оно опасается ли- 
шиться оныхъ, по существующему въ тЪхъ странахъ съ самаго 
присоединеня къ Роса мнфншю — и вошетъ. Н%которые ими 
пользуются, друге сего надЪфются, а остальные слфдують 0б- 
щему направлентю, сами не зная для чего. Между тЪмъ, какое 
управлене! сколько злоупотребленй! сколько безпорядковъ при 
всякой перемВнЪ сихъ временныхъ владфльцевъ! сколько препят- 
стий хорошему исполнено обязанностей своего зватшя!.... МнЪ 
кажется, что си имфея, нфкоторымъ только нынЪф особамъ пользу 
приносяпая, при благоразумномъ учреждени и надлежащемъ при- 
смотрЪ начальства, гораздо были бы полезнфе и для государства 
и для самаго духовенства. Хорошее распредфлене всфхъ бы 
удовольствовало—всф бы съ благогов$емъ обращались къ рукЪ, 
изъ которой продовольстие и содержаюше получаютъ — и бази-’ 
ланске фундуши, въ 11,485 мужеска пола крестьянъ и 858,152 
руб. серебромъ капитала состояпие, на содержане 600 монаховъ 
нын% обращаемые, нашли бы употреблеше, болфе пользф государ- 
ства и Греко-Унитскаго исповфданя соотвфтствующее. 

„Дабы ускорить преобразоване базиманскаго ордена въ 


истинно Утшатское монашество, нужно бы было нынфшнихъ ба- 
зиманъ Уюатекаго происхожденя, подъ предлогомъ духовныхъ 
училищъ, помфетить въ монастыряхъ, аи училища содержащихъ, 
прочихъ же перевести въ друпе монастыри — нужно бы уни- 
чтожить общее монашеское начальство и подчинить монастыри 
мфетнымь архлереямъ — нужно бы воспретить вступать въ мона- 
шество малолфтнимъ, а наполнять оное кончившими уже воепи- 
тане въ духовныхь училищахъ — нужно бы даже запретить при- 
нимать новитевь въ монастыри, Римляно-Базиланами занимае- 
мые. Такимъ образомъ, Римске монахи потеряли бы свое вмя-” 
ше; общее, исключительное нынзшнее направление исчезло бы; на- 
чальство легче могло бы обращать монашество къ предположен- 
ной цфли; и молодые люди не произносили бы безразсудныхъ 
обфтовъ, а что болфе, ветупая въ монашество, знали бы уже 
предварительно обязанноети челов$ка, гражданина и священника; 
тогда какъ дфти въ новишатахъ. образуются единственно на мо- 
наховъ, своихъ родныхъ, свое отечество, своего Царя, свое Небо 
ВЪ ОДНОоМЪ монастырЪ заключающихъ. 

„Оовращеню нынфшняго бфлаго духовенства къ истинному 
духу Уюматской Церкви много бы способствовало удалене мфето- 
пребывая епархальныхъ начальствъь оть Римекихъ каеедръ и. 
даже отъ мфетъ, въ коихъ Римляне господствуютъ. Первоетепен- 
ное Уматское духовенство, не будучи на глазахъ Римекаго и 
удалено отъ его вмяня, легче бы склонилось къ принят не- 
обходлимыхъ преобразованй — по его же примЪру послЪдовало бы 
и нисшее, за исключетшемъ развЪ занимающаго мфета при Рим- 
скихъ. костелахъ. Въ семъ отношенши, положеше Полоцкой и 
особенно Жировицкой каведръ довольно выгодно; но ®Видичин- 
ская, а тфмъ болфе Виленская совершенно неумфстны. Ежели 
слухъ, будто, его высокопреосвященство митрополить учинилъь 
представлене объ уничтожени Виленской епархии, не безъ ос- 
нованя, то слфдовало бы симъ воспользоватьея. Въ городЪ 
Вильнф, около онаго и вообще во всей сфверозападной чаети 
Виленской губерыи Уюатовъ почти не имфется. Присоединивъ 
Курляндекую и часть Минской губерми къ Полоцкой епархии, 
Виленскую же къ Брестской, а отъ сей послфдней принадлежапия 
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къ ней церкви въ Минской губернии отдфливъ для Луцкой, Ов- 
ручеюй монастырь былъ бы средотошемъ сей епархии и выгод- 
нЪйшею каеедральною церковтю. 

„Ежели бы обстоятельства благопраятствовали, то и самый 
вторый департаментъ коллеми отъ перваго совершенно отдфлить 
слфдовало бы. Какъ ни ограниченъ закономъ перевзеъ мнЪФний, 
отъ большинства членовъ происходяпий, вляне всегда останется 
одинакимъ. Римляне въ отношении къ Унатамъ господа — и рЪдко 
кто отважитея на сопротивлеше. Ежели бы и не было другихъ 
пружинъ къ дЪйствованшю, то самыя ихъ каноническя права на 
всегла будутъ насъ удерживать въ ихъ подчиненности. 

„Въ вящииему отдаленю бЪфлато Унатскаго духовенства отъ 
Римскаго могло бы послужить учреждеше каоедральныхъ шта- 
товъ. Унитекое духовенство, на основами конституши Влади- 
слава Ш., во везхъ привилемяхъ съ Римсекимъ оное сравни- 
вающей, всегда простирало желаня къ учреждению у себя Рим- 
скихъ капитуловъ. Между тфмъ си заведеня воспшляли н$Фкото- 
рую правильность уже въ исходв прошлаго столфиия, да и то не 
имфется ни одного Унатскаго капитула, законно учрежденнаго, 
а лаже основаннаго, кромф Оупрасльскаго, во время Прусекаго 
правительства составленнаго, какъ сле усмотрить Начальство изъ 
имфющаго вскорЪ поступить изъ коллеми по сему предмету 
дфла. Главнымъ поводомъ званмя канониковъ, въ Унатскомъ ду- 
_ ховенствЪ нынф общаго, есть кресты, въ 1784 году для 30 рев- 
ностныхъ въ Унми священниковь папою учрежденные и подобе 
Римскихь каноничьихъ имфюще. Ом кресты, властшю митропо- 
лита раздаваемые, едва ли въ самой Росси не превысшаютъ уже 
въ двойнЪ узаконеннаго количества — и всф носяшие оные име- 
нуются канониками. Вакъ вфрноподданные, изъ рукъ только 
своего Государя награждевя заслгь своихъ ожидать должныр— 
то и слфдовало бы воспретить Уналекимъ митрополитамъ раз- 
__лачу оныхъ крестовъ. Ежели бы Выеокомонаршимъ милостямъ 
благоугодно было пожаловать Утматсюмя епархии каоедральными 
штатами, съ назначенемъ для каждой напримфръ по двфнадцати 
протолереевъ, украшенныхъ крестами, въ господствующемъ ис- 
повзлани употребляемыми, и удостоенныхъ какими либо пен- 
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слонами, изъ общаго церковнаго достояня легко отдфлиться могу- 
щими: то бфлое Унатское духовенство, получая награждентя изъ 
толико достославнаго источника, гордясь Высокомонаршими ми- 
лостями, легко бы забыло пользы, отъ Римскато духовенства нынЪ 
получаемыя. 

„Въ заключение, я обязанъ прибавить, что въ исполнен 
распоряжен!й, ко вефмъ симъ предметамъ относящихся, не можно 
совершенно положиться на архереевь — они всф, сколько мнз 
извфстно, будучи или по происхожденю или по духу Римлянами, 
не захотятъ искренно содфйствовать мфрамъ, ихъ предубЪждению 
противнымъ. А для того слфдовало бы все опредфлить подробными 
правилами, дабы не оставить ни одного пути къ уклонению, и воз- 
ложить смотрЪн1е за исполнешемь оныхъ не только на архереевъ, 
но и мфетныя консистори и коллегю, подъ строгою отвфтетвен- 
ностю воЪзхь сихъ мЪетъ. 

„Изложивъ по возможности свои мысли, долгомъ поставляю 
просить извиненя у благосклоннаго Начальства за смФлость, 
можетъ быть слишкомъ далеко простертую. — Да простится сле 
тому усердю и ревности, съ каковыми я желалъ бы видфть пол- 
тора милюна истинно Русскаго народа, ежели не соединеннымъ, 
то по крайней м5рЪ приближеннымъ, ежели не совершенно друж- 
нымъ, то и не враждебнымь къ старшимьъ своимъ братямъ! Ви- 


дЪть сей народъ усерднымъ къ вЪрЪ своихъ предковъ, къ поль- — 


замъ своего отечества, къ службф общаго Отца-Государя !* 


Двадцать три года минуло со времени составлевя этой за- 
писки. Посифшность сочинен!я замфтна, и въ слог, и въ русекомъ. 
языкЪ, и въ самой неполнот$ предположений, изъясненныхъ только 
въ общихъ чертахъ. Между тфмъ эти обпая указаня были дЪй- 
ствительнымь основамемъ всего Утатскаго дфла, развивавшагося 
уже въ послфдетыи въ частныхъ м$рахъ такъ, что правитель- 
ство всегда возвращалось къ симъ основатямъ, послЪ бывшихъ 
нЪкоторыхъ попытокъ избрать другой путь, по стороннимъ вну- 
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шевямъ. Овфдфая, въ сей запискЪ изложенныя и теперь по боль- 
шей части малоизвфетныя, были тогла почти совершенно новы 
и обратили на себя полное внимане правительства. 

Черезъ два или три дня послф подачи записки, Карташев- 
сый приглашаеть меня къ себф, везеть къ министру Шишкову, 
вводитъ въ его кабинеть — и почтенный сей старецъ показываетъ 
инф, а послБ читаетъ велухъ записочку къ нему Государя Импе- 
ратора, на обфихъ сторонахъ восьмушки карандашемъ написанную, 
изъ которой остались мн въ памяти н$которыя только слова:— 
„Я съ особеннымъ удовольстйемъ читаль записку, представленную 
„мн$ вами.... я радъ очень, что мы имфемъ такое оруле.... объя- 
„вите ему все это и мое удовольстве.....” Я всегда жалфлъ, что 
послф возвращеня домой не записалъ вполнф живыхъ еще тогда 
`ВЪ моей памяти этихъ драгоцфнныхъ словъ. Едва ли мнф достав- 
ляли столько удовольетыя веф въ поелфдетви полученныя награ- 
ды, какъ эти слова Государя, нечаянно обративиия меня къ по- 
прищу, столь соотвЪтетвовавшему тогдашнему моему намфреню и 
душевному расположентю. 

Спустя два года послЪ посвящеюя во епископа, удостоилея 
я съ митрополитомъь и епископомь Мартусевичемь представле- 
я въ царскомъ кабинет и быль удивленъ самымъ праятнымъ 
образомъ, когда Государь Императоръ, излагая намъ положевше 
Уватской Церкви и намфреше свое улучшить оное, повто- 
ряль, почти слово въ слово, цфлыя мфета моей записки. Мои 
товарищи удивлялись также: откуда могъ Государь имфть веЪ 
подобныя свфлЪюя, имъ самимъ не вполнЪ извфстныя. Это одно 
обстоятельство указываетъ, сколько Государь Императоръ прини- 
малъ къ сердцу Унатское дфло и онымъ занимался. Никто болфе 
меня не убфжденъ, что онъ былъ истиннымъ виновникомъ сего 
дфла. Околько ни случалось въ теченме онаго помфшательствъ и 
остановокъ, всегда онЪ были отстраняемы твердою волею Госу- 
даря, и дфло получало новое движетше. 

Но злфсь нужно остановиться. Если Богъ поможетъ, то даль- 
нфйшая моя жизнь, уже болфе общественная, нежели частная, бу- 
деть предметомъ Записокъ болфе обстоятельныхъ, сопровождае- 
мыхъ документами, приводимыми нынф у меня въ порядокъ. Но 


и настоящая первая часть Записокъ, кажется, достаточна убфдить 
каждаго, что Всевыше!й какъ бы руководиль меня изъ дфтства къ 
предположенной цфли и готовилъ въ оруде для. служешя Церкви 
Православной по дфлу, приспфвшему уже къ совершению въ неис- 
повфдимыхъ судьбахъ Его. 


Къ сей первой части Записокъ не излишнимъ считаю при- 
ЛОЖИТЬ: 

Шод5 №6 5. Оставпияся между моими бумагами восемь пись- 
менныхъ упражнений: два, еще изъ Немеровскихъ училищъ; два, 
по класу польской словесности въ университетВ; дв пропо- 
вфди, изъ которыхъ одна произнесенная мною въ университет- 
скомъ костелф; и двЪ диссертащи на латинскомъ языкЪ. Эти 
юношесяя упражненя едва ли уже не указываютъ на будущий мой 
образъ мыелей. 

Подх Л 6. Ообственноручную Записку, данную мною въ 
ноябрЪ 1827 года Карташевскому, которая читана была Госуда- 
ремъ Императоромъ. Она была плодомъ заботливости моей пояс-. 
нить главную записку, указанемъ на личныя мои обстоятельетва 
и образъ мыелей. Она также можетъ подтвердить и пояснить н$- 
которыя обстоятельства настоящихъ моихъ Записокъ. 

Подх 6 7. Покументы родовые, училищные, & также о ру- 
коположени и повышеняхъ по 1828 годъ — числомъ всЪхъ доку- 
ментовъ пятнадцать, № 15. Между ними есть одинъ довольно 
замфчательный, именно, подлинная грамата царя Алексфя Ми- 
хайловича съ сохранившеюся совершенно печатью, данная шлях- 
тичу Метиславскаго уфзда Ивану ОЪмашк, на владъюе дерев- 
нями въ Метиславскомъ и Оршанскомъ уЪфздахъ. Не знаю, какъ 
эта грамата сохранилась между родовыми документами моей фа-. 
мили и вошла въ рфшеве Правительствующаго Сената о дворян- 
скомъ достоинетв$ этой фамили — замфчательно однакожъ, что я 
посвященъ во епископы, съ наименовамемь Метиславекаго ви- 
карля Полоцкой епархии. | 

[осифе, Арлаетисковь Литовской. 
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Опись документовъ, приложенныхъ при первой части записокъ [осифа, 
архепископа Литовскаго. 


№ 1. МнЪн1е членовьъ Высочайше учрежденнаго надъ Полоцкимъ архепискономъ 
Красовекимъ духовнаго суда, делегатовъ: Луцкаго епископа Мартусевича— 
Тосифа СЪ$машен и Виленскато суфрагана Головни—Василля Маркевича, по 
дфлу того жь арлепископа. 


№ 2. Постановлене Римскокатолической коллеги въ общемъ собранш обоихъ де- 
партаментовъ, составленное засЪдателемъ втораго департамента Тосифомъ 
СЪЗмашко въ 1827 году, по дфлу о совращени въ латинство болЪе двадцати 
тысячь Ун1атовъ. 


№ 3. Сочинене о православш .Восточныя Церкви, начатое засфдателемъ коллеги 
Тосифомъ С$машко въ 1827 году, но только до половины конченное, — & 
также нфкоторыя оставпияся къ нему замЪтки. 


№ 4. Записка, составленная ассессоромъ коллеги прелатомъ Тосифомъ Офмашко 
5 ноября 1827, о положен въ Россш Уватской церкви и средствахъ 
возвратить оную на лоно Церкви Православной. 


№5. НЪкоторыя собственныя письменныя упражневшя: 
а) два изъ Немеровскихъ училищхъ. 
6) два по классу польской словесности въ Виленскомъ университет?. 
в) лв проповЪфди, изъ которыхъ одна произнесенная въ университет- 
скомъ костел. | 
т) двЪ диссертащи на латинскомъ языкЪ, изъ нихъ одна `на степень 
магистра Богословя. 
№6. Записка въ формЪ письма, данная Карташевскому въ ноябрф 1827 и читан- 
ная Государемъ Императоромъ, съ пояснен1емъ главной записки— указанемъ 
на личныя обстоятельства и образъ мыслей. 


№ 7. 1) Родовые документы: 

а) Метрическое свидфтельство 0 рождени и крещенш, выданное 
30 тюля 1816. | 

Ъ) Выпись изъ книгъ земскихъ уфзда Винницкаго, о заявлени экстракта, 
изъ вевскаго дворян. депут. собравйя, о дворянствЪ фамими Сф- 
машковъ, выданная 25 августа 1808. | 

с) Выпись изъ книгъ земскихъ Винницкаго уззда, о заявлении дворян- 
ской граматы фамили Сфмашковъ, выданная 25 августа 1808. 

4) Подлинная грамата царя Алекс$я Михайловича, данная шляхтичу 
Метиславскаго уЗзда, Ивану СЪмашкЪ, на владфе деревнями въ. 
Метиславскомъ и Оршанскомъ узздахъ отъ 20 августа 1654. 


о 


2) Учебные документы: 


а) Похвальный листъ отъ визитатора Добржанскаго, изъ третьяго класса 
Немеровскаго училища, выданный 28 1юня 18183. 


_  Ъ) Свидфтельство начальника Немеровскато училища, объ усифхахъ въ 
наукахъ и поведенш, выданное 12 февраля 1816. 

с) Прошевше священника Тосифа Офмашко, о принят сына его Тосифа 
въ Главную семинартю, съ резолющею на прошенш, данною 
епископомъ Мартусевичемъ 8 мая 1816. 

4) Аттестатъ, выданный 0бъ окончани наукъ въ Немеровскомъ у%зд- 
номъ училищ% отъ 29 юня 1816. | 

е) Свидфтельство, выданное регенсомъ Главной семинар1и Лесневичемъ 
о прилежани, усифхахъ и поведении отъ 3 юля 1820. 

Г) Дипломъ, выданный правленемъ Виленскаго университета, на ученую 
степень магистра Богослов1я отъ 6 1юля 1820. 

3) Бозведеще въ зерейский синь и черейскае чины и должности: 

а) Ставленная грамата о рукоположени во 1ерея, выданная епископомъ 
Мартусевичемъ 29 декабря 1821. 

Ъ) Грамата на зване ОЛуцкаго благочиннаго, выданная епископомъ 
Мартусевичемъ 7 января 1822. 

с) Грамата на избране въ ассессоры коллеши, выданная епископомъ 
Мартусевичемъ 20 1юня 1822. 

4) Грамата о возведен въ санъ каноника, выданная епископомъ 
Мартусевичемъ 23 марта 1823. 

е) Грамата при пожалован каноническато креста, выданная митро- 
политомъ Булгакомъ 26 юня 1828. 

За, исключешемъ приложен1й въ № 7, всЪ остальныя приложения съ № 1 по 6 


включительно, писаны въ чернЪ или на бло собственною рукою архепископа 
Тосифа. 


ЗАПИСКИ СОБСТВЕННОРУЧИО ПИСАННыЫЯ тосиФОмЪ 
МИТрОПОлиТОмМЪ ЛИТовСкимТ. 


ЧАСТЬ ВТОРАЯ 


ПИСАНА ВЪ МАРТЪ 1861 ГОДА. 


Вотъ уже минуло десять лфтъ, а я не брался за продолже- 
ве моихъ Записокъ. Дфла да дфла, борьба да борьба, постоян- 
ная тревога — гдф не знаешь часто, больше ли отъ своихъ, или 
отъ чужихъ, должно защищаться. Стоять болфе тридцати лЪтъ 
одиноко противъ могущественной польской и римско-католической 
парти; быть постоянною цфлью ея неправедныхъ происковъ; видЪть 
холодность, а иногда недоброжелательство съ той стороны, откуда 
слфдовало бы ожидать помощи: право, наскучитъь хотя бы кому. 
Приходилось не разъ сожалфть, что неоднократныя усимя мои 
устранитьея отъ дфль не имфли успфха въ свое время. Думалъ 
и то, авось жизнь коротка. Но вотъ мнф уже шестьдесять два 
года, а Господь не судилъ еще слечь въ гробу, давно уже при- 
готовленномъ подъ сфнью святыхъ Виленскихъ мучениковъ. Да 
будеть святая воля Его! А кажется, почему бы мнф и не сойти 
уже съ поприща? ДЪло, къ нему же призванъ, совершено; зданте 
сооружено и закончено; остается для моихъ преемниковъ только 
сгладить нфкоторыя шероховатости — стоитъ ли трудиться долЪе, 


при столь тягостной обстановкЪ? По истинф, ослабфваю иногда 
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духомъ при постоянной борьбЪ; иногда дфлаюсь даже равнодушенъ 
къ самой будущей о мнЪф памяти, которою я всегда столько доро- 
жилъ. Господь Богъ, думаль я въ эти скорбныя минуты, не по- 
пустить, чтобы память о добромъ дЪлЪ, столь свято, столь усердно 
совершенномъ, пропала, чтобы добрые дфлатели были забыты или 
поруганы. Однакожъ чувствую и на себЪ нЪкоторую въ семъ 
отношен1и обязанность. Много фактовъ было бы потеряно, еслибы 
не были мною записаны. И такъ, полно тяготиться, полно скор- 
бфть; возвращаюсь чрезъ десять лЪть къ моимъ Запискамъ — 
будетъ ли только силъ и времени исполнить дфло удовлетвори- 
тельно, особенно ‘въ настоящемъ моемъ болфзненномъ состояти. 

Чтобы понять и оцфнить дальнЪфйпий ходъ Уватскаго дфла, 
нужно еще обратиться нЪеколько къ прошедшему. 

Уня, во все время ея существоваюя, дЪйствовала неодина- 
ково, и по времени, и по мфетности. Она была недвижна или 
даже сокращалась во время браней Росаи съ Польшею семнад- 
цатаго вфка, и усиливалась когда при благопрятныхъ обетоя- 
тельствахъ Польское правительетво могло ей содЪйствовать. Она 
труднфе дЪйствовала на энергическое Малоросетйское племя, нежели 
на БЪфлорусское. Она усиливалась и утверждалась преимущественно 
тамъ, гдЪ Римскокатолическое духовенство и особенно 1езуиты 
имфли сильное вмяне. Такимъ образомъ, ближе къ Варшавз и 
ВильнЪ, Увя съ самаго начала пустила глубовме корни и вполнф 
временемъ утвердилась. Но дальше къ предфламь Росеи, гдЪ 
населеве было почти исключительно русское, а Латинское духо- 
венство въ маломъ количествф, Уня восторжествовала, съ нема- 
лымъ трудомъ, едва въ послфднее пятидесятилЪте существованя 
Польши. Я самъ зналъ въ дфтеотвЪ нЪкоторыхъ священниковъ 
Елевской губерыи, которые были рукоположены еще Православ- 
ными архереями, впосл$детыи должны были подчиниться Узи, 
и наконецъ, въ 1194 году, и со своими прихожанами 
на лоно Православя. 

Симъ объясняется столь легкое въ началф обращеве изъ 
Уни въ Православе жителей нынъшней №левской и отчасти Подоль- 
ской, Волынской и Минской губерый въ послфдше годы царетво- 
вавя императрицы Екатерины. Но чЪмъ оно подвигалось ближе 


къ мфетностямъ, болфе утвердившимся въ Уни, — затрудненя 
болфе и болфе усиливались, такъ что наконецъ для взямя Унал- 
скихъ церквей отправлялись воинсюя команды съ пушками. Въ 
се именно время, императоръ Павелъ нашелъ необходимымъ 
прекратить эти дЪйстыя съ ихъ вредными послфдетнями. 

Въ числВ сихъ послфдетый должно замфтить: 1) Переходъ 
множества Унатовъ въ Латинство, такъ что число Римскихъ Кало- 
ликовъ едва ли тамъ не удвоилось. Я самъ, при первомъ осмотрЪ 
епархии, чрезъ сорокъ лфть поелЪ того, ветрфтиль мфетность 
около Пинска, гдЪ шесть церквей, взятыхъ на Православе, гнили 


_вЪ запустфи, а прихожане ихъ или совратились въ Латинство, 


или обращались къ нфеколькимъ Унатскимъ часовнямъ. 2) Необхо- 
димость вызова слишкомъ семисотъ священниковъ изъ другихъ 
Православныхъь епархий для замфны Унатскихъ, отказавшихся 
присоединиться. Какъ и должно было ожидать, прибыли по боль- 
шей части самые дурные, которыхъ безнравственное поведене 
еще и донынЪ отзывается дурными послфдетнями. 3) Ршительное 
сближене прочихъ Уюматовъ съ Римскими Католиками, такъ что 
они съ того времени соединились для общей защиты, и Утаты, 
подъ вмяюшемъ взаимнаго сочувстня, стали болфе и боле пере- 
рождаться въ Латинянъ по образу мыслей и по наружности. 

ЭдЪсь не лишнимъ будетъ замфтить, что при послднемъ въ 
1839 году возсоединенши Узюатовъ и двухъ тысячъ изъ нихъ не 
совратилось въ Латинство, хотя они теперь болфе сроднились 
съ Римскими Католиками, болЪе чуждались Православныхъ, нежели 
во времена императрицы Екатерины. 

Съ прекращенемъ императоромь Павломъ насильственнаго 
обращемя Унатовъ, они оставлены совершенно подъ вмяшемъ 
Римскокатолическаго духовенства и даже были подчинены Римско- 
католической духовной коллеми. Около 1806 года возникла вновь 
мысль возвратить и остальныхъ въ Росои Унатовъ на лоно Право- 


_ слащя. Я не имфлъ случая узнать, родилась ли эта мысль въ 


ум$ князя А. Н. Голицына, или Ушатскаго митрополита Иракля 
Лисовскаго. Извъстно по крайней мфрЪ, что послфдый рЪфшилея 
быть орудемъ сего дфла и приготовилъ себя къ оному путешествемъ 


въ Терусалимь. Но старческя лфта этого почтеннаго 1ерарха не 
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соотвфтетвовали важности дЪла, а жадные родетвенники уронили 
его посягательствомъ на церковное достояне. Черезъ н%Феколько 
лЬтъ митрополитъ Иракли померъ, и эта попытка принесла не 
пользу, а вредъ. Намфреше правительства огласилось, и до пяти- 
десяти тысячъь Уматовъ въ 1807 и 1808 голахъ, цфлыми даже 
приходами, совратились въ Латинетво. Нужны были ‚неоднокралт- 
ныя распоряженя правительства, чтобы пр1остановить это дви- 
жене. Оъ того времени Ушаты еще болфе сблизились съ Римля- 
нами, подлежа одному главному управленю въ Римекокатоличе- 
ской коллеми и получая совокупно высшее духовное образование 
въ Главной Виленской семинарли. 

Одна только мфра митрополита Ираклля, поддержанная посл 
него архепископомь Красовскимъ, принесла нфкоторые плоды. 
Это — возстановлеше, хотя отчасти, обрядовъ правильнаго богоелу- 
жеюя въ Полоцкой епархии, состоящей въ предфлахъ Витебекой 
и Могилевской губерний. 

Въ этомъ положении находились Уваты до 1828 года. Нача- 
ломъ новой эпохи должно считать Высочайпий указъ отъ 9 ок- 
тября 1827 года, которымъ повелЪно: „1-е) подтвердить едфлан- 
„ныя правительствующимьъ сенатомъ въ [Х и Х пунктахъ указа 
„25 октября 1807 года предписания и строго надзирать за точнымъ 
„онаго исполнешемъ; 2-е) сообразно съ тЪмъ, не дозволять ни въ 
„какомъ случаЪ принимать въ грекоунитское монашество людей 
„другаго обряда и изъ самаго грекоунитекаго допускать къ произ- 
„несеню монашескихь обфтовъ только тфхъ, коими будетъ дока- 
„зано, что они имфютъ достаточныя познаня въ языкЪ славян- 
„скомъ и чинЪ Греческаго богослужетя, доводя до свЪдЪея на- 
„его о вефхъ, кои на основани сихъ правилъ вступят въ 
„грекоунитское монашество; 8-е) учредить, гдЪ нужно, училища 
„для наставления грекоунитскаго юношества луховнаго званя какъ 
„ВЪ правилахъ вфры, такъ и въ обрядахъ богослужетя на языкЪ 
„славянскомъ.”“ 

Этоть Высочайний указъ дЪйствительно былъ началомъ, или 
лучше сказать — поводомъь дальнфишаго движеня по Унатекому 
дфлу. Но цфлью указа было, какъ показываетъь смыель его, от- 
клонить дальнфйний переходъ Уюшатовъ въ Латинетво и удержать 
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ихъ при славянскомъ богослужени. ДЪйствительно, этой только 
цфли и можно было имъ достигнуть, при самыхъ благопрятныхъ 
обстоятельствахъ. Но тогдалинтя обстоятельства скорфе могли дать 
указу исходъ совершенно противный предположенной цфли, именно, 
подвинуть Утатовъ къ перехолу въ Латинство, подобно какъ 
около 1806 года, —если бы не были приняты мфроположеня, 
истекиия непосредственно изъ записки моей, прописанной въ 
концЪ первой части настоящихъ Записокъ. 

ЗдЪсь будеть не лишнимъ бросить взглядъ на личности, 
стоявшия въ то время во главз Утатовъ. 

Митрополит Госафатз Булгакг, семидесяти уже лЪтъ, крот- 
каго и честнаго нрава, недальняго ума и учешя. Онъ изъ Рим- 
скихъ-Католиковъ польской дворянской фамили; поступил въ 
базиманское монашество изъ видовь фамильныхъ; воспитанше 
получиль вь Рим и возведенъ по протекти въ епископы. По 
характеру онъ не быль фанатикъ, но по убфжденю былъ твердъ 
въ Римскомъ католицизмЪ. Дфлами онъ никогда не занимался, 
предоставляя ихъ другимъ; преданъ былъ молитв, —и если 
имфлъ слабость, то развЪ маленькое пристраете къ любостяжаню 
въ пользу родныхъ, которое впрочемъ скорЪе имъ повредило, нежели 
было полезно. 

Аржепископ& [оаннё Прасовсй, священнически сынъ, вос- 
питывалея въ папскомъ алумнатЪ въ Вильнф. Онъ быль Руссый 
духомъ, отетаивалъ самостоятельность Уюатовъ отъ Латинянъ, 
дЪйствоваль на возстановлене правильнаго богослуженя и образо- 
ване духовнаго юношества, но догматически быль Римсвй Като- 
ликь. Онъ былъ отличныхъ способностей и правительственной 
дфятельности, но всему мфшаль несчастный пер1одическли (кажется 
фамильный) запой. На Красовскаго имфли, кажется, виды, какъ 
на продолжателя дфла поел митрополита Иракля, и едва ли не 
уклонеше отъ сего было поводомъ крутаго поворота, бывшаго о 
немъ дфла, кончивитагося судомъ. Красовсюй померъ предъ самымъ 
началомъ Унатскаго дфла, переведенный изъ Полоцкой на Луц- 
кую епархию. 

Етискотв [аковх Мартусевиче, священническай сынъ, но 1езу- 
итсюй воспитанникъ, живиий въ постоянныхъ съ 1езуитами сно- 


шевяхъ до самаго ихъ изгнашя и, кажется, принадлежавиий къ 
- ихъ внфшнему братству. Это воспитане и эти сношеюня наложили 
рфшительную печать 1езуитизма на прекраснфйций характеръ. 
Жаль было смотрфть на его превратныя, однако добросовъетныя 
поняття и убЪжденя. Онъ былъ вполнф фанатикомъ, ненавидфлъ 
все Русское и Православное и, при всей своей кротости, не отка- 
зался бы отъ мученичества. Ему пришлось на Полоцкой каеедрЪ 
перенести въ течене пяти лфтъ всф преобразоваюя по Уватекой 
Церкви, которыхъ онъ не могь одобрять, но которымъ не могъ 
и противиться по неприкосновенноети ихъ къ догмату. 

Ептископз Лев Яворовскй, викарй Брестской епархии. 

Епископх Адраиз Головия, управлявший Виленскою епармею. 

Оба, принадлежавипе базиланскому ордену. Оба, выработан- 
ные симъ орденомъ въ духф и на пользу Римекокатолической 
1ерарх!и, но по ничтожному характеру немогиие быть сами ©0бою 
ни полезными, ни вредными. 

Епискот5 `Вирилль Спроциисюй, викарй Луцкой епархии, 
священническй сынъ, но воспитанникъ папскаго алумната. Чело- 
вфкъ дфльный и безъ лишнихъ предразсудковъ, однакожъ нено- 
датливъ. | 

Все прошя важнфйпия мфста по Унатекой Церкви къ 1828 
году заняты были лицами, воспитывавшимися въ папекомъ Вилен- 
скомъ алумнатЪ или въ Виленской Главной семинари, и елфдо- 
вательно въ духЪ и правилахъ, чуждыхь Роса и Православию, 
а рЬшительными- приверженцами Римекаго католицизма и поло- 
низма. 

Отранно было и подумать о возможности предложить вефмъ 
этимъ людямъ присоединене къ Православной Церкви. 

Если вепомнимъ, что къ сему времени всЪ помфщики и зажи- 
точный класъ народа перешли уже въ Латинетво, а въ Уни 
оставалось только милюнъ шестьсоть тысячъ бфднаго простаго 
народа; что этоть народъ поставленъь быль въ зависимость отъ 
Латинянъ, и посредствомь помфщиковъ, и по преобладантю Рим- 
скаго духовенства; что Уваты подчинены были Латинянамь въ 
Римскокатолической коллеми; что Уматское монашество (бази- 
мане) переродилось почти совершенно въ Латинянъ, состоя на 
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д% трети изъ лицъ Латинскаго исповфданя: то легко согла- 
симся, что было бы безразсудно приступать, безъ приготовле- 
ня, къ возвращению Унатовъ на лоно Правосланя. 

Нужно было прежде изъять Унатовъ изъ подъ власти Рим- 
лянЪ; разорвать слишкомъ тфеную связь, возникшую между пер- 
выми и послфдними; дать Уюатамъ нфкоторую самостоятельноеть 
и 060бое направлене; ввести воспиташе духовенства, способное 
возродить понямя и убЪжденя, свойственныя Восточной ихъ 
Церкви. По сему то приготовительному пути и направлены вс% 
правительственныя мфроположеня. 

Кстати, незадолго до сего времени, возникло въ коллейи 
дфло, возродившее нЪфкоторую самостоятельноеть въ Унатахъ, 
нарушивъ общность ихъ интересовъ съ Римлянами. Объ этомъ 
дфлЪ упомянуто въ первой части моихъ Записокъ. Оно касалось 
перешедшихъ въ Латинство Умалтовъ въ первые годы настоящаго 
столфия. Оихъ совращенцевъ было множество; по двумъ только 
уфздамъ: Диененекому и Вилейскому, считалось до двадцати тысячъ. 
По сенатскому указу 1810 года, совращенцы -с1и должны были 
возвратиться въ Унш; но дфло о томъ пролежало безъ движения 
до 1826 года и теперь только поднято моею настойчивостью, не 
смотря на сопротивлеме Латинскихъ членовъ. Назначены ко- 
мисеи для приведеня въ извфетность совращенныхъ и для воз- 
вращеня ихъ въ Уншю. Хотя, по преобладантю на мфетЪ Лати- 
нянъ, комисси эти немного принесли пользы, однако произвели 
хорошее впечатлфне. Оъ одной стороны, Уватское духовенство 
увидЪло возможность бороться съ Латинянами и защищать отъ 
нихъ свои паствы; съ другой — духовенство Латинское, въ опаее- 
ши потерять прлобрфтенное, менфе стремилось къ дальнфйшему 
прозелитизму, менфе интересовалось послфдовавшими преобразо- 
ванями по Уналскому вЪдомству. Это опасене старался я под- 
держивать въ Латинянахъ и впослЪдетви. Околько разъ ни хода- 
тайствовали они у правительства, чтобы совращенныхь Унатовъ 
оставить окончательно въ ЛатинетвЪ; всегда успЪваль я убЪфдить, 
хотя иногла и не безъ труда, во вредныхъ поеслфдствяхъ такой 
мфры. Разъ какъ то уже графъ Протасовь далъ предложене съ 
Выесочайшимь повелфюшемъ оставить въ ЛатинствЪ Уюватовъ, с0- 


В = 


вращенныхъ до 1882 года. Я отправилея къ нему немедленно и 
_ посл жаркаго спора заставиль измфнить редакцню Высочайшаго 
повелфн1я, такъ что оно осталось безполезнымъ для Лалтинянъ. 
Уже послЪ выбытия моего изъ Петербурга, они успфли испросить 
для себя извЪетное разбирательство, не столько вредное потому, 
что совращенные остались окончательно въ ЛатинствЪ, какъ по- 
тому, что Римское духовенство развязалось съ опасенями за про- 
шедшее, ободрилось духомъ и приступило вновь къ прозелитизму” 
уже не надъ Унатами, но надъ Православными. 

Но не будемь заходить впередъ; замфтимъ теперь, что 
дфло, только что упомянутое, произвело охлаждеше и нфкотораго. 
рода разрывъ между Уматами и Римлянами; а впрочемъ, едва ли 
это дЪло не было поводомъ и ‘вамато выше прописаннаго указа 
оть 9 октября. Но Римлянамъ не то еще готовилось въ Уюма- 
тахъ. 

Ободренный Высочайшимъ внимаюшемь къ моей запиекЪ, я 
смфло приступилъь къ дфлу. Въ Уюатскомъ департамент колле- 
ти лежало восемь лЪть дЪфло о упраздневни базиманскихь из- 
лишнихъ монастырей. Это дфло принято мною въ основаше всего. 
Составленъ огромный и многосложный протоколъ, въ которомъ рф- 
шено коллемею упразднеше излишнихъ базиманскихъ монастырей 
и обращеюе ихъ достоямя на многоразличныя потребности Увал- 
_екой Церкви, преимущественно же на учреждете семинарий и ду- 
ховныхъ училищь. Я трудилея съ такимъ усерлемъ и дфятельно- 
стю, что 17 января 1828 года по этому постановлению послфло- 
вало уже изъ коллеми представлеше къ министру Шишкову. По- 
становлене подписали охотно члены коллети изъ бфлаго духовен- 
ства; и неудивительно, — оно было благодфтельно для Уватекой 
Перкви. Митрополить Булгакъ былъ пасмуренъ, но не могъ ©о- 
противляться и подписалъ. Одинъ обпай прокуроръ Римскокато- 
лической коллеми католикъ Крижановсый хотфлъ было затруд- 
нить, но, получивь предостережене, отступился. 

Постановлене это не можетъ быть здфеь помфщено по его 
пространетву. Самое опредфлене составляеть` тридцать четыре. 
статьи, на н$Феколькихъ листахъ убористаго письма. Оно нахо- 
дится въ приложетяхь подъ № 1. А впрочемъ, главныя черты 
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онаго будуть злфеь упомянуты, по мЪрЪ того, какъ приводились 
постепенно въ дЪйство. 

Въ 26 день апрфля 1828 года получено въ коллети предло- 
жене г. министра Шишкова: „что Его Императорское Величе- 
„ство, раземотрфвь представлене Грекоунитскаго департамента 
„Римскокатолической коллеми отъ 17 января и нфкоторыя пред- 
„положення его, министра, о мфрахъ для лучшаго устройства въ 
„управлени церквей сего вЪроисповфданя и для доставлешя но- 
„выхъ средствъ приличнаго воспитаня духовному оныхъ юноше- 
„ству, и одобряя оныя вообще, въ Высочайшемъ рескриптЪ отъ 22 
„того жь апр$ля, изъявилъ всемилостивЪйшее благоволене ему, ми- 
„нистру, и всфмъ участвовавшимъ въ начертани сихъ’ предполо- 
„женй членамь Греко-Унитскаго департамента, и Высочайше по- 
„велфлъ главнфйния изъ нихъ немедленно привести въ исполнен“. 

Еще до того оказана мнф лично особенная милость. Вотъ 
слова отношеня министра Шишкова къ митрополиту Булгаку 
отъ 17 декабря 18271 года: „Я имфлъ счасте докладывать Госу- 
„ларю Императору, что ваше высокопреосвященство, отдавая 
„справедливость усердной служб протоерея Офмашки по 2-му 
„лепартаменту Римскокатолической коллети, гдЪ сей духовный въ 
„звави засфдателя оказалъ отличныя способности и ревность, ведя 
„себя съ приличнымъ благонранемъ, совершенно вамъ извЪстнымъ, 
„испрашивается ему награжденя, соотвфтетвеннаго его заслугам. 
„Юго Императорское Величество, во внимаше къ ходатайству 
„валиему, всемилостивзйше пожаловать изволиль протоерею ©%- 
‚„машкЪ напереный крестъ, украшенный бриллантами. При тако- 
„вомъ особенномъ отлиши сего духовнаго, я поставилъь себф въ 
„обязанность довести до Высочайшаго свфдфюя, что онъ полу- 
„чаеть на все содержаше не болфе 1500 рублей (ассигнашями), — 
‚и Его Величеству благоугодно было явить протоерею СЪмашкЪ 
„Императорскую щедроту пожалованемъ ему на столъ по сту руб- 
„лей въ мфеяцъ, пока не откроется для него духовная бенефищя, 
„коей доходами могь бы онъ безофдно себя содержать. Выеоко- 
„монаршую милость спо, посл довавшую въ 6 день сего декабря, 
„предоставляю вашему высокопреосвященетву объявить протое- 
„рею ОфмашкВ и возложить на него препровождаемый при семъ 
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наперсный крестъ“. Отличе се поставило меня вдругъ на ноги 
и усилило мое вшяне для дальнфишаго служенмя. Оно т$мъ было 
важнфе, что послфдовало по представлеюю митрополита. 

Поеслфднимь дЪйстыемь министра Шишкова по Унатекому 
вфдомству было объявлене Высочайшаго повелЗвя: „Выборъ но- 
„выхъ заседателей во второй департаментъ Римекокатолической 
„луховной коллеги отложить впредь до повелфня“. Это послфдо- 
вало по моему ходатайству, изъ опасемя, чтобы, при наступав- 
шемъ тогда новомъ трехлЪти, преосвященные не прислали но- 
выхъ засфдателей по своему образу мыелей. 

За симъ адмираль Шишковъ 28 апрфля уволенъ ввемило- 
стивфйше оть должностей министра народнаго просвъщеня и 
главноуправляющаго духовными дфлами иностранных исповф- 
данй, и главноуправляющимь назначенъ (25 апрфля) товарищь 
министра просвъзщеня статеъ-секретарь Блудовъ. Впрочемъ пред- 
варяю, что по моимъ документамъ я не всегда былъ увфренъ, 
выставляю ли въ моихъ запискахъ число Высочайшаго повелфнля, 
или сенатскато указа, или распоряженя коллеги, въ которыхъ 
повелЪне прописано. 

Туть дфятельность моя должна была удвоиться. Я въ жизни 
своей не помню времени, въ которое имфль бы боле трудовъ и 
хлопотъ, какъ въ течеше этихъ двухъ лфть (1828 и 1829). Не 
напрасно исхудалъ я за это время и казалея толь болфзненнымъ, 
что при возведени меня въ санъ епископа говорили: напраено 
его посвящаютъ, ему жить не долго. Нужно было, кромЪ колле- 
ги, трудиться ежечасно съ директоромъ Григорлемъ Ивановичемъ 
Карташевскимъ и главноуправляющимъ Дмитриемъ Николаевичемъ . 
Блудовымъ. Нужно было составлять постоянно проэкты правитель- 
ственныхъ и даже важнЪйшихъ коллемальныхъ распоряжений, для 
общаго предварительнаго обсужденя. Нужно было составлять 
особыя записки, для убфждешя въ основательности сихъ проэк- 
товъ, или въ необходимости принямя тфхъ или другихъ мфръ. 
У меня нашлось между бумагами н%Феколько черновыхъ такого 
рода записокъ и проэктовъ, которые прилагаю подъ № 2, 8, 4, 5, 
6, 1, 8, 9, 10. Необходимость этого труда настояла особенно по- 
тому, что Карташевсый и въ особенности Блудовъ весьма малое 


имфли понятме о дЪлахь Унютскихь и Римскокатолическихъ, 
преимущественно въ ихь мфетныхъ оттфнкахъ и подробноетяхъ. 
По сей причинЪ поручалиеь мнф конфиденщально и Римскокато- 
лическля дфла, въ томъ чиелЪ и получаемыя изъ Рима, для моего 
обсуждевшя и заключешя — чфмъ труды мои удвоивались. 

Занятя мои затруднялись еще какою то мнительностю и 
холодностю къ дфлу главноуправляющаго. Я слышалъ отъ Карта- 
шевскаго, будто Д. Н. Блудовъ сказалъ, что и не коснулся бы 
Унатскаго дфла, если бы предвидфлъ, что оно ему поручено бу- 
детъ. Карташевсвй давалъ подразумфвать: якобы Дмитрии Нико- 
лаевичъ сказаль это по недовольству, обманувшись въ надеждЪ 
быть послф Шишкова министромъ народнаго проевЪщеня, а не 
главноуправляющимь только дфлами иностранныхъ исповфдавй. 
Я сь своей стороны эту мнительноеть и холодность объяснялъ 
новостью для него самаго дфла, въ которомъ долженъ былъ блу- 
ждаль и теряться, при всемъ своемъ свЪтломъ умЪ и способностяхъ. 
Впрочемъ, впослфдетыи я убфдилея, что онъ не имфлъ лично 
усерля къ Православшю, а только дЪйствовалъь какъ исполнитель 
воли Государя. Довольно напомнить одинъ заключенный имъ 
впослфдетни конкордатъ съ Римомъ, которымъ столько упрочено 
и распространено положеше въ Росаи Римскокатолическаго духо- 
венства. Объ этомъ направлении ума Дмитря Николаевича упо- 
минаю здфеь не столько для разъяеснешя моихъ затруднений, 
сколько для указашя причины, почему Унматское дЪфло неодно- 
кратно колебалось и останавливалось, почему нужны были съ 
моей стороны постоянныя настоямя, перешедиия, наконецъ, въ 
старане передать Унатсвя дЪфла въ друмя руки. 

Первымъ дЪйстыемъ при новомъ главноуправляющемь быль, 
приготовленный впрочемь еще при Шишковф, Выеочайпий указъ 
оть 22 апрфля 1828 года, прилагаемый подъ № 1. По сему указу 
учреждена для Утатскихъ дЪлъ въ Роса независимая оть рим- 
скокатолической греко-унитская духовная коллемя съ новымъ 
шталомъ; приказано купить особый домъ для помфщевя сей кол- 
лети, который и купленъ впослФдетни у купца Бабкова; Ушатекя 
церкви, вмфсто четырехъ епархй, распредфлены на двф, Бфло- 
руескую и Литовскую, — для каждой указано быть консистории, 
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семинари, нисшимъ духовнымъ училищамъ, а въ ПолоцкЪ духов- 
ной академи; при обоихъ каведральныхъ соборахъ назначено по 
шести старшихъ и двфнадцати младшихъ соборныхъ протоереевъ, 
украшенныхъ наперсными крестами и обезпеченныхь пенсею; ба- 
зиманске монастыри и монашество подчинены епархлальнымъ на- 
чальствамъ и консисторлямъ; указаны фундуши, отъ которыхъ ел$- 
довало получать содержане всфмъ этимъ учреждешямъ. = 

Этоть указъ заключаетъ въ себф всЪ главныя основаня на- 
дежнаго дЪйствя на Утатовъ въ предположенной цфли. Учреждене 
особой коллеми изъяло ихъ изъ подъ власти Римлянъ. Упразднене 
двухъ епархий дало возможность замфетить надежными людьми 
два остальныя епархлальныя начальства, находяпияся въ м$етно- 
стяхъ, менфе подверженныхъ вмяню Римлянъ. Учреждевше семи- 
нарйй и училищъ давало средства образовать духовное юношество 
сообразно ифли. Назначеше соборныхъ протоереевъ открыло воз- 
можность поотрять луховныхъ, усердетвующихъ на добромъ пути. 
Подчинеше монастырей епархлальнымьъ начальствамь дфлало без- 
вреднымъ переродившееся въ Римлянъ Уматекое монашество и 
дало возможность употреблять съ пользою, какъ монашествующихъ, 
такъ и монастырсюя средства. 

Кто прочтетъ вполнЪ указъ 22 апрфля, зная сколько нибудь 
прежнее положеме Узюматовъ, тотъ согласится, что это была 
совершенная ломка стараго здашя и сооружеше новаго. Иепол- 
нен1е указа тЪмъ болфе было затруднительно, что мфры, указан- 
ныя онымъ, должны были соображалться съ преднамфренною цфлью 
возсоединеня Унатовъ къ Православю. Вотъ почему не только 
самостоятельныя мфры, но и исполнительныя подробности должны 
были быть обсуждаемы предварительными съ моей стороны запи- 
сками. Эти записки Дмитрий Николаевичъ обыкновенно доклады- 
валь Государю Императору и часто о томъ мн напоминальъ, 
иногда добавляя, что Государь любилъ мой почеркъ. По всему 
было видно, что колебате и мнительность Дмитря Николаевича 
происходили отъ неполнаго знаюшя дфла. Онъ посему не быль 
вполнЪ увфренъ въ дЪйетвительности и вЪрности принимаемыхъ 
мЪръ и желаль сложить съ себя отвфтетвенноеть ссылкою на 
волю Государя и на мои проэкты. 
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Было бы слишкомъ обременительно слфдить въ настоящихъ 
Запискахъ за вефми исполнительными распоряженями по указу 
22-го апрфля; самое содержаюе указа, вообще на нихъ указываетъ. 
Но не лишнимъ будетъ привести друтя правительственныя мфры и 
распоряженя для постепеннаго преобразования Унматской Церкви. 

Для составленя настоящихъ Записокь у меня заготовлены 
давно матералы. Есть фомантъ выписокъ изъ дфль коллеши съ 
1821 по 1887 годъ. Есть три фоманта выписокъ важнЪйшихъ 
моихъ соображений и распоряжешй за все время управленя моего 
Литовскою епархею, то есть за тридцать почти лЪтъ. Есть кипа 
подлинныхъ бумагъь и документовъ, а также собственноручныхъ 
черновыхъ. Мало здфсь окажется недостатковъ для полныхъ свф- 
дн. Удастся ли мнф только привести эти матерлалы въ хоропий 
порядокъ? — кажется, не станеть ни силъ, ни времени. 

И такъ въ 1828 и 1829 годахъ состоялись слфдуюция вые- 
ппя, важнфйпия распоряжешя и происшестия. 

1) Повелфно приостановить, впредь до повелЪня, избравше но- 
выхЪ членовъ въ консистори. 

2) ИзмЪненъ порядокъ избравя членовъ въ консисторми, съ 
тою особенно цфлью, чтобы ихъ опредфлять не на три года, какъ 
было прежде, и не по одному усмотрЪню преосвященныхъ. При- 
ложенше № 12. 

3) Назначены въ консистории члены отъ монашества, на пер- 
вый разъ провинщалы, и составлена для нихъ инструкщшя. Прил. 
№ 15. 

4) Учреждены три администращонныя комийи для упра- 
влешя общими имфаями и капиталами Греко-Унитскаго духов- 
наго вЪдомства. 

5) Воспрешено принимать въ Уюшатское монашество лицъ 
Римскокатолическаго исповфданля. 

6) Монахамь Утматскимъ изъ Латинянъ предоставлено на 
волю возвращаться въ Римское ‘исповфдате, чфмъ и воспользо- 
валось боле пятидесяти монаховъ. 

1) Положено монаховъ Уматскихъ не посвящать въ священ- 
отво безъ предварительнаго разсмотрфя и постановленя конси- 
отори. Прилож. № 14. 
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8) Положено, чтобы десятина, собираемая въ пользу Латин- 
скаго духовенства отъ греко-унитскаго народа, обращалась для. 
Унатскаго духовенства. Прилож. № 15. | 

9) Воспрещено отправлять Уматекихъь воспитанниковъ въ 
бывшую при Виленскомъ университеть Главную семинарию. 

10) Запрещено печатане Унатскихъ богослужебныхь КНИГЪ 
безъ разрЪшенля коллеми. 

11) Запрещено опредфлять Унатскихь священниковъ къ Ла- 
тинскимъ костеламъ, въ зваши викарныхъ или подъ другими на- 
именованями. 

12) Учреждена и открыта въ Жировицахъ Литовская семи- 
нарля. Бфлорусская существовала уже прежде въ Полоцк$. 

13) Ректоромъ Литовекой семинарии назначень протоерей 
Антошй Зубко, снабженъ 0собою инструкщею и отправленъ изъ 
С.-Петербурга въ Жировицы. > 

14) Для руководства Уватскихъ академшй, семинарий и учи- 
лищьъ нисшихъ, приняты уставы, существующие для подобныхъ 
заведений господствующей Православной Церкви. 

15) Сообразно симъ уставамъ преобразовано учеше въ По- 
лоцкой семинарти и заведено въ Литовской. 

16) Поотрена отдача духовенствомъ дфтей своихъ въ ду- 
ховныя училища. 

17) Подарено Узматскимъ училищамъ отъ комиси духов- 
ныхъ училищь значительное число учебныхъ и другихъ книгъ — 
болфе тысячи экземпляровъ. 

18) Распространены на дфтей Унатекихь священно- служи- 
телей права и преимущества, дарованныя по закону дЪтямъ Право- 
славнаго духовенства. 

19) Назначены предсфдатели въ Литовскую и Бфлорусекую 
консистори протоереи Тупальсми и Слонимеюй. 

20) Пожалованы нЪеколько заслуженныхь Уншатскихъ духов- 
ныхъ въ зван!е соборныхъ протоереевъ, съ украшетемъ ихъ золо- 
‘тыми наперсными крестами и назначенемьъ пеней. 

Въ тоже время, изъ упраздненныхъь епархий передавались 
по принадлежности архивы и ризницы, въ томъ чиелЪ перевезены 


бе 


изъ Вильны въ Петербургъь митрополичья ризница и весьма, важ- 
ный митрополитй архивъ, нынЪ причисленный къ архиву Свя- 
тришаго Сунода. Въ этомъ архивф нашлась подлинная булла 
папы ЁВлимента УШ о приняти подъ свою власть Уватовъ и 
представлена тогда же изъ коллеми чрезъ Блудова Государю 
Императору. 

Исполнене по всфмъ частямъ шло быстро, дфятельно. Бфлое 
духовенство и учебный составъ горЪзли ревностшю. Не сдфлалось 
только то, что было свыше силъ и что по своему существу и даже 
по правительственнымъ предноложеншямъ предоставлялось времени. 
Почтенный митрополитъ, какъ ‘и всегда, былъ въ страдательномъ 
положенти. Только добрый епископъ Мартусевичъ маневрировалъ, 
но очень осторожно. Однакожь и съ нимъ были осторожны. Между 
прочимъ, ему было поставлено въ обязанность, чтобы доставлялъ въ 
коллегию свои энциклики, которыми обращался онъ печатно иногда 
къ своему духовенству. 

Монашество однакожъ базиланское дфлало порядочную опо- 
зищю — и неудивительно —оно было духомъ и составомъ Римско- 
католическое и отстаивало свою самобытность. У меня лежать 
передъ глазами замфтки о бывшихъ неоднократныхъ выговорахъ 
- провинщаламь Жарскому и Мудровичу за ихъ противузаконные 
поступки, въ обуздане ихъ своевомя и строптивости — Мудро- 
_ вичу даже угрожалъь судъ —а, наконецъ, воспрещено даже про- 
винщаламъ отлучаться изъ мфстопребываня ихъ, безъ дозволеня 
консистори. Ёъ счасттю, базимане не могли ссылаться на дог- 
матичесня и каноничесяя причины, а потому и не могли имЪть 
явной поддержки отъ Римскихь Католиковъ. Противъ базилант, 
какъ и въ первыхъ основныхъ м$5рахъ Унлатскаго лфла, дЪй- 
ствуемо было сообразно папекимъ булламъь и постановлентямъ. 
При томъ базилане не имфли никакого вмяня на бфлое Унал- 
ское духовенство; напротивъ, были съ нимъ въ постоянномъ ан- 
тагонизм$. Потому опозишя базиманъ не имфла почти никакого 
вреднаго дЪйстыя, а чрезъ нфеколько времени и прекратилась 
совершенно, особенно по выходф въ Латинство болфе рьяныхъ 
базиманъ и послф смерти въ 1880 году провинщаловъ Билинке- 
вича и Мудровича. 
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Кьъ симъ двумъ годамъ (1828 и 1829) относятся и селфлующе 
факты: 

Между бумагами нашлась у меня черновая съ письма моего 
отца съ переводомъ на русскй языкъ и моими примчашями. Она 
любопытна и прилагается подъ № 16. Въ этомъ пиеьиз отецъ 
описываетъь непрлятности, переносимыя имъ отъ Латинянъ по по- 
воду новыхъ преобразований и моего въ нихъ учаетя. Я не могъ 
перенесть, чтобы не представить о томъ Дмитрию Николаевичу — 
и по докладу письма Государю Императору, пожалована отцу по- 
жизненная пенсля въ шестьсоть рублей ассигнащями. Замфча- 
тельно, что это была во всею жизнь единственная моя личная 
просьба къ начальству. Околько я ни получаль впослфдетви на- 
градъ и отличй, я никогда о нихъ не зналъь прежде получешя. 
Не просить — называютъ иногда гордостю; напрасно—я отъ 
этого награды цфнилъ еще болфе и вдвойнЪ быль благодаренъ и 
признателенъ за эту деликатность правительства: все мое по- 
прище это подтверждаетъ. 

Другая черновая, прилагаемая подъ № 17, есть записка о 
церкви, принадлежавшей въ Римф монахамъ базиланамъ, во имя 
св. Сермя и Вакха. При сей церкви состояли прокураторы бази- 
ланскаго ордена и нЪеколько монаховъ для орденскихъ дЪлЪ въ 
Рим и для уловлетвореня духовными требами прибывающихъ 
туда Уюматовъ. Шо случаю смерти прокуратора, требовалось на- 
значене другаго. Я предложилъ и поддержаль мысль, чтобы от- 
казаться отъ сего заведения, въ томъ убфждени, что оно запуты= 
вало бы ходъ Уватекаго дфла при новомъ его направлеви. Такъ 
и поступлено. 

Третья пространная записка, при семъ прилагаемая подъ 
№ 18, есть сильный и подробный отвфтъь и опровержене бумагъ 
и притязан, полученныхъ правительствомъ отъь Римекаго двора, 
по поводу новыхъ распоряжеюй относительно Уюатовъ. Въ еча- 
сто, свфдфея, полученныя папою изъ Росеи были по большей 
части ебивчивы и неосновательны, такъ что можно было отвЪтить 
побЪфдно, почти вполнЪ удовлетворительно, и даже употребить 
иногда наемъшку. 

Еще у меня нашлись три пространныя записки, кь сему 
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времени относяшляся: 1) о тайнЪ исповфди въ Римской Церкви; 
2) о власти Римскихъ епископовъ и ихъ обязанностяхъ къ пап%; 
5) о Римскомь катихизисЪ, приготовлявшемея къ изданю. ОнЪ 
прилагаются при семъ подъ № 19, 20 и 21. 

Къ тому же времени относится учасме мое въ дфлЪ коро- 
нации Государя на Царство Польское. Самъ Государь указалъ на 
меня, а Блудовъ свелъь меня съ графомъ Потоцкимъ, кажется, 
гофмаршаломъ. Я перевелъ на польсюй языкъ съ русскаго чинъ 
коронацюннаго священнодфйствя и сдфлалъ замфчаня, что и въ 
какомъ смыслЪ слфдовало бы измфнить. | 

Эти факты и правительственныя мфры, слегка упомянутые 
выше, довольно указываютъ на служебную мою дфятельность въ 
течене лвухъ лфтъ. Можетъ быть, оцфнка каждой изъ сихъ мВръ 
и фактовъ стоила бы 060бой записки. Но дфятельность моя не 
ограничилась служебностию. 

Въ это самое время перевель я на польсый языкъ сочи- 
нене митрополита Московскаго Филарета: Разговоры, между испы- 
тующимь и увтренныме о Православии Греко-Россйская Босточ- 
ныя Церкви. Сочинене это, можеть быть, слабое для Православ- 
ныхъ, весьма впечатлительно для иновфрцевъ. Я испыталь это 
на себЪ, испыталь послф и на прочемъь Уюматскомъь духовенствф. 
Я предложилъ его напечатать и распространить, какъ значится 
въ черновой запискЪ, прилагаемой при семъ подъ № 22. О семъ 
было совфщане между митрополитомъ Филаретомъ, Д. Н. Блу- 
довымъ и мною. Все устроилось по моей мысли — даже нфеколько 
фразъ, прибавленныхъ по желантю Блудова къ сочиненному мною 
предисловю 075 издиителя, были исключены. Не помню, было ли 
это первое мое свидаше съ митрополитомъ Филаретомъ, или же 
установились уже тогда бывпия послЪ постоянными обпая наши 
совфщаюя по важнфйшимъ дфламъ, по настояншю моему, чтобы 
мфры, принимаемыя по Уюатскому вфдомству, принимаемы были 
въ соображеше и по управленю Православной Церкви. Достоинъ 
замфчантя секретъ, соблюденный относительно этого перевода. 
Онъ напечатанъ, по моему указаншю, подъ именемъ инспектора 
академи, бывшаго послф знаменитаго Херсонскаго архлепископа, 
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Иннокентий прослылъ знатокомъ польскаго языка. Въ коронащюн- 
ное время, въ МосквЪ, 1856 года, самъ преосвященный Инно- 
кентй говорилъ мн серюзно о перевод» Разговоровъ, какъ о 
важнфйшемъ дЪйстви первоначальнаго своего служешя — и, мо- 
жетъ быть, только изъ моихъ настоящихъ Записокъ откроется 
истина, — если только Запискамъ этимъ суждено попасть въ доб- 
рыя, благородныя руки. Впрочемъ, не одно это мое дЪйстые оста- 
валось въ свое время въ невфдфни, для лучшаго успЪха добраго 
дфла — выдвинутъ ли Господь Богъ и добрые люди изъ подъ епуда 
и мои добрыя дфла? 

Наконецъ, пришло время возведеня меня въ санъ епиекопа. 
И было пора, не только чтобы доставить надежнаго дЪятеля на 
пользу Православныя Церкви, но и чтобы обезпечить необходи- 
мыя потребности Уюатовъ въ Росеи, при тогдашнемъ положения 
_Утматскихь епископовъ. Митрополитъ быль уже семидесяти лфтъ. 
Архепископъ Кравовсый умеръ въ августв 1827 года. Проще 
епископы были преклонныхъ лфтъ и ненадежнаго здоровья, такъ 
что вскорЪ скончались, именно: Головня и ОЪроцинсый въ 1881, 
а Мартусевичъ и Яворовсый въ 1888 годахъ. 

Въ 21 день апрфля 1829 года поелЪловалъь Выеочайпий 
указъ: „о быми мнЪ викарнымь епископомь и предефдателемь 
эконсисторли Б$лорусской Греко-Унитской епархии, съ наимено- 
„ванемъ епископа Мстиславскаго, присутетвуя и въ коллеги, когда 
„булу находиться въ О.-Петербург$.* Посвящене совершено въ 
3 день августа тогожъ года, митрополитомъ Булгакомъ, еписко- 
помь Мартусевичемь и Латинскимъ епископомь Гедройцемъ, въ 
Петербургекомь Римекокатолическомь костелф св. Екатерины, по 
неим$ ню Унматской церкви. Эта чуждая обстановка, признаюсь, 
была для меня весьма тягостна — но что же дфлать, это была, не- 
обходимость, можеть быть, даже небезполезная для лфла. Я воз- 
наградиль себя тфмь, что измфниль, не безь вфдома Государя, 
Латинскую архерейскую присягу, исключенемъ изъ нея многаго, 
что слишкомъ было противно моей совфети. 

Посвящене меня въ епископы происходило въ отсутете Блу- 
дова. Онъ съ мая по октябрь мфеяць былъ на водахъ за, грани- 
цей, а мБото его заступалъ тайный совЪтникъ Дашковъ. Сей по- 
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слфднй былъ для меня очень предупредителенъ. Я не могу упрек- 
нуть и Блудова въ нерасположени ко мнЪ; однакожъ мнЪ было 
непраятно замфчать въ немъ иногда какую то холодность. Едва ли 
она не происходила отъ настойчивости моей по дфламъ, иногда 
безцеремонной; да я замБчаль еще, что мнЪ старались вредить 
внушенями, будто я хвалюсь своими дЪйстыями и вмяюемъ во 
вредъ Блудову — а Богь видитъ, что я никогда не былъ самохва- 
ломъ, а въ то время я и не имфлъ даже кому хвалиться. 

ПоелЪ посвященя, посвящавипе и я имфли у Государя аужен- 
цю 11 августа. У меня нашлась любопытная, тогда же составлен- 
`ная промеморля о сей ауленцщи, прилагаемая подъ № 25. 

Тогда же пожаловано мнЪ и митропо литу по ‚архерейскому 
облаченю въ форм Православныхь. Это облачеше завфщалъ я 
возложить на меня во гробъ. Оно напоминаеть мнф еще особен- 
ное ко мн Монаршее внимане. Князь Волконекй показывалъ 
лично ризницу: и Государь, замфтивъ приготовленную для меня 
плохонькую митру, приказаль перемфнить и сдфлать такую жь, 
какъ для митрополита. 

Еле прежде того, въ звани протоерея, въ апрфл 1828 года, 
сопричисленъ я къ ордену св. Анны 2-й степени. Прилагаю при 
семъ послужной мой списокъ подъ № 24, чтобы далфе не стф- 
сняться точнымъ исчисленемъ офищальнаго прохожденмя службы 
и полученныхъ наградт. 

Къ сему времени относятся и при семъ прилагаются: 

1) Отношене ко мнЪ Блудова оть 3 мая 1829 года, о вее- 
милостивзйшемъ пожалованти мнЪ 1000 руб. серебромъ на перво- 
начальное обзаведене. Прилож. № 25. 

2) Отношеше ко мнф Дашкова оть 20 мая 1829 года, о 
производетвЪ мн жаловаюя по 1000 руб. серебромъ, по случаю 
возведеня въ епископсюй санъ. Прилож. № 96. 

3) Отношене министра Шишкова отъ 17 декабря 1827, о 
награждении меня наперснымъ бриллантовымъ крестомъ и пожа- 
лованши столовыхъ по сту рублей въ м$еяцъ. Прилож. № 21. 

4) Три отношешя ко мнЪ Блудова, оть 5 и 18 декабря 1829 
и 24 января 1880 гола, о пожаловани архерейскаго облачевшя. 
Прилож. № 28, 29 и 30. 
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Поелф посвящевая меня въ епископы, я считалъ неотложною 
потребностю посфтить лично епархию, дабы удостовЪриться, какъ 
приняты и исполняются новыя правительственныя мфры; дабы 
узнать, какое онф произвели впечатлфне и каковы надежды на 
успЪхъ; дабы видфть личный и вещественный составъ всего вф- 
домства; дабы собрать вообще матерлалы для вфрнаго дфйство- 
вая къ преднамфренной пфли. Дмитрий Николаевичъ затруднялея 
меня отпустить, кажется, изъ опасевя не имфть никого для дЪлъ 
въ мое отсутетве, такъ какъ въ августЪ 1829 года директоръ 
Карташевеюй поступилъ въ должность попечителя БЪфлоруескаго 
учебнаго округа. Наконецъ, послфдовало въ февралЪ 1850 года 
Высочайшее соизволенме отправиться мнф на нЪеколько мфеяцевъ 
на Бфлорусю и въ Литву, преимущественно для обозр$тя семина- 
рий и духовныхъ училищь — и въ мартЪ мфсяцф отправился я въ 
Полоцкъ и Жировицы, а въ началф сентября возвратилея въ 
Петербургъ. 

ОвфдЪюя и замфчаня, собранныя въ это путешестве, изло- 
жены мною въ отношени къ Блудову оть 50 сентября, прила- 
гаемомъ при семъ подъ № 51. Оно столь занимательно, что стоило 
бы быть внесено пфликомъ въ настояния Записки; но этого за- 
служивали бы и мнопя друмя изъ моихъ бумагъ, а ихъ про- 
чтуть и вь приложеншяхъ, если кто пожелаетъ. Эти свфдфня 
и замфчанмя подтвердили вфрность направленя, даннаго Уват- 
скому дЪфлу, и указали многое для будущихъ соображешй и 
дъйетвй. 

Путешестве это весьма благодфтельно подфйствовало на, воз- 
становление моего здоровья. Все мн% приносило истинное удоволь- 
сте — и успфхь новыхъ правительственныхъ мфръ; и надежда на, 
хорошее будущее; и нелицемфрная признательность бфлаго духо- 
венства, вызываемаго къ новой жизни; и довфренность, съ кото- 
рою принимались мои наставленя, внушетя и распоряженя. Одни 
базилане н%Феколько косились, да преосвященный Мартусевичъ 
иногда досаждалъь своимъ: Ятео Папаоз её опа {тгетцез; но и 
съ ихъ стороны не испыталъ я никакихъ непраятностей, — напро- 
тивъ, мнЪ старались угождать. Довольно сказать, что преоевя- 
щенный, по моему внушеншю, съ немалыми для себя издержками, 
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построилъ въ одно ЛЪто для семинарти каменный двухъ-этажный 
домъ съ восьмью просторными залами. 

Посъщене мое не ограничилось Полоцкомъ и Жировицами. 
Я длалъ пофздки и по сторонамъ, особенно, чтобы видЪть мона- 
стыри, въ которыхъ предполагалось открыть духовныя училища. 
Въ одну изъ такихъ пофздокъ быль со мною случай, который 
врЪзалея въ мою память и который я позволю себЪ здЪфеь раз- 
сказать — и серюзному человЪку можно улыбнуться. Это было на 
пути изъ Жировицъ въ Кобринъ, въ Картузской БерезЪ. Тамъ 
былъ богатый монастырь ордена картезланцевъ, руководящагося 
самыми строгими правилами. Я полюбопытетвоваль посмотрфть 
этоть монастырь, чего онъ и дфйствительно стоилъ, особенно по 
великолЪпной церкви, напоминающей нЪеколько своимъ устрой- 
ствомь церкви Восточныя. Монахи пригласили меня откушать. 
За столь сфли два начальствуюцие картезанца, бывший со мною 
протоерей и я. Между прочими кушаньями, мнф подали борщьъ 
съ весьма незавидной говядинкой, картез1анцамъ же — супъ съ ин- 
дЪйкой; мнЪ подали жаркое изъ такой же говядины, а имъ жаркое 
изъ индЪйки. Мн пришло было на мыель, что надо мною под- 
шучивають; но, наконецъ, спросилъ: отъ чего эта разность въ 
кушаньяхь? „Вфдь мы обязаны къ посту, отвфчаль смиренно стар- 
„тии, мясное намъь запрещено, по правиламъ дозволяется только 
„въ пищу водяная птица; а какъ теперь трудно ее достать, то 
„милостивое начальство дало разръшене и на другую птицу“. 
Чрезъ полчаса я удостовфрилея, что добрые картезанцы отету- 
паютъ иногда и отъ этого строгаго поста. Въ одной изъ кемй я 
засталъ нечаянно монаха съ трубкой во рту, а возлЪ него лежалъ 
оставпийся отъ обфда кусокъ свиной говядины. РазумЪется, этотъ 
случай не уменьшилъь моихъ предубфждеюй противу Римлянъ. 
Впрочемъ, этотъ богатый монастырь черезъ годъ упраздненъ пра- 
вительствомъ, за прикосновенность монаховъ къ мятежу. 

Кром$ означеннаго выше донесешя Блудову послЪ осмотра, 
я предетавилъ донесемя и коллети о сдфланныхъ мною или тре- 
бующихся еше распоряжетяхъь по семинарямъ и училищамь, и 
донесешя сли не остались безплодны. 

Еще до моего выфзла для осмотра, назначены Высочайше 
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28000 руб. асс., для улучшевя состоятя Полоцкой семинари и 
для заведешя при ней академическихъь класовъ. Это штатное 
содержане оставалось поеслз закрытаго въ Полоцкф шарскаго, 
бывшаго прежде 1езуитекаго, высшаго учебнаго заведеня. По пред- 
ставленшю коллети, на, счетъ сей суммы отправлены вскор моло- 
дые люди Греко-Унитскаго исповфданя для высшаго образоваея: 
два въ Петербургеюмй и четыре въ Московскй университеты, да. 
четыре въ Петербургекую духовную академю. Сля поелфдняя мЪра 
поддержалась и на дальнфишее время, такъ что учреждене въ 
Полоцк академи оказалось излишнимъ —и къ лучшему. 


Въ 1830 году открыты духовныя училища Толочинекое и 
Кобринское, а въ 1851 Борунекое; но это — исполнене прежнихъ 
постановленй; важными же мфрами сли два года, равно и 1832, 
довольно бЪдны. Изъ нихъ можно отмфтить развЪ слфдуюпия: 

1) Воспрещеше имфть въ Римекокатолическихь монастыряхъ 
служителей Православнаго и Унйатскаго исповфдавя. 


2) Распоряжеше о наблюдени въ Унатскихъ монаетыряхъ 
Восточнаго чина. Оно сдфлано велЪдетве замфчаюшй самаго Госу- 
даря, въ бытность въ Уманскомъ монастырф, и прилагается при 
семъ подъ № 92. 


3) Закрыме свЪтскихъ училищъ, содержимыхъ базиманами 
въ губерюяхъ Влевекой, Волынской и Подольской. 
4) Передача Почаевскаго монастыря въ Православное вфдом- 
ство. 


5) Предписаюе, чтобы въ западныхъ губершяхъ, по ино- 
вЪрному вфдомству, члены въ конеисторти и священники къ при- 
ходамъ назначались не иначе, какъ по сношеню съ начальникомъ 
губернии. 

6) Приняте особыхъ м®ръ къ отвращению самовольныхъ от- 
лучекъ бЪфлаго и монашествующаго иновфрнаго духовенства. 

Но послфдюе четыре факта не были необходимы по ходу 
Унтатскаго дфла, а произошли случайно отъ обетоятельетвъ поль- 
скаго` мятежа. 

_Этотъ то мятежь былъ причиною скудости фактовъ по Унат- 
скому дфлу и какъ бы остановки онаго въ теченме почти трехъ 
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лфгь. Я не безпокоилея этимъ въ началф, надфясь, что мятежъ еще 
болфе убфдитъ правительство въ необходимости подавить поло- 
низмъ въ западныхъ губершяхъ, а тфмъ самымъ еще ускорить 
впослфдетыи Уналское дЪфло. Потому занимался я текущими 
дфлами, и только ужасная тогдалиняя холера дЪфлала общее поло- 
жене тягостнымъ. 

Съ этого времени, оказалея между моими бумагами только. 
одинъ экстренный трудъ мой, именно: Пастырсвмя пославя, по 
случаю мятежа, отъ имени митрополита Булгака и Самогитскаго 
‘епископа Гедройця. Оба они прилагаются подъ № 38 и 84, въ 
печатных ь экземплярахь, первое. на польскомъ и русекомъ, а 

___ повлфднее на польскомъь и самогитекомъь языкахъ. Оверхъ того 
прилагаю два мои черновые проэкта перваго подъ № 35 и 386, 
одинъ проэкть послфдняго подъ № 57, да черновую записку о 
первыхъ двухъ проэктахь подъ № 58. Эти бумаги укажутъ на 
особый занимательный фактъ, да обнаружатъ свойственный мнЪ 
складъ ума и самый способъ нелфноетнаго труда, котораго он\% 
образець и во вефхъ другихъ елучаяхъ. 

Настало для меня время скорби, а для дфла опасное коле- 
бане. Я началъ замфчать видимую холодность Дмитрия Николае- 
вича по всфмъ обстоятельствамъ этого дфла. Прежде всего, я при- 
писалъ эту перемЪну новому директору департамента Вигелю, 
университетскому товарищу Блудова, человЪку свЪтекому, ведшему 
жизнь салонную, незанимавшемуся вовсе и немогшему заниматься 
дфлами, но сдавшему ихъ совершенно на одного подчиненнаго 
чиновника. Опасеня мои увеличились, когда я узналъ, что чинов- 
никъ сей слылъ взяточникомъ; разумфется, недоброжелатель- 
ствующие Унматскому дфлу многимъ бы пожертвовали, чтобы оное 
уронить или, по крайней мфрЪ, остановить. Мои опасешя усили- 
лись, когда я увидЪфлъ яснфе происки провинщала базиланскаго, 
Тосафала Жарскаго. 

Жарсвй вызванъ въ Петербургъ въ апрфлЪ 1881 года, подъ 
предлогомъ объясненя по дфламъ; настоящимъ же поводомъ было 
полозрзюе генералъ-губерналора Храповицкаго въ соумышлени 
его съ мятежниками. Храповицый понуждалъ его къ выфзду; но 
онъ сдфлалея больнымъ и прибылъ въ Петербургь въ ноябрЪ 
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месяц, уже поел совершеннаго ‘укрощевня польекаго мятежа. 
Жарсый до мятежа Ъздиль въ Варшаву, за что получиль строгий 
выговоръ. Справедливо ли подозрфе, будто Жареюй былъ въ 
связяхь съ мятежниками, не знаю. Я скорфе готовь полагать, 
что онъ здиль въ Варшаву, чтобы выхлопотать у Новосильцова 
покровительство базиманскому ордену — а чиновники Новосиль- 
цова слыли продажными. Мн%Ъ было извфстно, что чВаремй и 
на мфетф и изъ Петербурга постоянно понуждалъ монастыри, 
чтобы ему слали да слали деньги. Я зналъ, что онъ нераз- 
борчивь ни въ цфляхъ, ни въ средетвахъ, и даже не фана- 
тикъ, даже слылъ вольнодумцемъь и скорфе руководетвовался 
интересомъ да полонизмомъ, нежели религюзностью. И этоть то 
человъкъ, подъ покровомъ Новосильцова, бывшаго уже въ сил 
въ Петербург, втерся въ дфла— и этого человЪка назначили 
членомъ коллеми — и ему поручили осмотръ базиманскихъ м0- 
настырей. 

Я бы не безпокоилея, если бы зналъ, что это поручете кон-_ 
чится только финанеовою спекулящею. Я уже впослфдетви узналъ, — 
будто Жареюй выжималъ, что могъ, изъ монастырей, даже возилъ 
съ собою ювелира и прибиралъ будто къ рукамъ дратоцфнные 
камни, замфняя ихъ стеклышками. Но тогда я не зналъ этого и 
началь сертюзно безпокоиться. Опасалея, что Жарсвй увлечетъ 
митрополита, дЪйствительно, едва ли не болфе приверженнаго къ 
базиланамъ, нежели къ Уши; что онъ, во время всемфетныхъ объ- 
Ъздовъ по монастырямъ, разсЪетъ вредныя Унатскому дфлу вфети 
и внушеюя и спарализируетъь посфянное въ мою пофздку; что ба- 
зиланское монашество возьметъ верхъ, и все пойдеть по преж- 
нему въ дух Латинянъ, съ которыми Вареюй тоже могъ согла- 
соваться во время своего объЁзда. 

Не бывъ въ состоями развфдать о настоящей цфли манев-. 
ровъ Жарскаго, я принялся дфйствовать по обетоятельетвамъ. 
Прежде всего, я въ январф 1832 года просилея’ чрезъ коллегию 
объ увольнени меня къ должности въ епархшю, имя ифлью или 
разъяснить положене дфла, или противудЪйствовать злому умыслу 
на мБетф. Не получая отвЪта на предетавлеве изъ коллеми, я про- 
силъ о томъ же въ февралЪ Дмитря Николаевича довольно р%з- 
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кимЪъ письмомъ, прилагаемымь у сего подъ № 89; но получиль 
отъ него только обпая словесныя прлятныя объяснения, которыя 
меня мало успокоили. 

Въ это время Дмитрий Николаевичь сдфланъ министромъ 
внутреннихъ дфлъ, такъ что Уматсеюя дфла были только ничтож- 
ною частью его занят. Дфла эти были у него соединёны въ од- 
номъ департаментЪ съ Римскокатолическими, а слфдовательно, 
легко могли парализироваться прикосновемемъ сихъ послфднихъ. 
Если припомнить холодность, съ которою Дмитрий Николаевичъ 
взялся за Уюатское дЪфло; если обратить внимане на мягкость 
его характера и щекотливость къ общественному европейскому 
мнЪнию; если внять его положеншю относительно Римекихь Като- 
ЛиковЪ, ему же подчиненныхъ: то можно было предполагать, что 
онъ употребилъ уВарскаго въ видЪф сдфлки съ сими послфдними, 
и что Уматское дЪло пойдетъ въ проволочку и навфрно не до- 
стигнетъь предположенной цфли. Оъ того времени я убфдился въ 
необходимости для Уюатекато дфла быть переданнымъ въ руки 
менфе связанныя, болфе вЪрныя и надежныя. 

Оъ сею цфлью подалъ я самому Блудову, 26 юня 1882 
года, сильную, полную содержаютя записку. Въ ней изложенъ 
весь холъ Унатекаго дфла, настоящее онаго положеше и опа- 
сешя за будущее; и какъ средство вЪфрнаго исхода этого дФфла, 
предложилъ подчиненше Греко-Унитской коллеги ОвятЪйшему Оу- 
ноду. Въ другой запиекЪ, отъ 15 октября, я пояснилъ отдфльно 
разныя мфры, которыя слфдовало бы принять на основан пер- 
вой записки, и даже приложиль проэктъ Высочайшаго указа о 
подчиненши коллеги Овятфйшему Суноду. Эти дв записки и 
проэктъ прилатаются при семъ подъ № 40, 41 и 42. Т$мъ, кои 
удостоять обратить внимане на настоящее мое писане, совфтую 
читать и приложеня. Они занимательнъе самыхъ сихъ Записокъ, 
которыя служатъ какь бы связью и цфлостнымъ пояснешемъ 
приложений. Большая часть этихъ приложевй есть важные исто- 
рическе документы, объясняюцие вполнз подробности и на- 
стоящий колоритъь времени и обстоятельетвъ. Не помню, о за- 
пискв ли подъ № 40, или о другой впоеслфдетви, Государь Ни- 
колай Павловичъ сказалъ Блудову: „это обвинительный актъ про- 
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тивъ меня и тебя“ — такъ, по крайней м®рЪ, утверждаль предо 
мною сей послфдей. 

Содержане только что приведенныхъ трехь бумагь затруд- 
нило бы и менЪе мнительнаго и нер$шительнаго человЪка, чЪмъ 
Блудовъ. Потому я не слишкомъ безпокоилея тфмъ, что он не 
имфли непосредственныхъ быстрыхъ послЪдетый. Однакожъ, я все 
полагалъ, что ожидаютъ послфдетвй даннаго Жарскому поручешя, 
и боялся, чтобы не дали дЪфлу неправильнаго хода. 

Донесене, полученное наконецъ отъ Жарскаго въ коллети, 
о послфдетыяхъ осмотра, успокоило меня н$феколько. Эта бумага 
оказалась безцвЪтною, безвредною и едва заслуживающею внима- 
ня. Коллемя безпощадно опредфлила ее, въ постановлени отъ 
1 марта 1838 года, и мнЪме свое представила Блудову. Поета- 
новлене это прилагается подъ № 48. 

Посл сего, я былъ въ прав ожидать разъяеневя и 
шихъ видовъ правительства по Унатекому дфлу. Это для меня 
тфмъ болфе было необходимо, что 2 апрфля 1888 года я Выео- 
_ чайше назначенъ Литовскимъ епархлальнымъ епископомъ, съ остав- 
 ленемъ и членомъ Греко-Унитской коллеми. Я чуветвовалъ, что 
не вынесу этого бремени, если изм$нится принятое уже направ- 
леше Унатскаго дЪла; да я и не намфренъ былъ оставить это дЪло 
на произволъ судьбы. А между тЪфмъ, намфреня по проэктамъ 
Жарскаго все отъ меня скрывали —я же имъ не могъ не прида- 
вать важности, особенно по участю здфеь Новосильцова, быв- 
шаго уже, кажется, тогда предефдателемъ государственнаго совЪта. 

Туть молодое мое терифе лопнуло. Я рЪфшилея присоеди- 
нитьея лично къ Православной Церкви. Прилагаю при семъ подъ 
№ 44, 45 и 46 просьбу о томъ Овятфйшему Суноду отъ 15 мая 
1855 года и заготовленныя о семъ донесеня коллети и Блудову. | 
Но Богъ судилъ мн совершить до конца общее дфло возсоеди- 
нения; означенныя три бумаги остались безъ дЪйстыя по слфдую- 
щему случаю. Я Фздилъь лично въ Овятфйпий Оунодъ съ прось- 
бою, но не засталь оберъ-прокурора Нечаева и дожидалея его 
болЪе часа. Оберъ-секретарь предлагалъ принять отъ меня просьбу; 
но я желалъ быть представленнымь въ Сунодальное присутстве 
и покончить все однимъ разомъ, а потому отложилъ до другаго 
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дня. Между тфмъ Блудовъ узналъ объ этомъ и пригласиль меня 
къ себЪ. „Вы были въ СунодЪ,“ сказалъь онъ съ видимымъ ему- 
шенемъ. Былъ, отвфчалъ я и все разсказалъ. Онъ повеселфлъ и въ 
свою очередь многое разсказалъ. Открылось, что дфйствительно 
Жарскй, покровительствуемый чиновниками Новосильцова, проти- 
водфиствовалъ ходу Уматскаго дфла; но противъ самой сущности 
онаго дЪйствовать не смфли, а косвенными м5рами повредить не 
умфли — и на томъ все остановилось. | 

Объясневя съ Блудовымъ были откровенныя. Увфрешя его 
въ дальнфйшемъ поддерживани Унатскаго дфла были самыя по- 
ложительныя, Я ободрилея, принялся вновь за дфло; но все же 
остался въ убЪждевши, что дфла этого Блудову не кончить. 

Тутъ мфето сказать о назначени меня Литовскимъ еписко- 
помъ. Блудовъ предлагаль мнЪ БЪлорусскую каеедру, праздную 
по смерти Мартусевича (26 января), и даже сказалъ, что на это 
есть воля Государя. Но я подумалъ, что сля каеедра старше и 
богаче Литовской, а слфдовательно, поступить мнЪф на нее зна- 
чило бы обидфть старика митрополита, а можетъ быть, и сдфлать 
его непрлязненнымъ дфлу. Оъ другой стороны, БЪлорусская епар- 
хя, по своему положентю и состоянтю народа и духовенства, го- 
раздо была ближе къ Православной Церкви, нежели Литовская, 
измфнившаяся совершенно отъ повсемфстнаго соприкосновеня съ 
Лалинами и отъ могущественнаго ихъ преобладатя, а слфдова- 
тельно, здЪсь требовалось болфе заботливости, боле усермя, бо- 
лфе труда. Такимъ образомъ, митрополиту ввЪрена каеедра Б$ло- 
русская, а мнЪ Литовская. Между тЪмъ, Полоцкая каоедра была 
архепискошя, Литовская же епискошя; первая имфла архерей- 
ское имфше въ 2,000, а съ семинарскими въ 4,000 душьъ крееть- 
янъ, вторая же только въ 400 душъ. Этотъ одинъ фактъ можеть, 
кажется, удостовЪрить въ моемъ самоотвержени — впрочемъ, само- 
отвержене и безкорыете видны во всей моей жизни: я не укло- 
нялея отъ тягостей, не хлопоталъ о себф предъ начальствомъ, ни- 
когда не бралъ, не давалъ взятокъ. Этому качеству приписываю 
я во многомъ успбхъ всЪхъ начинай труднаго моего поприща. 
Не разъ бывало Дмитрий Николаевичь удивится моимъ предло- 
женямъ, видя ихъ противными личной моей польз —а между 
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тфиъ, такимъ образомъ проводилась мною не одна важная м5ра 
для хода Утатекаго дфла. 

За симъ Уналское дЪло, остановившееся было почти въ те- 
чене трехъ лфтьъ, приняло быстрое движенте. 

Еще по случаю назначенмя провинщала „Варекаго членомъ 
коллеми въ 1832 году, зваше провинщаловъ въ Греко-Унитекомъ 
монашествЪ отм$нено, а зат$мъ монашество это поступило окон- 
чательно въ вфдъше епархлальнаго начальства. Въ 1855 году ©0- 
стоялись слфдуюпия важнфйппя мЪфры: 

Имфвя, предназначенныя на содержане Полоцкой семинар 
и собора, отдфлены оть имфвй арх!ерейскихъ и переданы въ вЪ- 
дЪне правленя семинари. Такимъ же образомъ имфтя, назначен- 
Ныя На содержате Литовской семинарти, вмфсто администрацщюон- 
ной комисси, сданы правленю той семинарти. 

Отифнено относительно Унатовъ Латинское право ктиторетва, 
по которому предоставлялось помфщикамъ представлять въ евоихъ 
имфняхъ кандидата на открываюпляся вакансти приходскихъ свя- 
щенниковъ. Какъ помфщики почти безъ исключеня были Римеко- 
католическато исповфданя, то это право было рфшительно неум$- 
стнымъ при настоящемъ ходЪ Унатскаго дфла. 

Дозволене базиланамъ, происходящимъ изъ Латинянъ, в0з- 
вращаться въ Латинство, ограничено шестимфеячнымъ срокомъ, 
и тбмъ ускорено по возможности очищене моналтества отъ вред- 
ныхъ элементовъ и предотвращено въ ономъ колебавше на буду- 
щее время. 

Положено приступить къ упразднентю базиманскихъ мона- 
отырей, по поетановленю коллеми, состоявшемуся въ декабрЪ 
1821 года, и мноме изъ сихъ монастырей дЪйствительно закрыты. 

Учреждены уфздныя и приходеюмя духовныя училища при 
пяти монаетыряхъ и на ихъ иждивени, съ обязанностию содер- 
жать оть десяти до двадцати казеннокоштныхъ учениковъ. Въ 
ОЪднфйшимъ изъ сихъ монастырей причисляемы были имфвя дру- 
гихъ упраздняемыхь монастырей. | 

Засфлалель коллеги прототерей Василий Лужинсюй команди- 
рованъ въ Полоцкъ и поел назначенъ предефдателемъ тамошней 
консистории. 
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Я самь, по Высочайшему повелЪнио, отправился (съ Поня 
по октябрь) для осмотра епархии Литовской и обфихъ семинарй 
съ училищами. О дЪйстыяхъ моихъ во время осмотра по учебной 
части нёчего отмфтить особеннаго. Они вс были обращены съ 
настойчивостью къ утвержденю прежде даннаго направленя. Что 
касается дЪйствй моихъ по Литовской епархии, то я нахожу луч- 
шимъ изложить ихъ впослфдетыи отдфльно, дабы не произвести 
запутанности раздроблемемъ и смфшенемъ съ общими мЪФрами. 

Теперь только попались мнф подъ руку н%еколько бумагъ 
экстреннаго моего труда, относяпаяся, кажется, къ предъидущему 
времени. Чтобы не затерялись, прилагаю ихъ при семъ подъ 
№ 41, 48, 49, 50 и 51. Эти бумаги есть: 

1-ая. Пространная записка по поводу папекихъ притязаний 
по Римскокатолическимъ дфламъ въ Росси, полученныхь чрезъ 
министерство иностранныхъ дЪлъ. 

2-ая. Проэктъ устава Римскокатолической Виленской акадеши. 

3-ая. Замфчаюя на счетъ учреждеюя сей академи. ЭЗдфеь я 
сильно отсовфтовывалъ учреждевше этой акадезми; но Дмитрий Ни- 
колаевичъ сильнфе еще желалъ угодить Римскимъ Католикамъ и 
европеизму — и мн жалко было слышать его впослфдетвыи хваля- 
щимся, что императоръ Австрийсый благодариль нашего Госу- 
даря за учреждене этой акадезли. 

4-ая. Записка на счеть выбора засфдателей въ Римскокатоли- 
ческую коллегю. Эта замфтка какъ то случайно сохранилась у 
меня изъ числа множества бумагъ, коими участвовалъь я въ Рим- 
скокатолическихъ дфлахъ. 

5-ая. Замфчаня на счетъ упраздненя Римскокатолическихъ 
монастырей. Это маленьмй отрывокъ болышаго труда. Помню, 
сколько мн стоило усилй, чтобы склонить и убфдить Дмитря 
Николаевича къ осуществлению сей важной мфры. Онъ имфлъ отъ 
нея крайнее отвращене. Слава Богу, воля Государя была за 
этою мфрою ---и за одинъ разъ упразднено почти двфети Латин- 
скихь монастырей. 

Но возвратимся къ ходу Уватскаго дфла. Главнымъ резуль- 
татомъ моей пофздки 1888 года было личное удостовфреше о но- 
вой важной компликащи, угрожавшей этому дфлу. Местное Пра- 
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вославное духовенство, догадываясь о намфремяхъ правительства 
относительно Уншалтовъ, начало и само дЪфйствовать частно къ ихъ 
обращеню. Это начинане приняло большие и крутые размфры съ 
учреждентемъ въ Полоцк, въ пюнЪ того года, Православной епар- 
хи и съ назначешемъ на оную епископа Омарагда. Впослздетви 
дали мнЪ уразумЪть, будто этому учреждению и назначению при- 
чиною быль мой отказъ поступить на Полоцкую каеедру. Не по- 
нимаю этого, да почему бы о томъ не сказать мнЪ во время: 
я бы, разумЪется, не отказывалея. Но дЪло было уже неисправимо. 
Я видфлъ вредъ отъ дЪйствый Православнаго духовенетва, от- 
дфльно отъь принятыхъ уже мфръ по Унатекому дфлу. Пронеелаеь 
тревога между Уватами, и мёры эти должны были парализиро- 
ваться. Самый успзхъ Православнаго духовенства долженъ былъ 
ограничиться обращщенемъ н$фкоторой только части Унатовъ, ва- 
мыхъ близкихъ къ Православию; остальные отпали бы окончательно 
и невозвратно въ Латинетво. 

Вее это изложено мною въ записк® отъ 25 октября 1888 года, 
прилагаемой подъ № 52. ЗдЪеь я вновь настаиваль на подчине- 
не Греко-Унитской коллеми Овятфйшему Оуноду и предетавилъ 
проэкть Высочайшаго о семъ указа, прилагаемый подъ № 58. Эту 
мфру я считалъ возможною, какъ подчинете коллети Сенату, какъ 
подчинене Овятфйшему Суноду комисаи духовныхъ училищу, 
въ которой участвовали и иновЪфрцы. Эту мфру считалъь я вполнЪ 
достаточною для того, чтобы обезпечить вфрный ходъ Унатекаго 
дфла съ обфихъ сторонъ, Унатской и Православной. Но Дмитрий 
Николаевичъ и теперь не согласился. Не знаю, имЪль ли онъ съ 
кЪмъ совъшаюе, или рфшился самъ собою; но причины, имъ при- 
веденныя, показались мнз плодомъ боязливаго характера. 

Нужно было искать другаго обезпеченя. Оъ одной стороны, 
предетояло оградить Утатовъ противь отпаденя въ Латинетво, 
волфдетые фанатическихь дъйстый Православнаго духовенства; 
съ другой, нужно было обезпечить присоединене ихъ къ Право- 
славшю принятыми уже мфрами, если бы дЪйстыя Православнаго 
духовенства оказались не вполнЪ успшными — въ чемь я быль 
увзренъ. Вь томъ и другомъ случаЪ полезно было обезпечить 
существоваюе Уватской 1ерархической власти; а между тЪмъ, 
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вскорз я долженъ былъ остаться одинъ епископъ сего вфдометва, 
при глубокой старости митрополита Булгака. Я присовЪфтоваль 
посвятить еще три Унатскихъ надежныхъ епископа и рекомен- 
довалъ для этого: председателя БЪлорусекой консистори прото- 
1ерея Васимя Лужинекаго, члена коллеми архимандрита Тосафата 
Жарскаго и ректора Литовской семинари протоерея Антовя 
Зубко. Писанная мною о томъ докладная записка Государю, отъ 
16 ноября 1888 года, прилагается при семь подъ № 54. Оть 
вефхъ трехъ сихъ духовныхь взяты мною письменныя обязатель- 
ства, что они во всякое время готовы присоединиться къ Право- 
славной Перкви. Эти обязательства прописаны въ концЪ моей 
записки, указанной выше подъ № 52. „Варекаго мнф не хотЪлось 
рекомендовать; но меня порфшила надежда, что возведене его 
подЪйствуетъь благодфтельно на Уматекое моналество; другаго 
содфйстыя я отъ него не ожидалъ и не имЪлъ. 

Такимъ образомъ, въ 11 день декабря послфдовалъ Высочай- 
пий указъ о быти викарными епископами Лужинскому, варскому 
и 3ЗубкЪ, первому — БЪлорусской, а двумъ послфднимъ — Литов- 
ской епархи. Посвящене ихъ совершилось въ январЪ м$феяцЪ 
1854 года, въ имфвшейся уже тогда Уюматекой домовой церкви. 
Посвящавипе были митрополитъ Булгакъ, я, да Латинсый епис- 
копь Павловскй. 

Присутстнемъ въ ПетербургЪ вефхъ Уюатскихь епископовъ 
съ ихъ митрополитомъ воспользовалея я для весьма важной мЪры. 
Вь 7 день февраля коллемя, совмфетно со всфми епископами, 
положила: вмфсто печатаня особаго служебника для Уватскихъ 
церквей, принять для нихъ служебникъ и книгу молебныхъ пей, 
печатаемыя въ Московской сунодальной типографии; заняться 
устройствомъ иконостасовъ, утварей и священныхь облачешй для 
правильнаго богослужетя и отпустить на сей предметь по пяти 
тысячъ рублей на каждую епархию для вспомоществовантя 0фднЪй- 
шимъ церквамъ. Постановлене се приложено подъ № 55. Оно 
соотвфтетвовало совершенно потребности Унатовъ, гдЪ простой 
народъ не понималъь догматической и 1ерархической разности, а 
дорожиль внъшностью. Устройство церквей — для нарола, а при- 
нят1е служебниковъ— для духовенства, долженствовало, какъ по- 
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казали послфдетыя, быть оселкомъ сближешя съ Православною 
Церковью. А между тфмъ, постановлене это не могло быть оепа- 
риваемо, такъ какъ основывалось на самыхъ Уналскихь поста- 
новлешяхъ и Высочайшихъ указахъ. 

Нужно еще знать, что я ничего не сказалъ предварительно 
Дмитрю Николаевичу о семъ постановлени, изъ опасешя, что 
онъ на него не согласится. И дЪйствительно, онъ очень ветре- 
вожился; мы были. на совЪщанми у митрополита `Московекаго; онъ 
также вначалЪ усомнился, но скоро понялъ мои доводы — и вее 
прошло. Даже такъ устроилось, что Святфйний Сунодъ пожерт- 
воваль для Утатскихъ церквей по тысячЪ пятисотъ служебни- 
ковъ и книги молебныхъ пфнй. Кому придется прослфдить ходъ 
Утатскаго лфла, тотъ увидить, что мфра была вфрна и что еели 
было какое сопротивление, то это наружнымъ формамъ и обрядамъ, . 
а не самому возсоединеню къ Православию. 

За симъ послфдовали друмя не менфе важныя мЪры. а 
№ 56 прилагается здЪсь весьма, интересная, писанная мною, вее- 
подданнфйшая докладная записка отъ 25 апрфля 1854 года, о 
настоящемъ положенми Унатскаго дфла, и о дальнфйшихъ по оному 
предположетяхъ. Въ чиеслЪ этихъ предположений всетаки им- 
лось въ виду подчинеше коллеги Овятфйшему Оуноду; но прежде 
р%шено: учреждеюе Секретнаго Комитета по Унатскиме дъламб 
и подчинене Унгатскихх духовных училище комисии духовныхе 
училище. Такимъ образомъ связаны, хотя отчасти, дфла Уюатекля 
съ дфлами Православной Церкви. Первая изъ сихъ мфръ соетоя- 
лась въ ШЮНЪ того же года; послфдняя жьъ только въ декабрь 1885 
года. Въ обоихъ сихъ учреждетяхъ былъ членомъ и я. 

Вь 1854 году отправился я, тоже съ Высочайшаго соизво- 
ления, для осмотра своей епархи и всЪхъ учебныхъ Утатскихъ 
духовныхъ заведенй. Ни одна моя пофздка не представляеть та- 
кой лфятельности, какъ эта. Я весе хотфль видЪть, во веемъ 
хотфль удостовфриться. Объфхалъ, кромф БЪлоруеи, всю свою 
епархию, видфлъ почти все свое духовенство, собранное на опре- 
дъленныхь м$5стностяхь въ назначенные сроки. 

На моихъ глазахъ лежитъ теперь пять донесевй, поступив- 
шихъ оть меня въ коллемю въ 1Юнф, пюлЪ и августЪ, объ 
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оемотрЪ обфихъ семинарий и духовныхъ училищъ. 0 другихъ рас- 
поряженяхъ сказано будетъ послф. Любопытны мои письма къ 
Блудову во время путешестня, которыя прилагаются при семъ 
подъ № 57, 58 и 59. Ёстати, прилагаю при семъ найденныя 
между моими бумагами: 1) записку касательно упраздненя мало- 
приходныхъ церквей, подъ № 60; 2) записку объ улучшевши поло- 
жешя Литовской консистори и ея предефдателя, Тупальскаго, 
подъ № 6]; 3) замфтки на статью, напечатанную въ балейе 4е 
Егапее, касательно Православныхъ служебниковъ, введенныхъ 
между Уналами, подъ № 62; и 4) проэктъ журнальной статьи, 
по поводу философическихъ писемъ, напечатанныхъ въ Москов- 
скомъ "Телескоп, противъ Росеи и Церкви, подъ № 65. Эти 
письма привозилъ ко мнф товарищь министра Отрогановъ, и я 
послЪ отвфчалъ, что они не заслуживаютъ лучшей критики, какъ 
эта статья. 

ПоелЪ возвралценя въ Петербургъ, я вновь подалъ 25 ок- 
тября 1884 года записку, прилагаемую подъ № 64, о состоя- 
ви Унатскаго вЪдомства. Изложить содержаюме записки значило 
бы выписать ее ифликомъ. Лучше сослаться на подлинникъ, да 
прибавить, что въ концф записки прописаны объявленя, данныя 
мн десятью важнфйшими лицами изъ Уватскаго духовенства, 
что они готовы присоединиться къ Православной Церкви. 

Посл свЪдфый, доставленныхь мною въ сей послфдней 
запискВ и въ письмахъ къ Блудову изъ путешестыя, Уюатское 
дфло вновь оживилось. Выше упомянутый Секретный Помитетв, 
р»шенный волею Государя въ прошломъ году, открыть наконецъ 
въ 1885 году; о семъ прилагается подъ № 65 и 66 новая доклад- 
ная записка Государю и проэктъ Высочайшаго о томъ повелфтя. 
Для комитета составлены мною пространный обзоръ предъиду- 
щихъ дфйстый по Уюматскому дфлу и записка о томъ Блудова, 
прилагаемые при семъ подъ № 67 и 68. О дЬйстаяхъ комитета 
у меня не оказалось другихъ замЪфтокъ, кром$ прилагаемыхъ подъ 
№ 69 и 10, мною первоначально составленныхъ, — записки Блу- 
дова съ предначертанемъ дЪйстый послф открытя комитета, 
и наставлевня отъ Оунода Православнымъ архереямъ, какъ поету- 
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Отъ сего послфдняго ожидалось укрощете порывовъ Православнаго 
духовенства къ прозелитизму, весьма уже вредно дЪйствовавшихъ. 

Приложеня, находяцляся при настоящихъ моихъ Эапиекахъ, 
хотя составляютъ только небольшую часть личнаго моего труда, 
могутъ однакожъ дать н%которое понятме о требовавшихея отъ 
меня усимяхъ. У Блудова я составляль и даже часто переписы- 
валъ на бЪло всф важнфйния бумаги по Уватекой, а иногда и по 
Татинской части. Директоръ Вигель ршительно ничфмъ не зани- 
мался, а его канцелярля скорфе мнЪ вредила, нежели помогала. 
Если къ тому присоединить занятая по коллеги, почти исключи- 
тельно на мн лежавиия; если прибавить епархальныя дфла, по 
исключительному ихъ положен, требовавпия необыкновенной 
дфятельности и сообразительноети: то неудивительно, что я часто 
выбивался изъ силъ, иногла приходилъ въ уныне. 

Это уныюше было естественно. Сколько я ни трудился, дЪло _ 
ВЪ главныхъ основатяхъ не подвигалось, а напротивъ, временемъ 
и сторонними обстоятельствами запутывалось. Поляки и Лалиняне, 
пользуясь временемъ, начали всюду сфять ковы и противудфйстве. 
Православное духовенство продолжало частныя обращевя Ува-. 
товъ средствами, вовсе неразборчивыми, и поставило себя въ от- 
ношени къ нимъ какъ бы враждебнымь станомъ. Поставленныя 
между сими враждебными силами Унатскя духовныя начальства, 
не могли дЪйетвовать успЪшно, и мёры, ими принимаемыя, или 
не достигали своей цфли, или даже обращались иногла во вредъ. 
благаго дфла и въ торжество для Римлянъ. Признаюсь, меня 
лично очень печалила и какая то упорная нерасположенность 
Православнаго духовенства, западныхъ епархай. Вражда и недобро- 
желательетво со стороны Римлянъ и Поляковъ вовсе меня не удив- 
ляли — они были естественны. Но я ожидалъ болфе справедли- 
вости со стороны Православныхъ. Я посфщалъ дружелюбно тамош- 
нихъ преосвященныхъ; быль съ ними откровененъ на счетъ цфли_ 
и средетвъ; исполнялъ по возможности ихъ желамя — а между 
тфмъ, не у вефхъ ихъ заслужилъ расположеше: иные хитрили и 
во зло употребляли мою довфренность; иные награждали меня 
обидными полозрёнями, такъ что преосвященный мара явно 
говорилъ: ОЪмалшко обманываетъ. 
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Между тЪмъ, единственное средство прекратить эту путаницу 
и тревогу, именно: подчинене Унатовъ одной власти съ Право- 
славными, не состоялось. Полчинене СОвятЪфйшему Суноду Греко- 
Унитекой коллети, одобренное Высочайше уже нфеколько лфтъ, 
не приводилось въ дЪйство, не смотря на частыя мои письмен- 
ныя и словесныя настаиваня. Блудовъ или не могъ, или не хо- 
тфлъ, а можетъ быть, ему было непрятно выпустить это дфло изъ 
своихъ рукъ. Переходныя мфры: секретный комитеть для Уюмалт- 
скихъ дфлъ и подчинене комиси духовныхъ училищьъ Умат- 
скихъ учебныхъ заведен, тоже мало дЪйствовали. Въ нихъ была 
парття, . предпочитавшая частныя обращеня Узваловъ общему 
присоединению — и поборникь этой парти былъ, кажется, оберъ- 
прокуроръ СОвятфйшаго Сунода Нечаевъ. Кажется, съ нимъ былъ 
не въ ладахъ и Блудовъ. 

Вотъ положене, въ которомъ находилось Уюатское лфло къ 
концу 1886 года. Остановка, шаткость, колебане въ самыхъ 
существенныхъ основашяхъ, такъ что часто нельзя было сдф- 
лать вЪрнаго шага въ дфлахъ управленмя. Это меня выводило изъ 
_терпня, не смотря на благосклонность правительства —въ концЪ 
1838 я улостоилея ордена св. Анны 1-й степени, а въ началЪ 
1836-го получилъ бриллантовую панагшю. Не Ъздилъ въ 1885 и 
1836 годахъ въ епархию, находя это безполезнымъ, а наконецъ, 
вновь рфшился присоединиться лично къ Православной Церкви, 
чтобы избфжать двусмыеленнаго положевя, для меня весьма тя- 
гостнаго, а для общаго дфла безполезнаго. Прилагаемымъ при 
семъ, подъ № 11, письмомъ отъ 24 сентября 1886 года, просилъ 
я митрополита Петербургскаго Серафима распорядиться самому, 
или чрезъ Овятфйний Сунодъ, о присоединеши меня къ Право- 
славной Церкви и лля сего приложилъ просьбу ОвятЪйшему 
Суноду, выше уже упомянутую, съ которою я быль безуеп$шно 
въ СунолЪ три года тому назадъ. 

Не помню, послфдетнемъ ли этого письма была смфна оберъ- 
прокурора Нечаева, или это случилось прежде, но я уже вошелъ 
въ сношеня съ графомъ Протаесовымъ. Онъ потребоваль именемъ 
Государя свфдЪшя о причинахъ моей рфшимости — и я изложилъ 


ихъ въ записк® отъ 8 октября, прилагаемой при семъ подъ № 12. 
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Записка имфла полный успфхъ. Въ ноябрЪ составлена мною оть 
имени Блудова прилагаемая при семъ подъ № 13 всеподданнЪй- 
шая докладная записка съ проэктомъ Высочайшаго указа о пере- 
дач$ Уматекихъ дфль изъ министерства внутреннихъ дфлъ въ 
вфдометво оберъ-прокурора Святфйшаго Оунода — и съ началомъ 
1831 года эта важная мфра совершилась; дружное дЪйствоватне 
со стороны Православной и Увлатекой обезпечилось одною властью, 
и я по прежнему остался дфлателемь по Унатскому вфдомству 
до близкой уже развязки дфла благополучнымъ исходомъ. 

На этой новой эпохф нужно простановиться съ настоящими 
Записками до болфе свободнаго времени, чтобы посвятить себя 
обыкновеннымъ дфламъ моего сана, которыя н%Феколько отетали. 
Если Богъ позволитъ, то возвращусь вновь къ этимъ Запискамъ 
и приведу до конца въ порядокъь имфюшиеся у меня матерлалы, 
относяпеся къ ходу Уюатекаго дла и къ моему служеню. Чув- 
ствую, что моимъ Запискамъ не достаетъь многаго. Но я имфлъ 
въ виду составить только канву для прилагаемыхъ матераловъ, 
которые все представляютъ въ надлежащемъ видф. При томъ на- 
писать что получше м$шаетъ мнф и недугъ, полтора уже года 
меня удручаюций: поелф упорной трехмфсячной лихорадки, оказа- 
лось обиай упадокъ силъ, до сихъ поръ продолжаюнийся — да 
при томъ у меня ослабфли глаза и открылось маленькое онфм$- 
не въ правой рук$ — я писаль, думая о недальней кончинф. 

Но я ловелъ ходъ Унатскаго дла до 1881 года только въ 
общихъ и главныхъ чертахъ. За послфдне три года я почти не 
касался подробной дЪфятельности. Быстрымъ очеркомъ этой дфя- 
тельности нужно восполнить картину. У меня лежитъ передъ гла- 
зами одинъ фомантъ выписокъ изъ протоколовъ коллети, да три 
фоланта выписокъ изъ собственныхъ моихъ протоколовъ за все 
управлене Литовскою епархею, то ееть почти за тридцать лётъ— 
здфеь заключается все, что поважнфе. Не знаю, случится ли по- 
пасть въ добрыя руки этимъ матерлаламъ и займется ли кто дЪль- 
ною ихъ разработкою. Пока, они будуть теперь для меня руко- 
водетвомъ въ нижеслфдующемъ краткомъ обзорф дЪйстый по Ун!- 
атской части за четыре года, предшествовавиие 1887-му. Эти 
дъйстыя будуть преимущественно относиться къ Литовской епар- 
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хи, такъ какъ дЪйствительно они только здЪсь развились въ пол- 
ной сил$ и часто даже были примфняемы къ епархи Бфлорус- 
ской, по моимъ ли частнымъ внушешямъ, или по предписамямъ 
коллеги. Въ сей послфдней епархи самостоятельная дфатель- 
ность не могла развиться. Преобразованя по Утатской части 
были не по сердцу митрополиту Булгаку; а викарный его, прео- 
священный Васил, былъ стфеняемъ и начальникомъ епархи и 
фанатическими дЪйстнями тамошняго Православнаго духовенства. 

Посл поступлемя въ мое управленме Литовской епаржи, 
первою моею заботою было обезпечить епархальное управлене 
и семинартю надежными дЪятелями. Я долго не рфшался оставить 
при дфлахь предсфдателя консистории Тупальекаго, по причинЪ 
-склонности его къ злоупотребленямъ. Но онъ болфе двадцати 
лфтъ управлялъ епармею при митрополитЪ БулгакЪ, имфлъ огром- 
ный авторитетъь и навыкъ къ повиновеншю начальству. Я его оста- 
вилъ при м$ёетф, выпросилъь ему митру и обезпечете въ тысячу 
рублей серебромъ годоваго содержания — и имфлъ прекрасное на- 
всегда оруде; злоупотреблять же онъ не могъ, такъ какъ я самъ 
занимался вс$ми дЪлами; да притомь я устранилъ вице - предс\- 
дателя, бывшаго агентомъ его по части взятокъ, и сю послфднюю 
должность замфниль нынфшнимъ архепископомъ Минскимь Ми- 
хаиломъ. Въ семинарти я устранилъ инспектора и двухъ настав- 
никовъ и замфниль совершенно надежными. Этого оказалось до- 
статочно. Меня Богъ надфлилъ особенною зоркостью и проница- 
тельностию. Часто однимь взглядомъ я отгадывалъ и характеръ 
и расположене человфка — и этотъ то даръ Божий быль вфр- 
нымъ руководителемъ въ моихъ дфистыяхъ и въ выборЪ людей. 
Помню, какъ разъ удивился моей проницательности нынфшей 
арх!епископь Рижеюмй Плалонъ; онъ, еще архимандритомъ, пред- 
ставлялъ мнф въ Вильнф своихъ иноковъ, которыхъ я видълъ въ 
первый разъ, а межлу т$мъ я опредфлилъь ему вЪрно характеръ 
и наклонности каждаго. 

При этой проницательности мнЪ легко было знать свое духо- 
венство. Но я не жалЪлъ и труда. Я собственноручно сдфлаль из- 
влечение изъ послужныхъ списковъ всего духовенства — а въ немъ 
было 1200 священниковъ, да 300 монашествующихъ. Такимъ 0б- 
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разомъ, у меня была подъ рукою тетрадь, глЪ, въ алфавитномъ 
порядкЪ, о каждомъ изъ духовныхъ моей епархии значилось: имя 
и фамиля, лЪта отъ рождевшя, мЪфето служевшя, поведене, обра- 
зоване и особыя качества. Такая жъ тетрадь составлена мною 
собственноручно и о всЪхъ церквахъ Литовской епархии, съ озна- 
чентемъ: названя церкви, числа прихожанъ и ихь благосоетоя- 
я, количества и качества священнической земли, и разетоя- 
я сосфднихъ церквей своего и другихъ исповфлашй. Я ед$- 
лаль тоже собетвенноручно вфдомость и Римскокатолическимъ 
перквамъ всЪхъ епархй, съ означешемъ чиела прихожанъ каждой 
изъ нихъ. Этотъ кропотливый трудъ обогатилъ мою память, да и 
доставилъ на будущее время необходимую справочную вЪдомость. 


Но я не довольствовался этими мертвыми свЪдфюями. Въ 1888 


году я видЪль нЪкоторую часть епархии; но лБтомъ 1854-го я ее 
обозрЪлъ почти всю, хотя она состояла тогда въ пяти губертяхъ. 
Я предписалъ духовенству собраться въ назначенные сроки, въ 
восемьнадцати опредфленныхъь мною мфетностяхъ. Такимъ обра- 
зомъ, въ течене двухъ мЪсяцевъ, я видфлъ лично болфе восьми- 


сотъ священниковъ; бесЪдовалъ съ каждымъ изъ нихъ; узналъ и 


видЪль многое; преподалъ, и не безъ успфха, нужныя внушеня и 
наставленя. СОтоитъ замфчаня, что я нигдЪ не опоздалъ къ на- 
значенному сроку; но подобная правильность во всфхъ дфйетв- 
‚ яхъ моей жизни была въ моемъ характер —я не помню, что- 
бы меня ожидали когда въ церкви къ богослужентю. 

По такимъ матераламъ я могъ уже вЪрно дЪйетвовать и рае- 
поряжаться. Но исполнеме распоряжений своихъ обезпечиль я 
тоже особымъ образомъ. Форма протокола для исходящихъ бумагъ 
составлена мною самая простая. Вносились въ него послфдова- 
тельно всф мои письменныя распоряженя и лфла, съ означенемъ 
только числа и номера. Этотъ протоколъ часто былъ мною про- 
сматриваемъ; неисполненные номера отм$чались мною на особомъ 
листЪ, который находился у меня всегла подъ рукою—и по нему 
я дрлаль частыя напоминаюмя и подтверждения, такъ что дфла у 
меня не залеживались. Этихъ собетвенныхъ моихъ протоколовъ 
наберется теперь до тридцати фолантовъ. 


Занимаясь постоянно лфлами болЪе десяти О ВЪ главномъ 
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управлении, то есть въ коллеми, я зналъ уже хорошо общее по- 
ложеше Литовской епархи и замфчательнйшихъ изъ ея духо- 
венства. Теперь, по собраннымъ лично и письменно свфдфнямъ, 
я могь навфрно распоряжаться и въ подробностяхъ. Главною 
моею заботою было обезпечить приходы благомыслящими и до- 
стойными пастырями. Въ первомъ отношени, это была почва 
почти нетронутая, но и во второмъ предстоялъ трудъ не малый. 
Л не разъ говорилъ: „если бы не было грфшно, то я проеилъ бы 
„у Господа, дабы принялъ отъ меня по крайней мфрЪ сотню пья- 
„ницъ священниковъ.“ Для устраненмя неблагонадежныхь и недо- 
стойныхъ священниковъь самымъ лучшимъ средствомъ оказалось 
закрыте малолюдныхъ приходовъ, разрЪшенное Высочайше, какъ 
я упомянулъь выше. Въ течене четырехъ или пяти лЪть, изъ 
восьмисоть приходовъ въ епархии закрыто и причислено мною къ 
сосфднимъ болЪфе ста тридцати приходовъ; такъ что удалось боль- 
шую часть ненадежныхь или недостойныхъ священниковъ оста- 
вить безъ дЪйстмя заштатными при церквахъ приписныхъ, а до- 
стойнымъ предоставить и больше дфятельности и больше выгодъ. 

Такимъ же образомъ поступалъ я съ благочинными. Нена- 
дежныхь оставляль безъ дфла, а ихъ церкви присоединялъ 
къ другимъ благочинямъ. Когда впослфдетыи Богъь надфлилъ 
меня обильно добрыми духовными, я вновь образоваль мел- 
кя благочиня, чтобы многими дфлателями обезпечить многое 
дълаше. | 

Одфлать благоразумный разборъ между монашествующими 
помогло мнЪ также упразднене монастырей. Но я воспользовался 
и другимь обстоятельствомъ. Монастыри базиланске Ёлевской, 
Подольской и Волынской губерний, называемые Русскими, сохра- 
нили лучше и монашескую дисциплину и чинъ богослуженя сла- 
вянскаго, нежели монастыри Литовске, наполненные по большей 
части Латинами. Между первыми и послфдними монастырями су- 
ществовало изстари какое то взаимное нерасположевше. Потому, 
довольно было перевести инока изъ одного въ другой монастырь, 
чтобы сдфлать его безвредным. При томъ же, въ Русскихъ ба- 
зиманахъ я имфль надежныхь руководителей къ обученю прочаго 
духовенства въ правильномъ богослужени. 
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Обученме правильному богослужентю было настоящимъ осел- 
комъ для испытаня благонадежности духовенства. Вировицей 
каведральный соборъ съ самаго начала обезпеченъ надежнымъ 
священствомъ. При немъ состояло также для богослуженя десять 
избранныхъ иноковъ. Эдфсь то, въ течене шести лфтъ, перебы- 
вало почти все духовенство Литовской епархш. Каждый священ- 
никъ, въ какомъ нибудь отношени сомнительный, вызывался сюда 
поочередно для обученмя правильному богослужентю и здфеь въ 
здравой средЪф, при благонамфренныхъ наставлешяхъ и прим$- 
рахъ, получаль совершенно другое направлене. Монашествующие 
для сей же цфли помфшаемы были временно при соборЪ въ чиело 
означенныхъ выше десяти иноковъ. 

Каждый пойметъ, сколько здфсь нужно было упорнаго, вни- 
мательнаго труда. Но за то, черезъ шесть лфтъ, духовенетво и 
паства Литовской епархии были готовы къ возсоединеню съ Пра- 
вославною Церковью; тогда какъ епармя БЪлорусская, издавна 
лучше къ сему приготовленная, едва ли не сдфлала обратнаго шага. 

Изучене богослуженя было какъ бы средствомъ удостов?- 
риться въ благонадежности духовенства; но настоящимъ для еего 
оселкомъ было устройство церквей и приняме служебниковъ Мо- 
сковской печати. 

Изъ восьмисотъ церквей Литовской епархии только восемь- 
десятъ были съ иконостасами; остальныя имфли видъ Латинскихь. 
костеловъ. Преобразоване ихъ въ Православныя Церкви было и 
тягостно и непрятно какъ для священства, такъ и для народа. 
А между тЪмъ, мфра эта была необходима: безъ нея не могло 
совершаться правильное богослужене; да она же указана Высо- 
чайшею властью. Благодаря Господа, эта самая рфшительная мфра, 
относительно народа, прошла благополучно. Сопротивлене оказа- 
лось въ весьма немногихъ мЪстностяхъ и оно поборено самою 
духовною властью. Закрылъ временно нфеколько церквей; осталь- 
ное сдфлано самими священниками, опасавшимися отвЪтетвенно-_ 
сти. Въ н$феколько лфтъ всЪ церкви епархии снабжены иконоста- 
сами. Разумфется, это устройство было неблагообразно, иногда 
даже безобразно: иконостасы какъ нибудь сколочены на первый 
разъ изъ прежнихъ образовъ и церковныхь украшений — но глав- 


ное сдфлано; а съ того времени церкви одфваются постепенно 
въ большее и большее блатолЪше. 

Болфе для меня было хлопотливо приняте духовенствомъ 
служебниковъ Московской печати. Хотя въ постановлени колле- 
пи и сказано, что они преподаются для порядка богослужения, 
но нельзя было отрицать и догматическаго здфсь элемента. Та- 
кимъ образомъ, много было протестовъ и единичныхъ, и вЪ видЪ 
просьбъ за подписью многихъ священниковъ. Слава, Богу, что боль- 
шая часть изъ нихъ боялись только учиться съизнова богослуже- 
ню; съ такими скоро покончено — они вызывались поочередно въ 
Жировицы и, съ обучетемъ правильному богослужентю, перестали 
пугаться и служебниковъ. Слава Богу также, что послЪ принятя 
служебниковъ случился мой объфздъ епархи 1854 года, гдЪ я 
вилЪлъ лично болфе восьмисотъ священниковъ и весьма многое 
направилъь или предупредилъ. Воть хотя два изъ тогдашнихъ 
случаевъ: 

Первый быль вё Новогрудкь. Прибывъ въ церковь, гдф по 
моему распоряжентю собралось болфе шестидесяти священниковъ, 
я съ перваго взгляда замфтилъ какой то умыеелъ. Благочинный 
подносить мнЪ просьбу отъ всего духовенства, я ее принимаю 
с0 словомъ: прочитаю посль. Между тфмъ, обращаюсь къ духо- 
венству, что я прибылъ узнать, каково у нихъ служене, а прежде 
всего попробую, какъ .они читаютъ. Даю псалтырь тому — другому, 
даю Евангеле тому — другому; читаютъ плохо, изъ рукъ вонъ. 
Тутъь я вефмъ высказалъ горьюмя истины, а наконецъ прибавилъ: 
„не думаю, чтобы поданная просьба заключала что умное, когда 
„ее писали незнаюцие даже читать“. Возвратившись на квартиру 
я увидфль, что догадка моя была справедлива: просьба была объ 
увольнени оть служебниковъ. Зову къ себЪ благочиннаго, даю 
ему стромй выговоръ и предваряю, что будетъь отрфшенъ и пой- 
деть въ монастырь, если черезъ три дня не привезетъ мнЪ пись- 
меннаго отреченя шестидесяти подписавшихся на просьбЪ свя- 
щенниковъ. Въ назначенный срокъ привезена мн% отъ нихъ новая 
просьба, въ которой торжественно отрекаются отъ прежней, об- 
виняя Въ умысел и подстрекательств$ шестерыхъ зачинщиковъ. 
ТБмь дфло и кончилось. 
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Другой случай былъ еще болЪфе комиченъ. Въ Клецк собра- 
лось тоже по назначентю болфе сорока священниковъ. Входя въ 
церковь, я замфтилъ что то преднам$ренное. Подходитъь ко мнЪ 
принявний на себя роль исповфдника, здоровый, краснощеюй евя- 
щенникъ и съ лицемфрнымъ смиренемъ начинаетъ: можетъ быть, 
уже близка моя смерть..... Что?.... прерваль я его, развЪ отъ 
апоплексическаго удара...... Тутъ разразился неудержимый хо- 
хотъ духовенства, возбужденный, вфроятно, извфетнымъ характе- 
ромъ исповздника.... Дайте Евангеле.,.. продолжалъ я... какъ 
то читаетъ этотъ опасно больной?.... Оказалось неумЪ те, которое 
раздЪляли и мноме друме, такъ что все кончилось однимъ сты- 
домъ затЪйниковъ, — и заготовленной просьбы даже не осмзлились 
показать изъ кармана. 

Подобная демонстралая духовенетва была еще на двухъ или 
трехъ собравшяхъ; но она не принесла никакого вреда, напротивъ, 
обратилась на пользу дфла. Я веюду представлялъь зачинщиковъ 
дъйствующими по интригЪ, а не по религюзному убЪжденю — и 
они сами помогли убЪдить веЪхъ въ истинЪ словъ моихъ. Дюжина» 
этихъ зачинщиковъ назначены были мною на эпитимию, какъ ин- 
триганы. Девять изъ нихъ, въ томъ числЪ Клецай исповфдникьъ, 
отправились тогла же въ Минекъ къ преосвященному Евгению, 
присоединились къ Провославю и вышли въ свфтекое зваше. 
Оъ того времени подстрекалели лишились между духовенствомъ 
всякаго кредита— и я въ дальнфишихъ распоряженяхь моихъ 
не находилъ уже почти никакого сопротивлетя. Дфла здфеь по- 
шли такъ усиъшно, что возсоединене Уватовъ могло бы совер- 
шиться тремя годами ранфе, если бы епархя БЪлорусекая болфе 
была подготовлена и правительство было рЪшительн%е. 

Такимь образомъ оправдалась принятая первоначально еи- 
стема: приготовить прежде Уюматовъ наружными, такъ сказаль, 
преобразоваюями, а послЪ уже приступить къ религюзному воз- 
соединен. Возможное сопротивлене притупилось безвредно на 
первомъ, такъ что послфднее И — по и епархии 
почти безпрепятственно. 

А сколько заботы и трудовъ стоилъ этотъ | О томъ 
судить можетъ в5рно развЪ тотъ, кто проемотритъ веф распоряже- 


шя того времени въ моихъ протоколахъ и въ дфлахъ консистор- 
скихъ. Да недовольно и офищальной переписки — можеть быть, 
интереенъе и полезнфе была переписка моя конфиденщальная СЪ 
довфренными духовными, особенно съ викарями моими, прежде 
Антонтемъ, а посль Михаиломъ. ЭдЪфеь я, въ отсутстые изъ епар- 
хи, исписывалъ къ нимъ на скорую руку цфлые листы настав- 
ленй и указанй по разнороднзйшимъ текущимъ дфламъ и об- 
стоятельствамъ. Получавиие эту кореспонденцю обязаны были 
мною ее уничтожать и, вЪроятно, ея не осталось слфдовъ — развЪ 
у преосвященнаго Михаила, какъ мнЪ показалось впослфдетви. 
Нужно еще знать, что всф черновыя, а весьма мномя и на бЪло, 
писалъ я собственною рукою — этого требовала самая сущность 
дфла — и не напрасно у меня теперь открылось дрожанме трехъ 
пальцевъ, которыми держится перо: лфкарь приписываетъь это 
ослаблене усиленной работф. 

Благодарене Богу, что трудъ былъ ненапраесенъ! Господь, 
избравпий оруме для совершеня благаго дфла, одушевилъ его 
непреоборимою ревностью и далъ ему силы побороть ве препят- 
стыя. Эдфеь нелишнимъ будетъ сказать несколько словъ о н®ко- 
торыхъ качествахъ, которыми надфлилъ Господь это орудже; ска- 
зане это неизлишне для уразумфня самаго успфха дфла. 

Закаленный съ дфтства, я всю жизнь почти не подвергался 
болЪзнямъ. Это способствовало и напряженному труду и усилен- 
ной безпрерывной дфятельности. Съ шестидесяти только лЪтъ 
силы у меня замфтно ослабЪли. 

Я быль довольно благовидной наружности И МЯГОКЪ ВЪ обра- 
щен, особенно съ нисшими; но съ провинившимися я былъ 
весьма энергиченъ въ выговорахъ, обыкновенно весьма м$ткихъ, 
такъ что меня и любили и боялись. Эти мЪфтые и энергичные 
выговоры весьма важное производили впечатлЪне на виновныхъ 
и на ихъ исправлене; и я, благодаренме Богу, имфль менфе ну- 
жды прибфгать къ болфе строгимъ взысканямъ. Оъ душевнымъ 
удовольстнемъ могу похвалиться, что, при необыкновенномъ поло- 
жени Литовской епархши, въ ней было менфе пострадавшихъ, 
чЪмъ въ иныхъ епармяхъ, бывшихъ въ нормальномъ положети. 
Оъ высшими я быль неискателенъ, а особенно неуступчивъ, гдЪ 
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дфло требовало — и потому меня иные считали горлымъ; правда, 
что этому могла способетвовать и непривычка къ смиреннымъ 
манерамъ Православнаго духовенства. Я былъ также мастеръ на. 
шутки, насмфшки, даже до сарказмовъ — ими я много успфвалъ 
тамъ, гдф безполезно было употреблять власть или убфждеше. — 

Кажется, сказано уже выше, что я въ жизнь мою не бралъ 
взятокъ. Это меня охранило отъ вмяня богатой иновфрной поль- 
ской касты въ западныхъ губершяхъ. Я не любиль никакихъ по- 
дарочковъ, и они скорфе вредили, а не помогали искателямъ. На 
меня не дЪйствовала лесть, ни друмя увлеченя, и вообще мало 
есть людей, которые были бы менфе меня требовательны для 
себя отъ другихъ. Векорф убфдились, что самое вЗрное средство 
выеслужиться мнф и понравиться есть исполнять свои обязанно- 
сти — и разумЪетея, дфла пошли успЪшно. 

Справедливость была во мнф какъ бы врожденна. Я старался 
быть справедливымъ и къ чужимь и къ своимъ. Отъ этого пер- 
вые, хотя меня и не любили, бывали обезоружены; вторые жъ ви- 
дфли безполезными всяюе происки. Я чуждъ былъ барекой за- 
машки дфлать милости колфнопреклоненнымъ, по одному владыч- 
нему усмотрфню. МЪриломъ этихъ милостей были у меня: правда, 
несчаст1е, или существенная потребность; но оно сопровождалось 
всегда справедливостю и уваженшемъ къ заслугамъ. Этой разбор- 
чивости обязанъ я довфренностшю ко мнЪ духовенства. За малыми 
исключенями, къ мфстамъ я назначалъ по собственному усмотрф- 
ню, а не по просьбамъ; а между тфмъ рёдые выпрашивались — 
обыкновенно были увфрены или въ справедливости, или въ необ- 
ходимости, и въ семъ послфднемъ елучаЪ надфялись воздаяня. 
Эта справедливость избавляла меня и отъ жалобъ. Меня увфряли, 
что ни на одно епархальное начальство не поступало менфе жа- 
лобъ, какъ на Литовское, находившееся въ столь трудномъ поло- 
женши. Правда, въ первые годы моего служемя начали было по- 
ступать доносы изъ темныхъ источниковъ, по жандармекой части; 
но довольно было два три раза выказать эти доносы въ наетоя- 
щемъ видЪ, безобразномъ и невЪроятномъ до смЪшнаго, обнару- 
жить явную близорукость или недобросовфетноеть доносившихъ— 
и я навеегла избавился отъ переписки по этой части. 


Уже довольно было говорено о моей настойчивости. Разу- 
мЪется, она происходить отъ твердости характера. Но въ этомъ 
характерЪ было и упряметво и податливость, было и хладнокро- 
ве и восприимчивость. Когда у меня зараждалась мысль или на- 
мфрене, я его обдумывалъь съ самою мучительною заботливост!ю, 
долго, во вофхъ возможныхъ отношевшяхъ; то шелъ мыелшю впе- 
редъ, то обращалея вепять; но когда уже на что рфшался, я ис- 
полнялъ предпринятое неуклонно, хладнокровно. Я быль хладно- 
кровенъ и къ кривымъ толкамъ и къ осуждевямъ. Правда, что 
во мнф всегда болфзненно отзывалась несправедливость Русскихъ- 
Православныхъ; но къ другимъ я былъ совершенно равнодушенъ, 
находя это необходимымъ по самой природ вещей. Въ началь 
бросились было на меня съ безъименными и ругательными 
письмами. Но я не обращалъ на нихъ никакого внимашя. „Когда 
„на меня собаки лаютъ, говаривалъ я иногда, я не обращаю на 
„нихъ вниманя,—и он сейчасъ отстаютъ“—такъ случилось поел 
двухъ трехъ лЪтъ и съ безъименными ругательными письмами: 
ихъ я болве не получалъ. Впрочемъ, я полагаю, что и мои не- 
доброжелатели убЪфдились со временемъ въ добросовЪстности моихъ 
дЪйстый и убфжденй — а добросовЪфетность цфнится каждымъ, кто 
только не ослфпленъ безсмыеленнымъ фанатизмомъ. 

Хладнокрове и твердость относительно собственной безопас- 
ности доходили во мн до совершенной беззаботности и невни- 
мательности. МнЪ не разъ случалось слышать удивлеше, что я 
рЬшалея на разъфзды; а между тЪмъ, меня никогда не смущали 
ни боязнь, ни опасешя. Я разъфзжалъ всюду, являлся всюду и 
между всфми, безъ всякихъ предосторожностей, безъ всякихъ в0- 
мнительныхъ мыслей. При извЪстныхъ политическихъ обстоятель- 
ствахъ были предостереженя, что Русскихъ въ Вильнф перерф- 
жуть во время праздничнаго богослуженшя—я и не подумалъ от- 
мфнить оное. При посвящени мною въ Вильнф каеедральнаго 
собора быль доноеъ, будто подъ него подложенъ порохъ; нельзя 
было увфриться въ противномъ, за накоплеюмемъ въ подвалахъ 
огромнаго количества мусора; на жандармекомь генераль и н$ко- 
торыхъ другихъ, знавшихъ о доноеЪ, при входЪ въ церковь, лица 
было не видно —я же былъ совершенно хладнокровенъ и совер- 
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шиль богослужене, какъ бы ни о чемъ не зналъ. Достойно за- 
мфчаня, что, при всемъ недоброжелательств» ко мнз м5етныхъЪ 
иновфрцевъ, я въ течеше тридцати лфть не испыталь оть нихъ 
никакого личнаго оскорблемя. Богъ видимо хранилъ меня; но ия 
поступаль въ отношеми иновфрцевъ безобидно, справедливо — 
стоялъ только твердо за свое. Мою какъ бы беззаботную твер- 
дость иные называли фатализмомъ; а между тЪмъ, она проиехо- 
дила отъ глубокаго убЪждеюя въ правотф дфла, отъ веецфлаго 
посвящения себя довершентю онаго отъ твердато уповаюя на по- 
мощь Всевышняго, отъ полной преданности вол Провидфея. 
Когда мнЪ случалось слышать намеки о возможной опасности 
моей жизни, — „Боже мой, говориль я не разъ, неужели вы не 
„понимаете, что запечатлЪть кровю доброе, святое дфло было бы 
„для меня самымъ большимъ счастемъ!“ 

Еще достойно замфчаня, что во всю жизнь я не употреблялъ _ 
шшонетва и не нуждался въ немъ. Я его считалъ всегда и безнрав- 
ственнымъ и безполезнымъ. За то начальствующие подо мною обя- 
заны были все знать по своей части и 0бо всемъ нужномъ мн® 
доносить. При хорошемъ выборЪ начальствующихъ и при врож- 
денной мнЪ зоркости, я всегда имфлъ необходимыя свфдЪтя и 
вЪрный взглядъ на дЪла. 

Но довольно на этотъ разъ говорить о себЪ. Если Ботъ мнЪ 
позволить продолжать настояпия Записки, то съ очертавшемъ даль- 
нъйшаго хола Уматскаго дфла еще лучше обозначится мой лич- 
ный характеръ. Теперь нужно поспфшить восполненемъ настоя- 
щей второй части Записокъ. Приведу хотя нфкоторыя, болфе за- 
мЪтныя отдфльныя дЪйствя, съ 1888 по 18817 годъ, елфдя бЪгло 
по моимъ и коллежекимъ протоколамъ за се время. 


1898 голъ. 


Съ началомъ управленмя моего Литовскою епархею, я вос- 
претилъ употреблене органовъ въ каеедральномъ Ъировицкомъ 
собор$ и для перваго раза испросиль разрёшеше коллеги на 
продажу оныхъ. Какъ продажа скоро не случилась, то я велфлъ 
ихъ разобрать и продать уже впослфдетви. Такимъ же образомтъ, 
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упразднены по моему распоряженю органы и во вефхъ прочихъ 
церквахъ епархи; чтобы скорфе покончить дфломъ, я приказы- 
валъ ихъ всюду разбирать, если не оказывалось сейчасъ покуп- 
щиковъ. Въ 1886 году органовъ уже не было. 

Тогда же упраздниль я и бывшую при собор инструмен- 
тальную музыку и музыкантовъ распустилъ, за исключешемъ тЪхъ, 
которые годились въ пфвий хоръ. 

Вмфето того заведено въ Жировицахъ при семинарии дьяч- 
ковское училише для образованя къ церквамъ хорошихъ дьяч- 
ковъ. Между тмь, усилено мною обучеше въ семинари цер- 
ковному пфню; такъ что вскорф богослужене могло совершатьея 
правильно по чину Восточныя Церкви. 

Тогла же закрыто мною училище для ставленниковъ. Въ 
немъ приготовлялись какъ нибудь къ посвящентю во священство 
образовавпиеся прежде въ другихъ училищахъ, или даже безъ 
всякаго училищнаго образованя. Это училище было уже излиш- 
нимъ, какъ скоро семинарля начала доставлять для священства 
хорошихъ кандидатовъ. 

Ставленныя граматы выдавались моимъ предмфстникомъ, по 
образцу Латинскихъ, на польскомъ или латинскомъ языкахъ. Безъ 
отлагательства я замфнилъ ихъ граматами на славянскомъ языкФЪ, 
по образцу употребляемыхъ Православнымъ духовенствомъ, только 
безъ упоминашя о ОвятЪйшемъ Оунол$. Си граматы напечатаны 
на мой счеть и донынЪ на мой же счетъ прюбрЪтаютея, хотя 
въ иныхъ епархляхъ это составляеть важный доходъ архерей- 
скаго дома. Впрочемъ, у меня не было никогда и донынЪ ника- 
кихъ поборовъ для архерея или для его канцеляри. Вмфетв съ 
новыми ставленными граматами заведено мною принимать отъ 
рукополагаемыхъ присягу не папЪ, какъ было прежде, но Государю. 

ДФла по консистори и переписка съ подчиненными властями 
производились до меня на польскомъ языкф. Я съ самаго начала 
давалъ предложеня консистори и предписатмя подчиненному ду- 
ховенству на русскомъ языкЪ. На семъ язык постепенно полу- 
чались мною и отвфты, лучше даже, какъ я могъ ожидать; и 
чрезъ нфеколько лётЪ эта важная мфра принята вефми безъ 0со- 
баго предписаня. Такимъ образомъ, вводились мною и мномя дру- 


мя мфры безъ офищальныхъ настоянй, а только косвенными вну- 
шенями, примфромъ и силою личнаго нравственнаго вляния. 

Въ семъ же году испрошены мною 5000 рублей ассигн. на 
устройство въ Жировицахъ семинарскихъ здашй и обращене ви- 
карлатской, посл епископа Яворовекаго, суммы 2000 талеровъ на’ 
ежегодное улучшене содержаюмя Литовской консисторли и ея пред- 
сздателя. 

ПоелЪ польскаго мятежа состоялось правительственное рае- 
поряженте, чтобы на ве священническя мЪ$ста и чиноначаля по 
Римскокатолическому вфдомству представляемо было на утвержде- 
ве генералъ-губернатора по два кондидата. Это распоряжене 
распространено послф на Унатовъ и я его уже нашелъ при по- 
ступлени на Литовекую епархию. Оно было по административной 
части для меня только стфенительно, но оказалось рфшительно 
вреднымъ по вмявшю гражданекаго чиноначалия, вообще привер- 
женнаго лалино-польекой парти. Я сдфлаль нфеколько небезза- 
труднительныхъ попытокъ, а послф ршилея замфщать священни- 
ческя и друмя ваканаи временными администраторами, то есть 
исправляющими должность, безъ сношеня съ генералъ-губерна- 
торомъ. Эта полумфра была для меня весьма, полезна. ВсЪхь свя-_ 
щенно-служителей сомнительныхъ могъ я оставлять въ выжида- 
тельномъ положен, пока не удостовЪфрялея въ благонадежности 
администратора, или не замфняль его другимъ. Такъ мнф Богъ 
помогалъь часто и неблагопрятныя обетоятельетва обращать на 
пользу дЪла. 

Въ семъ же году я распорядился, чтобы въ Литовской семи- 
нарли обучалось шесть молодыхъ базиманъ для направлешя и 
монашества по одному пути. | 

Не будеть излишнимъ приложить при семъ, подъ № 14, до- 
несене мое коллеми оть 28 юля, о состоями Бфлоруеской и 
Литовской семинарий. О прочемъ ссылаюсь на мои протоколы. 


18534 годъ. 


Въ этоть годъ, самый дфятельный моей жизни, важнфйшею 
моею заботою было введеше служебниковъ Московской печати и 


устройство по церквамъ иконостасовъ. О служебникахъ сказано 
уже довольно. Объ иконостасахъ велась огромная переписка. 
МнЪ теперь попались на глаза пропасть тогдаштнихь  моихъ 
распоряженй и отношенй къ гражданскимь властямъ. Для 
указаня характера этой переписки прилагаю при семъ, подъ 
№ 15, донесене мое по этому предмету къ министру Блудову, 
оть 24 декабря. Самое лучшее содЪфйстые, какъ въ семъ, 
такь и въ другихъ отношеняхъ, оказалъь мнЪф Гродненский гу- 
бернаторъ М. Н. Муравьевъ, нынЪ министръ государственныхъ 
имуществъ. 

Вь семъ же году начата мною другая операщя, которую 
объясняеть приложенное при семъ, подъ № 16, донесене мое 
коллеми отъ 14 марта. Овященную утварь по образцамъ и по- 
требностямъ Латинскимъ, бывшую въ каеедральномь Жировиц- 
комъ соборЪ, препроводилъ я на Петербургский монетный дворъ 
и на вырученныя по оцфнкф деньги пр1обрфлъ утварь, свойствен- 
ную Православной Церкви и Православному богослуженю. Та- 
кимъ образомъ три или четыре года поступалъ я и въ отношени 
всзхъ церквей епархии, такъ что, съ одной стороны, народъ за- 
бывалъ свойственное Латинетву, а съ другой, привыкалъ къ Право- 
славному. Въ иное время этой одной операщи было бы достаточно, 
чтобы поглотить экстренную дфятельность епархальнаго началь- 
ства. Она же дала нфкоторыя матеральныя средства для необхо- 
димаго преобразования церквей, и средства си, вмфстЪ съ отпу- 
щенными тогда на епархшю 5,000 рублей асигн., дали возможность 
удовлетворить первымъ потребностямъ въ семъ отношении. 

Въ тотъ же годъ, распоряжешемъ отъ 5 мая, прилагаемымъ 
подъ № 171, учредиль я въ Жировицахъ комитетъ изъ шести на- 
дежнфйшихъ духовныхъ сановниковъ, названныхЪ экзаминаторами. 
Кь ихъ обязанности относилось испытывать вефхъ вызываемыхъ 
для сего священниковъ, а также готовящихся къ священству, 
въ познашяхъ, относящихся къ правильному Восточному богоелу- 
женю. Впослфдетвыи этому жъ комитету поручено также испыта- 
ше въ семъ отношенши причетниковъ. Комитетъ сей принесъ всю 
ожидавшуюся отъ него пользу. Сюда можно отнести и распоряже- 
я мои "отъ 16 апрфля и 22 августа, объ образовави и пристрое- 
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и къ м$фетамъ священно и церковно-служительскихъ дЪтей, при- 
лагаемыя подъ № 18 и 19. 

Въ семъ же году отмфненъ мною по Литовской епархи. 
сборъ на святое муро, бывпий поводомъ разныхъ злоупотреблений. 

Не лишнимъ будетъ приложить здфеь: 1-е подъ № 80, рае- 
поряжеше мое отъ 4 мая, объ устройств церквей и наблюдении 
Греко-Восточнаго богослуженя; 2-е подъ № 81, донесеше мое 
въ коллег оть 2 ня, о состояни Бфлорусской семинария; 
3-е подъ № 82, таковое жъ донеееше отъ 26 пюня о Литовской 
семинарии. Въ томъ же году было отъ меня еще пять подобныхъ 
донесешй объ осмотрфнныхь мною р училищахъ, учре- 
жденныхъ при монастыряхъ. 


1835 голь. 


Въ семъ, какъ и въ послфдующемъ, году продолжалось 
устройство церквей, обучеме духовенства богослужентю и борьба 
съ помфщиками и МЛатинскимъ духовенетвомъ, а иногда и съ 
Православнымъ. Переписка велась огромная съ разнородными 
въдометвами. 

Въ этомъ и въ наступающемъ году я не отлучалея изъ Петер- 
бурга въ епархю. Вмфсто того поручалъ осмотръ церквей и мона- 
стырей обоимъ викарлямъ моимъ и другимъ важнЪйшимъ и влятель- 
нЪйшимъ, но благонадежнымъ духовнымъ. Осмотръ этотъ принесъ 
непосредственную пользу самою усердною распорядительностью 
ревизоровъ; но еще важнфе, что донесешя ихъ были поводомъ 
разнообразнЪйшихъ распоряжений моихъ, какъ по частнымъ, такъ 
и по общимъ дфламъ епархальнаго устройства. 

Въ октябрю мЪсяцу сего года устроены уже иконостасы въ 
226 церквахъ Литовской епархии, а къ ноябрю наступающаго 
года было ихъ уже 509. Этому успфху способетвовалъ и отпускъ, 
въ Высочайшаго соизволетя, по 300 р. на каждую церковь 
ВЪ казенныхъь имфяхъ. 

Малоприходныхъ церквей Литовской епархии упразднено въ 
семъ году 29, а въ наступающемъ 83. 


о Оль 


БмфетЪ съ иконостасами устраивались и престолы по чину 
Восточныя Церкви, вмфето бывшихъ у стфнъ по Латинскому 
‚ обыкновеню. Упразднялись также Латинсмя исповфдальницы и 
амвоны. Выводились изъ употреблентя маленьке колокольчики, 
которыми звонили кстати и не кстати во время обфдни, по по- 
дражантю Латинамъ. 

Въ семъ году возетановленъ мною чинъ Босточныя церкви: 
посвящать въ протоереи, а также въ стихарь, равно награждать 
набедренниками. 

Снабжались церкви правильными крестами, дароносицами и 
другою утварью, а также Апостолами и Евангемями. Прежея 
свяшенныя облаченя, измфнивипяся уже по большей части въ Ла- 
тинскя, передфлывались по образцу Православныхъ. 

_Неизлишнимьъ будетъь приложить здфеь хотя два бывийя въ 
семъ году донесешя въ коллегю: первое подъ № 853, оть 7 октя- 
бря, о мфрахъ, принятыхъ къ образованшю церковнослужителей; 
второе подъ № 84, оть 9 того жъ октября, о м5рахъ, принятыхъ 
для возстановлешя по церквамъ правильнаго богослужешя по 
Греко-Восточному обряду. 


1896 тодъ. 


Посл сказаннаго выше останется на сей годъ едва н\- 
сколько замЪтокъ. 

Въ семъ году введено мною по Литовской епархи ведеше 
метрическихъ книгЪ на язык русекомъ, вмфето польекаго. 

Въ семъ же году сгорфлъ случайно въ зЖировицахъ, въ 
март мЪеяцф, деревянный домъ, въ которомъ помфшалаеь Ли- 
товская консисторля, и съ нимь истреблена большая половина 
дфлъ. Оть сего возникли болышя затрудневя, но въ нЪкоторыхъ 
отношевшяхъ я могъ дЪйствовать свободнЪе. 

Въ концЪ поля поручилъь я викартю своему, преосвященному 
Антонтю, принять участе, подъ главнымь моимъ распоряжетемт, 
въ управлени епархею и семинарею. Эта м$ра обезпечивала 
правильное теченме епархлальныхь дфлъ на случай преднамфрен- 
наго тогда мною личнаго присоединетя къ Православной Церкви. 
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Не лишнимъ будетъ приложить при семъ, подъ № 85 и 86, 
донесеше мое въ коллетю отъ 25 и предложеше въ консисторию 
отъ 27 ноября, объ упразднении по церквамъ амвоновъ и боковыхъ 
престоловъ. 

Тоже не лишнимъ будеть приложенное подъ № 81, отвт- 
ное отношене мое къ генеральъ-лейтенанту Головину, отъ 28 тюня, 
о распорядительныхь мрахъ при введенши по церквамъ „Литовской 
епархи служебника Московской печати. Это фактъ, указывающий 
на, бывшее въ Царств Польскомъ намфрене дЪйствовать на тамо- 
шнихь Унатовъ, какъ въ Имперти. Только не понимали цфли и 
духа распоряжен, а потому не вышло ни успфха, ни пользы. Я. 
нфоколько разъ хотфлъ просить о введени польскихъ Унатовт, въ 
кругь общаго Унатскаго дЪла, тфмъ болфе, что ко мнЪ отзыва- 
лось нфеколько тамошнихъ духовныхъ; но боялся, и не напраено, 
затрудненй со стороны польекаго правительства —и сами бы 
ничего не сдфлали, и навфрно намъ бы помфшали. Впоелфдетни 
князь намфетникъ Паскевичъ, посфтивпий меня лично, сказалъ, 
что польскихъ Унатовъ можно. будетъ присоединить, когда возник- 
нетъ война съ Франщею. Но вотъ до сихъ поръ ничего не 0- 
стоялось; а между тЪмъ, вмфето четырехсоть тыеячъь Унатовъ, 
считавшихся въ Царств Польскомъ въ 1820 году, нынф показы- 
вается только двфети сорокъ тысячъ. Дай Богъ, чтобы и этотъ 
небольшой остатокъ древнихъ Галицкихъ Православныхъ не 
былъ вскорЪ поглощенъ Латинетвомъ. | 

Но пора остановиться. Матерлаловъ, которые у меня подъ 
рукою, не исчерпать, хотя бы я рёшилея писать и втрое долфе. 
Чувствую, что этой части Записокъ многаго не достаетъ; но для 
слабаго т$ла, для слабыхъ глазъ, для слабой руки и того довольно. 
Дай Богъ еще хотя н$еколько силь и досуга, дабы продол- 
жать эти Записки и не дать погибнуть фактамъ, ко многимъ изъ 
которыхъ ключь находится у одного меня. 

Прилагаются еще оказавииеся у меня четыре документа, при- 
надлежалще къ сей части Записокъ: подъ № 88, кошя указа Прави- 
тельствующаго Сената отъ 10 ноября 1852, о назначеши меня 
членомь Греко-Унитекой коллеги; подъ № 89, кошя указа кол- 
леши отъ 19 мая 1888, о производств мнЪ содержаня по елу- 
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чаю назначентя Литовскимъ епархлальнымъ епископомъ; подъ № 90, 
отношеше министра Блудова отъ’ 29 мая 1885, объ учреждени 
комитета по Уватскимъ дфламъ и о присутетвоваюи мнЪ въ ономъ; 
и подъ № 91, отношеше министра Блудова оть 22 декабря 1885, 
о подчинени Греко-Унитскихъ училищъ комиси духовныхъ 
училишьъ и о присутствовати мнф въ оной. 


Опись документовъ, приложенныхъ при второй части записокъ |осифа, 
митрополита Литовскаго. 


№ 1. Опредфлене, состоявшееся въ Римскокатолической духовной коллеги во 2-мъ 
департамент, 1827 года въ декабрЪ, объ упразднении излишнихъ бази- 
панскихь монастырей и обращенш достоян1я ихъ на многоразличныя по- 
требности Ун1атской Церкви. 

№ 2. Записка о требующихея издержкахъ по учреждаемымъ ‘двумь Ушатскимъ 
епарх!ямъ. 

№ 3. Записка отъ 20 1юня 1828 тода, о базиманскихь монастыряхъ, обращаемыхъ 
въ приходсвя б$лаго духовенства церкви. 

№ 4. Черновая съ проэктомъ распоряжен! къ исполненю Высочайшаго указа о 
новомъ устройств Греко-Унитской Церкви. 

№ Б. Черновая по тому жъ предмету. 

№ 6. Замфчаня по поступившему изъ коллеги представленю объ уничтожен 
излишнихь базиланскихь монастырей. 

№ 7. Черновая на счетъ новаго устройства Ун1атекихъь епархи. 

№ 8. Черновая съ замфчанями къ поступившему изъ коллеги мн%звю объ упразд- 
нени излишнихъ базиманскихъь монастырей. 

№ 9. Черновая отъ 18 января 1828, по предмету новаго устройства Греко-Уналт- 
ской Церкви. 

№ 10. Черновая о распоряженяхъ къ исполнеюмю Высочайшато указа касательно 
учрежден1я двухъ Ун1атскихъ епархий. 

№ 11. Печатный экземпляръ сенатскаго указа отъ 8 мая 1828, по Именному указу, 
объ учрежденши Греко-Унитской духовной коллеги. 

№ 12. Кошя постановлен1я Греко-Унитской коллейи отъ 31 октября 1828, по 
Высочайшему указу о порядк$ выбора членовъ въ Греко-Унитекля конси- 


стор. 
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13. Кошя постановлевня Греко-Унитской коллеги отъ 7 ноября 1828, съ проэк- 
томъ инструкцши для провинщаловъ базиланскихь монастырей. 

№ 14. Кошя постановлевя Греко-Унитской коллеги отъ 28 августа 1828, о дозво- 

лени переходить въ Римеый обрядъ происходящимъ изъ онаго монахамъ 

базилланскато ордена. 


№ 15. Печатный экземпляръ сенатекато указа отъ 27 августа 1828, о десятинномъ 
сборЪ для Греко-Ушатскато духовенства. 

№ 16. Выписка изъ письма отца его высокопреосвященства отъ 16 В, о не- 
праятностяхъ, переносимыхъ имъ отъ ЛатинянЪ. 

№ 17. Черновая записка о церкви, принадлежавшей въ Рим% монахамъ базиланалгь 
во имя св. Сертя и Вакха. 


№ 18. Записка отъь 6 апрфля 1829, съ опровержешемъ притязанй, полученныхь 
правительствомь отъ Римскато двора, по поводу новыхъ распоряженй. 
относительно Унатовъ. 
№ 19. Записка отъ 24 ноября 1827, о тайн исповфди въ Римской Церкви. 
№ 20. Записка, съ тремя приложенями, о власти Римскихъ епископовъ и ихь обя- 
| занностяхъ къ пап%. 
№ 21. Записка о Римскомъ катихизис%, приготовлявшемея къ издан!ю. 


№ 22. Черновая записка объ издани въ польскомъ перевод% сочинен1я митрополита 
Филарета: «Разговоры между испытующимъ и увЗреннымъ о Православ1и 
Греко-Росс. Восточ. Церкви». | 

№ 23. Промемор1я о бывшей 11 августа 1829 года у Государя Императора ау- 
дленши. | 

№ 24. Послужной списокъ Госифа, митрополита Литовскаго, составленный въ мартЪ 
1861 года. 


№ 25. Отношене Д.Н. Блудова отъ 3 мая 1829, о пожалован 1,000 руб. сер. на 
первоначальное обзаведене. 


№ 26. Отношене Л. Дашкова отъ 20 мая 1929, о производств жалованья по 
1,000 руб. серебромъ. 

№ 27. Кошя отношевя А. Шишкова оть 17 декабря 1897, о награждеви напер- 
снымъ бриллантовымъ крестомъ и пожалован столовыхъ. 


№ 28. Отношене`Д. Н. Блудова отъ 5 декабря 1829, о пожалован полнато арх1- 
ерейскаго облачезня. 


№ 29. Отношене Д. Н. Блудова отъ 18 декабря 1829, съ препровождешемъ епи-. 
трахили въ архерейскому облаченю. 


№ 30. Отношеше Д.Н. Блудова отъ 24 января 1830, съ препровождеюемъ митры и 
посоха. у 


№ 31. Черновое отношеше къ Блудову отъ 80 сентября 1880, объ осмотрз Греко- 
Унитскихь семинар1й и духовныхъ училище. 
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№ 32. Указъ Греко-Унитской коллеши отъ 9 1юля 1830, о наблюденш въ Унат- 
скихь монастыряхъ Восточнаго Чина. 


№ 33. Печатное пастырское послаше митрополита Булгака отъ 16 декабря 1830, 
по случаю польскаго мятежа. 


№ 34. Печатное пастырское послане Самогитскато епископа Гедройця отъ 5 апр®ля 
1831, по случаю того жъ мятежа, 


№. 35. 


№ 36 Два проэкта послан1я митрополита Булгака, по случаю того жъ мятежа. 


№ 37. Проэктъ посланя епископа Гедройця, по случаю того жъ мятежа. 

№ 38. Черновая записка о двухъ проэктахъ послав1я митрополита Булгака, по 
случаю того жь мятежа. 

№ 39. Черновое отношен1е къ министру Блудову отъ 17 февраля 1832, объ уволь- 
нени къ должности въ епарх!ю. 

№40. Записка отъ 96 поля 1889, о ходф Ун1атскато дфла. 

№ 41. Черновая записка отъ 15 октября 1832, о разныхъ м%рахъ, которыя сл5до- 
вало бы принять по Унатскому дфлу. 

№ 42. Проэктъ Высочайшато указа о подчинен1и коллеги Святфйшему Суноду. 

№43. Списокъ съ постановлен1я коллеги отъ 1 марта 1833, по донесеню провин- 
ц1ала „Карскаго, объ осмотрЪ имъ базиланскихъ монастырей. 


№ 44. Кошя прошевня въ Св. Сунодъ отъ 15 мая 1833, о желанш присоединиться 
лично къ Православ1ю. 


№ 45. Кошя донесевмя въ коллег!ю, о томъ же. 

№ 46. Кошя донесен1я министру Блудову отъ 15 мая 1833, о томъ же. 

№ 47. Записка отъ 1 сентября 1832 по поводу папскихъ притязанй относительно 
Римскокатолическихъ дЪлъ въ Росеи. 

№ 48. Проэктъ устава Виленской Римскокатолической духовной академ!и. 

№ 49. Замфчаюя на счеть учрежден1я той академ. 


№50. Записка отъ 4 декабря 1841, на счетъ выбора зас$дателей въ Римекокатоли- 
ческую коллегю. 
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51. Отрывокъ изъ замфчанй на счетъ упраздненя Римскокатолическихь мо- 
настырей. 


№ 52. Записка отъ 25 октября 1833, о ходЪ Ушатекаго дфла и о частномъ при- 
соединении Утатовъ Православнымъ духовенствомъ. 


№ 53. Проэктъ Высочайшаго указа о подчиненш Греко-Унитской коллеги Свят?й- 
шему Суноду. 


№ 54. Докладная записка отъ 16 ноября 1833, о возведени въ епископы: Лужин- 
скато, Жарскаго и Зубки. 


№ 55. Списокъ съ постановлен1я коллеши отъ 7 февраля 1834, о приняти для 
Ун1атскихь церквей служебника и книги молебныхъ пзнй, печатаемыхъ 


въ Московской сунодальной тинограф1и, и объ устройствЪ иконостасовъ, 
утварей и священныхъ облаченйй. 


№ 56. Докладная записка отъ 25 апрфля 1834, о положени Уватскаго дла и о 
дальнфйшихъ по оному предположевяхъ. 


№ 57. 


№ 58. 
№ 59.1 епарх!и въ маЪ, 1юн$ и август 1834 года. 


| ерновыя письма къ министру Блудову, посланныя изъ путешествя по 


№ 60. Записка отъ 14 ноября 1833, касательно упразднеюя малоприходныхъ 
церквей. 

№ 61. Записка отъ 15 ноября 1833, объ улучшени положен1я Литовской конси- 
стор1и и ея предс$дателя Тупальскато. 

№62. Замфтка на статью, напечатанную въ Сбаейе 4е Егапсе, касательно Право- 
славныхъ служебниковъ, введенныхь между Ун1атами. 

№ 63. Проэктъь журнальной статьи, по поводу философическихь писемъ, напечатан- 
ныхъ въ Московскомъ Телескоп, противъ Росе1и и Церкви. 

№ 64. Записка отъ 25 октября 1834, о состоянш Утатскато вЪдометва. 

№ 65. Локладная записка, составленная въ маЪ 1835, объ учрежденш комитета по 
Уватскимъ дфламъ. 

№ 66. Проэктъ Высочайшаго о томъ повел ня. 

№ 67. Записка, составленная въ 1юн$ 1835 года, съ обзоромъ предъидущихь дфй- 

_  стый по Ун1атскому дфлу. 

№ 68. Черновая записка, составленная въ юн% 1835, отъ имени Блудова, по то- 
му жь предмету. | 

№ 69. Записка, составленная 20 февраля отъ имени Блудова, съ предначертанемъ 
дъйствй посл$ открытя комитета по Унатекимъ дфламъ. 

№ 70. Записка: «Мысли и совФты для Православныхъ арх1ереевъ, которыхъ паствы 
сопред$льны съ разномыслящими въ вфрф и уклонившимися отъ Право- 
слав1я.» 

№ 71. Кошя письма къ Серафиму, митрополиту С.-Петербургскому, отъ 24 сентября 
1836, о личномъ присоединен1и къ Православ!ю. 

№ 72. Черновая записка отъ 8 октября 1836, о причинахь р%шимоети присоеди- 
нитьея лично къ Православ!ю. 

№ 73. Черновая докладная записка, составленная въ ноябрф 1836, отъ имени Блу- 
дова, съ проэктомъ Высочайшаго указа, о передач Унатекихь дЗль 


изъ министерства внутреннихь дфлъ въ вЪдометво оберъ-прокурора 
Св. Сунода. 
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№ 74. Кошя донесеня въ коллегю отъ 28 юля 1833 за № 65, о состояши Б$ло- 
русекой и Литовской семинарй. 

№ 75. Кошя съ донесешя министру Блудову, отъ 24 декабря 1834 за № 750, о 
сдфланномъ распоряжеши къ устройству по церквамъ иконостасовъ. 


№ 76. Кошя съ донесеня въ коллег!ю отъ 14 марта 1834 за № 94,0 пр!обрзтенш для 
Жировицкаго каеоедральнаго собора церковной утвари на деньги, выручен- 
ныя отъ продажи излишняго для него, стараго церковнато серебра и проч. 


№ 77. Кошя съ предложешя викарному епископу Антовю оть 5 мая 1834 за 
№ 169, объ учреждени въ Жировицахъ комитета для испытан!я священно 
и церковно-служителей. 

_ № 78. Кошя съ предложеня въ Литовскую консиеторю отъ 16 апр$ля 1834 за 
№ 148, объ образованш и пристроевши къ мфетамъ священно и церковно- 
служительскихъь дфтей. 

№ 79. Кошя съ предложен!я правлен1ю Литовской семинар1и отъ 22 августа 1834 
за № 396, объ учреждени при семинар!и дьячковскато училища. 

№ 80. Кошя съ предложеня въ Литовскую консистор1ю отъ 4 мая 1834 за № 165, 
объ устройетвЪ церквей и наблюдени Греко-Восточнаго богослужения. 

№ 81. Кошя съ донесен1я въ коллетю отъ 2 1юня 1834 за № 223, о состояши Бф- 
лорусекой семинари. 

№ 82. Кошя съ донесеная въ коллетю отъ 26 1юня 1834 за № 255, о состоянш Ли- 
товекой семинария. 

№ 83. Кошя съ донесенйя въ коллегю отъ7 октября 1835 за № 670, о м$рахъ, при- 
нятыхъ къ образован1ю церковно-служителей. 

№ 84. Кошя съ донесен1я въ коллегю отъ 9 октября 1835 за № 678, о м$рахь, при- 
нятыхъь для возстановлен1я по церквамъ правильнато ботослужен1я по 
Греко-Восточному обряду. 

№ 85. Кошя еъ донесешя въ коллегю отъ 25 ноября 1836 за № 991, объ упраздне- 
ни по церквамъ амвоновъ. 


№ 86. Кошя съ предложения въ Литовскую консисторю отъ 27 ноября 1836 за 
№ 997, объ упраздневи по церквамъ боковыхъ престоловъ. 


№ 87. Кошя съ секретнаго отношеня къ генералъ-лейтенанту Головину отъ 28 1юня 
1836 за № 571, о распорядительныхь м$фрахъ при введенш по церквамъ 
Литовской епарх1и служебника Московской печати. 

№ 88. Кошя съ указа Правительствующахто Сената отъ 10 ноября 1832, о назначени 
преосвященнаго Тосифа членомъ Греко-Унитской коллеги. 

№ 89. Кошя съ указа коллейи отъ 19 мая 1833, о производств преосвященному 
Тосифу содержан1я, по случаю назначенйя его Литовскимъ епархальнымъ 
епиекопомъ. 


в 


№ 90. Отношене министра Блудова отъ 29 мая 1835, объ учрежден комитета по 


Уватсекимь лфламь и о присутетвовани ‘въ ономъ преоевяшенному 
Тосифу. - 


№ 91. Отношене министра Блудова отъ 22 декабря 1835, о подчинеши Греко- 
Унитскихъ училищь комии духовныхь училищъь и о присутствованш 
въ оной преосвященному Тосифу. 


За исключешемь №№ 11, 12, 13, 14, 15, 24, 25, 96, 27, 28, 29, 30, 32, 33, 
34, 43, 55, 74, 75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 89, 83, 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 
вс остальныя приложен1я, злфсь поименованныя, писаны въ черн или на б$ло 
собственною рукою митрополита Тосифа. 


ЗАПИСКИ СОБСТВЕНИОРУЧНО ПИСАННЫЯ ТоСИФОМЪ 
МИТРОПОлИТОМЪ Литовским. 


ЧАСТЬ ТРЕТЬЯ 


ПИСАНА ВЪ АПРФЛЬ 1861 ГОДА. 


Въ первой части Записокъ заключается 28 лЬтъ начала 
моей жизни, перюдъ, такъ сказать, приготовительный къ будущей 
дфятельности. Вторая часть простирается почти на десять слф- 
дующихъ за тЪмъ льтъ. Это самое хлопотливое время Утатскаго 
дфла, съ его невЪфрнымъ и колеблющимся направленемъ, съ его 
остановками, съ его боретемъ противъ разнородныхъ противо- 
дъйствй. Въ третьей части это дфло будетъ уже слфдовать къ 
вфрной цфли, вфрно опредфленнымь путемъ, совершитея благо- 
получно и утвердится окончательно. Если мнЪ достанеть силъ и 
досуга, то для четвертой части Записокъ отдфлю перюдъ, со 
времени переселеня моего въ Вильно вмфстЪ съ епархальнымъ 
управленемъ. Матерлаловъ будетъ довольно, и послфдай перодъ 
интересенъ не’ менфе предъидущихь — это настоящее учреждеше 
и устройство Литовско-Виленекой Православной епархии. 

Настоящий перюдъ начинается соединешемъ Уматекаго 
въдомства съ Православнымъ, въ лицф сунодальнаго оберъ-проку- 
рора графа Протасова, и направлешемъ къ одной цфли обоюд- 
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ной дзятельности, вмфето бывшаго разъединеня и даже противо- 
 дъйетыя. | 

Я не безь сожальшя разставалея съ Блудовымъ. Личныя 
отношеня наши были очень удовлетворительны. Это былъ чело- 
вБкъ благороднаго характера, обширнаго и свЪтлаго ума; только 
излишне мягокъ и подверженъ стороннему вмяню. Его положеше, 
а можеть быть, и убЪждешя мЪшали ему отдаться всею душею 
Ушатскому дфлу. Съ моей стороны, убфжденный вполн® въ вели- 
кой пользЪ для Церкви и Государства отъ достижешя цфли этого 
дфла, связанный съ симъ дЪломъ всЪмъ сердцемъ, всею душею, ‘я 
не могъ колебаться. Прежде, какъ видно изъ предъидущей части 
Записокъ, употребляль я возможную настойчивость для усифха 
дфла, а поелЪ старался безъ обиняковь о переходф онаго въ 
друпя руки, можеть быть, къ неудовольствю Дмитрия Нико- 
лаевича. 

Графъ Протасовъ былъ не менфе благороднаго характера, и 
ежели не столь обширнаго ума, какъ Блудовъ, то болфе живаго 
и дфятельнаго. Онъ принялся съ полнымъ рветемъ за Унатекое 
дфло и заботился о немъ всею жизнь свою — его не нужно было 
подгонять. Отношешя мои къ Протасову, какъ прежде къ Блудову, 
были всегда хороши. Да впрочемъ, я всегда мало заботился о 
личностях — была бы ко мн% справедливая довфренность, было 
бы во мнЪ доброе учаете, какъ въ общественномъ дфятелЪ доб- 
раго общественнаго дфла. Сначала мнЪ была непруятна въ Про- 
тасовЪ какая то хитроватость, но это векор% кончилось. Кого то 
онъ назвалъ хитрымъ — „для насъ, кажется, не должно быть хит- 
рыхъ людей’ замЪтиль я;—и съ того времени былъ онъ со мною 
прямымъ, откровеннымъ. Ёъ хитростямъ было во мнф какое то 
врожденное отвращеше — не по боязни обмана, — я для сего быль 
слишкомъ проницателенъ; но по самой безнравственности порока. 
Мои подчиненные пручились по большей части ео мною къ пря- 
мот$ и чистосердечю — они знали, что у меня хитростями ничего 
не выиграютъ, а напротивъ проиграютъ. Довольно, кажется, этихъ 
Записокъ и приложешй при нихъ, чтобы удостов$рить въ прямот$ 
и откровенности собетвеннато моего характера. Я не измфняль 
ему при всей затруднительности пройденнаго мною поприща. Я 
быль молчаливъ, гдЪ это было нужно; но никогда не хитрилъ, ни- 
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когда не обманываль, никогда не былъ причастенъ къ какимъ 
либо интригамъ. Но возвратимся къ дальнфйшему ходу повфетво- 
вания. 

ЭдЪеь прежде всего нужно прочесть прилагаемую при семъ, 
подъ № 1, записку отъ 4 января 1857 года, составленную мною 
для графа Протасова и бывшую у Государя. Изъ нея видно въ 
общихъ чертахъ тогдалнее положене Унатскаго дфла и способы 
доведеня онаго до предположенной цфли. Принято продолжать 
прежнюю систему по Унатекому управленю. 

Приложене подъ № 2 есть ввеподданнЪйшая докладная за- 
писка отъ 18 февраля, составленная мною отъ имени Протасова, 
о назначени для Литовскаго епископа Виленскаго базиланскаго 
св. Троицкаго монастыря. Тогда уже было въ виду основать въ 
Вильнф епархальное Православное управлеюе для лучшаго про- 
тиводЪйстыя Римлянамъ. Вообще, предположенмя у меня за- 
рождались благовременно, зрЪфло обдумывались и были не безъ- 
успфшны. 

Приложене подъ № 5 есть два конфиденщальныя письма 
мои къ графу Протасову оть 12 и 26 поня, писанныя во время 
моего путешествия. Это живой очеркъ тогдалиняго положешя обЪихъ 
Уналскихь епархий, очеркъ, очень хорошо поясняюций офищаль- 
ныя донесетя. 

Приложене подъ № 4 есть записка, поданная Протасову отъ 
18 октября, о противодфйетвни Унатекому дфлу БЪлорусекихъ 
помфщиковъ. Это образчикъ бывшей постоянной борьбы съ польеко- 
латинскими помфщиками. 

Приложене подъ № 5 есть весьма пространная подробная за- 
писка, поданная тоже графу Протасову отъ 5 октября, о состояни 
обфихъ Унатскихъ епархий во всфхъ отношешяхъ. Если бы изъ 
всфхъ документовъ по Унатекому дфлу осталась одна только эта 
занимательная записка, то и тогда можно бы имфть самое вЪр- 
ное поняте о ходф Уюматскаго дла за все предъидущее время. 

Приложене подъ № 6 есть записка оть 13 октября, допол- 
нительная къ предъилущей запискЪ. Она относится преимуще- 
ственно къ отставшей Бфлорусской епархи. 

Приложеше подъ № 7 есть собетвенноручный журналъ моихъ 
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дЪйствй во время визиташи 1881 года. Этотъ журналь исполненъ 
занимательныхъ подробностей и лучше другихъ бумагь рисуетъ 
и мою дфятельность и своеобразноеть‘ моихъ дЪйетвй. 

Однихъ этихъ семи приложенй достаточно, чтобы имЪть 
поняте о ходф и положеши Уватскаго дфла въ 1851 году. Не 
будеть однакожьъ излишнимъ восполнить ихъ н$которыми отдЪль- 
ными фактами и свфдЪтями за этотъ годъ, замфчательный овобен- 
ною дфятельностью моею по случаю Высочайше возложеннаго на 
меня осмотра обфихъ Уюматскихъ епархий и духовныхъ училишъ. 

Задушевною моею мыслью въ это путешестне было двинуть 
дфло какъ можно ближе къ возсоединентю, указатемъ на готов- 
ность къ сему Унатскаго духовенства. Въ Бфлорусской епархия 
для этого не было у меня достаточныхъ способовъ, но по Литов- 
ской дфло пошло успфшно. Юще изъ Петербурга сдфланы мною 
нфкоторыя распоряженя, между прочимъ, чтобы къ моему прузду 
въ Жировицы вызваны были туда всЪ благочинные и друме на- 
чальствующие духовные. Важнфйшихь я самъ убфждалъ и прини- 
малъ подписки „0 готовности ихъ присоединиться къ Православ- 
ной Церкви“ отъ прочихъ поручаль взять таковыя подписки 
другимъ довфреннымъ духовнымъ. Такихъ подписокъ взято мною 
во время этого путешествя по Литовской епархии 114, по БЗло- 
русской только 21. Эти подписки препровождены мною къ графу 
Протасову вмЪстЪ съ указаннымъь выше приложенемъ подъ № 5— 
и вмфетБ съ довфренностью къ давшимъ подписки начальствую- 
щимъ духовнымъ утвердилась ловфренность правительства и къ 
самому ходу дла. Подобныя подписки легко уже брались впослёд- 
стаи отъ прочаго духовенства моей епархти, посредствомъ благо- 
чинныхъь и другихъ начальствующихъ, и присылались мнф въ 
Петербургъь въ течеме двухъ лфтъ. Тоже дфлалъ по моему вну- 
шеню преосвященный Лужинсый по БЪлорусской епархи, хотя 
и не съ такимъ успфхомъ. Оимъ образомъ, ко времени возсоеди- 
неня положене дфла ясно опредфлилось, такъ что можно уже было _ 
дЪйствовать навЪрное. | | 

Въ этомъ году обращено мною внимаве на священно и цер- 
ковно-служительскихь Утматекихъ женъ и на самихъ причетни- 
ковъ, принадлежавшихь во множествз къ Римскокатолическому 
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исповфданшо. О таковыхъ женахъ и причетникахъ составлены не 
безъ затрудневюя вфдомости. Первою м$рою моею было воспре- 
щене кандидатамъ во священство и на причетническля мЪета же- 
нитьея на Латинянкахъ. Послф испрошено Высочайшее повелфе 
на свободу присоединяться такимъ женамъ и причетникамъ изъ 
Римекаго обряда въ Унатеюй, прежде нфкоторымъ лично по ихъ 
просьбЪ, поелБ же вефмъ вообще. Причетники вскорф обратились 
‚на лоно своея Церкви; но жены ихъ и священническая оказали 
болфе упорства, такъ что дфло о нихъ продолжалось многе годы, 
а о н5которыхъ и донынЪ производится. 

Въ этомъ же году воспрещено крестить Унатекихъ младен- 
цевъ посредетвомъ Римскокатолическихь ксендзовъ и записывать 
ихъ въ метрическя книги при Латинскихъ костелахъ. 

Въ этомь же году сдфланъ мною новый шагъ сближеня съ 
Православною Церковью — шагъ довольно смфлый; но онъ про- 
шелъ благополучно, благодаря приготовленному уже расположеню 
умовъ по Литовской епархи. Я разрЪшиль служить Православ- 
ному священнику въ 0особомь придфлЪ Кобринекой монастырской 
церкви. Въ томъ же году я далъ подобное жъ разрЪшеюше елужить 
Православнымъ священникамъ въ церквахъ Пружанской и Моло- 
дечнянской, въ сей послфдней съ Высочайшаго соизволетя. 

Въ томъ же году испрошено мною производство восемнад- 
пати благочиннымь моей епархли ежегоднаго пособя отъ пятиде- 
сяти до ста рублей серебромъ. 

Въ предъидущей части Записокъ упомянуто мною о бывшемъ 
намфрени дЪйствовать и на польскихъ Утюатовъ. Теперь нашлись 
между моими бумагами: записка, представленная о томъ 5 октя- 
бря 1851 года, и письмо ко мн двадцати тамошнихъ евящен- 
никовъ. `Прилагаю ихъ при семъ подъ № Зи 9. Записка эта 
была поводомъ вызова въ Петербургъ епископа Холмискаго съ его 
ректоромъ семинар, а также упомянутаго выше разговора моего 
съ княземъь Паскевичемъ и другой моей записки, прилагаемой при 
семь подъ № 10. Это случилось уже послф возсоединеня Утатовъ 
въ Импери — и мнЪ было неловко брать на себя это д$ло. Я 
только указаль въ сей послфдней запискЪ, какимъ образомъ по 
оному можно было бы дЪйетвовалъ. 
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Въ семь году, какъ и въ наступающемъ 1838, продолжалось 
устройство церквей и снабжеше ихъ священными облачетями, 
утварью и церковными книгами. Тогда же начато мною изъяте 
изъ употребленя служебниковъ Уюатекихъ, замфненныхъ уже 
служебниками Московекой печати. Въ сожалЪншю, эта операщя 
не могла скоро соверптиться, по бывшему у Унатовъ недостатку 
въ ЕЮвангеляхъ и Апостолахъ; такъ что вытребоване служебни- 
ковъ Уюматскихь и предане ихъ сожженю продолжаловь н%- 
сколько лфтъ. Въ Уматекихъ служебникахъ печатались на ряду 
на, всяюй день приходяпияся Квангелля и Апостолы. 

Не лишними будуть еще слфлуюция приложешя: 

Подъ № ПИ, предложете мое отъ 15 апрфля, о предан суду 
Римскокатолическихъ ксендзовъ, совращающихъ Унатовъ. | 

Подъ № 12, отношеше мое къ правителю Б\лостокской 00- 
ласти Гунаропуло отъ 7 поля, о внушени шести его совратив- 
шимся чиновникамъ возвратиться къ собственному ихъ Унватекому 
обряду. 

Это маленькое указане на бывшую постоянную борьбу съ 
Латинами. 

Подъ № 13, предложеше, данное мною Б%лорусекой консисто- 


ри оть 3] мая, о небрежеши тамошняго духовенства въ устрой- 


ств по церквамъ иконостасовъ, и о шестимфеячномъ срокЪ, на- 
значенномъ для восполнеюмя сего. 

Подъ № 14, предложеше той же консистори отъ того жъ 
числа, на счетъь снабженя церквей книгами Евангеля и Апо- 
стола. 

Подъ № 15, предложене той же консистори оть 5 пюня, о 
данномъ мною поручени преосвященному Лужинекому по дфламъ 
Бълорусской епархии. 

Эти три распоряженя принадлежать къ числу многихъ мБръ, 
которыми старался я двинуть отставшую Бфлорусскую епархию. 

Подъ № 16, донесеше въ коллегию отъ 5 юня, о состоянш 
БЪлорусской семинарти и уфзднаго при ней училища. 

Подъ № 11, такое жь донесеше оть 27 тюля, о состояюи 
Литовской семинарти и училиша при ней. 

Подъ № 18, такое жь донесеше отъ того жъ числа, о состоя- 
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ни духовныхъ училищъ Вербиловскаго, Оршанекаго, Ляденскаго, 
Супраельскаго и Кобринекаго. 

Кому для обозрзния дФйствй за 1887 годъ недовольно было 
бы настоящихь Записокъ и приложешй къ нимъ, тоть долженъ 
обратиться къ моимъ протоколамъ за этотъ годъ. Это замфчане, 
впрочемъ, можеть относиться и ко всфмъ другимъ годамъ. 

Въ 1838 году случилось происшествне, долженствовавшее не- 
обходимо двинуть Утатское дфло къ развязкЪ. Въ началЪ сего 
года скончался митрополитъ Булгакъ на восьмидесятомъ году оть 
роду. Я тогда самъ былъ боленъ и не знаю, кто подалъь мыель 
похоронить тфло его въ Православной церкви Сермевекой пу- 
стыни. Погребеше совершалъ преосвященный Лужинекй, случив- 
пийся тогда въ Петербург. Этимъ погребенемъ хотфли предета- 
вить покойника Православнымъ и благопрлятно подЪйствовать на 
умы. Но едва ли не послфдовало противнаго. ВеЪ знали покой- 
наго, какъ твердаго Латинянина; и погребене его въ Православ- 
ной церкви равнодушные приняли какъ фареъ, ревнители же 
Латинства — какъ вфрный знакъ готовящагося возсоединетя Ута- 
товъ. ДЪйствительно, съ этого времени возникло по БЪлоруеской 
епархли большее противъ прежняго противодЪйстые Уватекаго 
духовенства всЪмъ преобразовашямъ, а противодЪфйстве ` это, 
какъ извфетно, возбуждалось и поддерживалось Латинскими по- 
мфщиками и ксендзами. 

Въ одно почти время съ митрополитомь Булгакомъ скон- 
чался и викарный епископъ, Тосафать Жареюй, возведенный въ 
сей санъ, какъ сказано прежде, по уваженто стороннихъ об- 
стоятельствъ. На стол у него послф смерти найдена бумага, въ 
которой онъ объявляетъ себя непричастнымь вефмъ дфйстыямъ 
по Утматской Церкви. 

Такимъ образомъ, само время устранило по Утатской 1ерар- 
хи два бывпия препятстыя дфлу возсоединетя. Остались одни 
надежные дфятели, которымъ суждено совершить это возсоедине- 
не, именно, епископы Антовшй Зубко и Василий Лужинсвй и я, 
недостойный. Эти дфятели, изволенемъ Господнимъ, при всфхъЪ 
тягостныхъ испытаняхъ, прожили вотъ уже двадцать два года 
посл возсоединешя, видимо, для поддержаня и утверждевя онаго. 
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Во 2 день марта 1888 года именнымъ Высочайшимъ указомъ, 
по случаю кончины предсфдателя Греко-Унитекой духовной кол- 
лети, митрополита -Тосафата, повелфно мнЪ предсфдательствовать 
въ оной — приложене подъ № 19. Въ семъ же году удостоенъ 
я ордена св. Владимра 2-й степени, а мой викарий Антошй Зубко 
ордена, св. Анны 1-й степени. Удостоились тогла же наградъ и 
многе изъ моихъ подчиненныхъ, по прилагаемой при семъ за- 
пискз поль № 20, а въ особенности по запискЪ подъ № 21, въ 
которой пояснено, что необходимо ободрить Уватекое духовен-_ 
ство къ предстоящей развязкВ Унатекаго дла и усердному въ 
семъ споспфшествованию. 

Въ этомъ году особенныхъ мЪръ не было принимаемо — я даже 
не выфзжалъь въ епархию. Продолжалось по прежнему устройство 
церквей, обучене богослужентю и удостовфрене о личной благо- 
надежности духовенства. Главною теперь было заботою часъ отъ 
часу болфе усиливавшееся противодЪйстве съ разныхъ сторонъ 
Уватскому дфлу. 

Латинское духовенство съ помфщиками далось. смуфлфе и 
смфлЪе. Оно вредило навзтами и внушемями. Оно совращало 
Утатовъ и келейно и даже устраиваемыми для сего мисями. Оно 
строило своевольно церкви и часовни, гдЪ надфялось повредить 
Унатамъ. Оно употребляло въ свою пользу, и часто удачно, отпу- 
щенныхъь къ нимъ базиманъ, происходившихъ изъ Латинянъ. 
Оно иногда доходило до особенной дерзости. Напримфръ, управ- 
лявпий Виленскою епархмею Микуцкий письменно опубликовалъ 
выдуманное имъ Высочайшее повел$не, якобы совралценнымъ. 
Уватамь дозволено оставаться въ МЛатинствф. Этоть цирку- 
ляръ велфно вымарать изъ церковныхъ книгъ; запрещено про- 
изводить мис; запрещено строить МЛатинсюя часовни безъ 
вфдома Уматекаго духовнато начальства. Принимаемы были при 
веякомъ случаф и друмя мфры; но многое оставалось 0езъ 
дЪистня, а многое ускользало отъ самаго бдительнаго внима- 
Ня, такъ что все же оставалось отъ Латинянъ много вредныхъ 
послфдетьй. Совершенное ихъ обуздаше было невозможно, 060- 
бенно по нералЪншю и недоброжелательству мфетныхъ граж- 
данскихъь чиновниковъ, принадлежащих по большей части къ 
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Латинекому исповЪлантю. Да и на самую переписку не ставало 
СИЛЪ. 

Наущаемые Латинами и ободряемые потворетвомъ граждан- 
скихъ начальствъ, неблагонамфренные или колеблюпиеся еще ду- 
ховные изъ Уюатовь тоже становились смфлфе и дерзновеннЪе, 
особенно по БЪлорусской епархии. Здфеь мноме священники вы- 
ходили прямо изъ повиновешя преосвященному Василию, такъ что 
въ ноябрф мфсяцф воспослфдовало Высочайшее повелфше, чтобы 
строптивыхъ священниковъ отправлять въ БВеликороссйске мо- 
настыри. 

Православное духовенство, хотя не съ прежнею дфятельно- 
тю, но все же таки пользовалось полготовлетемъ Узналовъ и 
обрашало ихъ отдфльно на Православе. О томъ были частыя дфла, 
тревоживиия ходъ Уюатскаго дфла. У меня былъ подобный слу- 
чай даже послЪ состоявшатося возсоединетя, но прежде объявле- 
шя онаго. Одинъ священникъ, бывиий подъ судомъ въ консисто- 
рли, вздумаль избавиться отъ бфды переходомъ къ другому началь- 
ству; онъ снесся съ Православнымъ священникомъ Минской епархи 
и приступиль уже было къ обращеню Мотольскихъ прихожанъ; 
но сношене мое съ преосвященнымь Минскимъ положило конецъ 
этому фарсу. 

Лаже у графа Протасова прорывались иногла вредныя несо- 
образности. Для примфра прилагаю при семъ мою записку отъ 
10 тюня, подъ № 22. Двухъ проетыхъ строптивыхъ 1еромонаховъ 
вытребовали по Высочайшему повел$нию для увЪшашя въ Петер- 
бургъ. Это значило придать имъ вфеъ и поотрить другихъ къ со- 
противленю. Каждому захотфлось бы похвастать своимъ упор- 
ствомъ, сдЪлать на чужая издержки прятное путешестве, по- 
смотрФть даромъ столицу. Самое командировате, лтомъ сего года, 
въ западныя губерни по Высочайшему повелЪнию ‘состоящаго за 
оберъ-прокурорекимъ столомъ камергера Окрипицына было небез- 
вредно. Командировка его имфла прекрасную цфль, именно, вну- 
шить благоразуме гражданскимъ и Православнымъ епархальнымъ 
начальствамъ. Но онъ самъь не слишкомъ былъ благоразуменъ и 
выболталъь слишкомъ многое не только чиновникамъ, но и Латин- 


скимъ помфщикамъ. Такимъ образомъ, направлеше Уватскаго 
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дфла, бывшее еще у многихъ сомнительнымъ, сдфлалось для 
возхъ яснымъ и угрожающимъ катастрофою. Симъ объясняется 
возникшее съ осени, послЪ путешествия Окрипицына, рЪшитель- 
ное сопротивлеше Унатскаго духовенства по нЪкоторымъ м$ет- 
ностямъ БЪфлоруеской епархии. 

Все прописанное выше не могло меня не тревожить. Я на- 
стаивалъ неоднократно, чтобы положить конецъ этимъ волненямъ 
и ихь неблагопрлятнымь поелфдетвямъ, рьшительнымъ общимъ 
возсоединенемъ Унтатовъ. Наконець, въ | день декабря 1888 года, 
подалъ я записку, прилагаемую при семъ подъ № 25. Въ ней из- 
ложено живо настоящее положене дфла и способы порфшить оное 
окончательно. При запискЪ приложены: проэктъ просьбы Уватскаго 
духовенства къ Государю Императору и проэктъ именнаго Высо- 
чайшаго указа по сему дЪлу. Прилагается при семъ подъ № 24 
и составленный мною въ наступающемъ мфеяцф проэктъ акта, 
подписаннаго старшимь Унатекимь духовенствомъ, о присое- 
динеши Уюатовъ къ Нравославной Церкви. 

Эта, записка побудила наконецъ правительство къ рёшитель- 
нымъ окончательнымь мфрамъ по Уматекому дфлу. Приетупаемъ 
къ достопамятному 1889 году. 

Положено отправиться мнф въ Полоцкъ. Для сего объявлено 
мнф Высочайшее повелфте по случаю поданнаго Государю Импера- 
тору прошеня‘отъ значительнаго числа духовныхъ, жаловавшихся 
на, Бфлорусское епархальное начальство, чтобы разобрать и уепо- 
коить это дзло. 

Между тфмъ, по вышеупомянутымъ проэктамъ заготовлены на 
бЪло актъ о возсоединени Утатовъ и два прошеня о семь’ Го- 
сударю Императору. Акть отправленъ по почтЪ въ Жировицы при 
письмЪ моемъ къ преосвященному. Антонтю отъ 24 января для 
подписи тамошнимъ духовенетвомъ; просьбы взялъ я съ собою 
въ Полоцкъ. Письмо къ преосвященному Антонйо прилагается 
подъ № 25, а подъ № 26 прилагается письмо мое къ графу Про- 
тасову отъ 8 февраля изъ Полоцка. 

Въ ПолоцкЪ я имфлъ много хлопотъ съ тамошнимъ заблужд- 
шимЪъ духовенствомъ — но объ этомъ поелЪ. Главное дфло про- 
шло совершенно благополучно. Актъ и просьбы подписаны 12 
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февраля ‘въ недфлю Православя — первый двадцатью четырьмя 
начальствующими духовными, послфдея только епископами. До- 
кументы сти, съ возвращенемъ моимъ въ Петербургь и приве- 
дешемъ дфла въ порядокъ, препровождены къ графу Протасову 
при отношении моемъ оть 26 февраля. Но это отношете и са- 
мые документы слБдуеть выписать здЪфеь вполнЪ, какъ вЪнчаю- 
пре дЪло. 

Отношене къ графу Протасову отъ 26 февраля 1889 года: 

„Олава во вышнихъ Богу! Благое дфло довершается. Въ 12 
день настоящаго февраля мфсяца, въ недфлю Православя, подпи- 
санъ окончательно всфми Греко-Унитскими епископами и началь- 
ствующимь духовенствомъ соборный актъ о восприсоединени 
Уналовъ къ Православной Греко-Восточной Кавеолической Цер- 
кви. Въ сей день служиль я торжественно въ Полоцкомъ Софий- 
скомъ каоедральномъ соборф и причастилъ лично какъ настав- 
никовъ и воспитанниковъ семинари, такъ и довольно значитель- 
ное число прихожанъ. Во время служентя, вмЪсто папы, поминалъ я: 
всЪхъ Православныхъь патртарховъ, митрополитовъ, архепиеко- 
повъ и епископовъ. ПослЪ лигурми, отелуженъ мною, вмфстВ съ 
преосвященными Василмемъ и Антовшемъ, благодарственный моле- 
бенъ о здравши и благоденстыи Государя Императора и всей Ав- 
густЪйшей Фамили. Во время обЪда, на которомъ находились 
важнфйппя духовныя и гражданеюя лица, въ ПолоцкЪ бывпия, 
послф тоста за здраве ВсемилостивЪфйшаго Государя, былъ кубокъ 
за благоденетые и преуспфяюте Православныя Церкви. Для со- 
храненя на мфетф офишщальнаго слфда о бытности въ то время 
въ город$ Полоцкф всЪхъ трехъ Греко-Унитскихъ епископовъ 
записано по журналу консистории и правленя семинарии о посф- 
щен ими сихъ присутственныхъ мЪфстъ.“ 

„ИмЪю честь препроводить при семъ къ Вашему Слятельетву 
для представлеюя на Высочайшее Его Императорскаго Величества 
блатоусмотр$ ние: 

„1. Помянутый выше соборный актъ о восприсоединени Уна- 
товь къ Православной Греко-Восточной Каеолической Церкви, 
подписанный тремя епископами и прочими начальствующими лица- 
ми, въ числь 24.9 
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‚2. Вееподданнфйшее прошене, подписанное т$ми же тремя 
Греко-Унитекими епископами, о томъ же предмет$.” 

_„Э. Всееподданнфишее прошене, подписанное тфми же епи- 
скопами, объ оказаши Уюшатамъ снисхождевя относительно н%ко- 
торыхъ обывновенй, временемъ вкоренившихся, но единству Церкви 
не противныхъ.“ 

„4. Именную роспись духовенства Литовской епархи, давшаго . 
 <оботвенноручныя объявленя о готовности присоединиться къ Пра-. 
вославной Греко-Россйской Церкви, въ числ% всего 988; а также 
самыя подлинныя объявлемя. Объявленя сли сшиты въ 21 тетра- 
дей, и впереди каждой изъ нихъ находится именная роспись ли- 
цамъ, давшимъ объявлемя. Объявленя духовныхъ, показанныхъ 
въ началЪ каждой росписи, прежде уже мною представлены и на- 
ходятся у Вашего Слятельетва. Въ первой тетради помфщшены 
объявленя духовенства монашествующаго, а также наставниковъ 
духовныхъ училищъ и нфкоторыхъ другихъ лицъ, по благочитямъ 
непоказанныхъ; въ слфдующихъ 25 тетрадяхъ находятся объявле- 
ня духовенства, по благочивнямъ при церквахъ состоящаго, а въ 
послфдней тетради м семинаристовъ, кончившихъ куреъ 
наукъ въ прошломъ году.“ 

„О. и роепись духовенства БЪлорусекой епархии, дав- 
шаго также собственноручныя объявлешя о готовности присоеди- 
ниться къ Православной Греко-Росейской Церкви, въ числ воего 
561. Объявлешя сли находятся у Вашего СЛятельства, за исклю- 
ченемъ четырехъ, оказавшихся у меня между подпиеками духо- 
венства Литовской епархии. Таковыя четыре объявления: благочин- 
наго Августиновича, вице - благочиннаго Копчинекаго, а также 
1еромонаховъ Войновскаго и Кофинскаго, прилагаются при семъ.* 

„За симъ духовенства, давшаго обязательства присоединиться. 
къ Православной Церкви состоитъ: по Литовской епорали, бфлыхъ 
священниковъь 854, 1еромонаховъ и монаховъ 62, секретарь кон- 
систори и свфтскихъ наставниковъ по духовнымъ училищамъ 7, 

семинаристовъ, кончившихъ куреъ наукъ въ истекшемъ году, 55; 
_ по Бюлорусской епарлли, бфлыхъ севященниковъ 330, 1еромонаховъ 
и монаховъ 171, секретарь консисторли и свфтскихъ наставниковъ 
духовныхь училищъ 20. А всего по обфимъ епархямъ духовныхь, 
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давшихъ письменныя обязательства, присоединиться къ Православ- 
ной Греко - Росейской Церкви, состоитъ: тысяча триста пять 
№ 1305." 

„Духовныхъ, необязавшихся еще присоединиться къ Право- 
славной Церкви, состоитъ: ио Литовской епархии 116 бЪлыхь 
священниковъ и 95 монашествующей брати, — по › Рьлорусской 
же впарали 305 бЪлыхъ священниковъ и 17 монаховъ. Духовныхъ 
однакожь сихъ должно считать по большей части скорЪфе сомни- 
тельными, нежели неблагонадежными. Изъ нихъ: 70 Литовской 
спарли считается 59 безмЪфетныхъ священниковъ, а остальные 
по большей части престарфлые, которыхъ, какъь и безмЪстныхъ, 
непризнано ‘нужнымъ тревожить требоватемъ подписокъ, такъ что 
едвали остается и 20 священниковъ, коихъ настоитъ надобность 
или устранить, или пробрЪеть для Православной Церкви; о Бьло- 
русской епарлёи считается безмфетныхь священниковъ 156, отъ 
которыхъ, какъ и отъ прочихъ, необязавшихея присоединиться 
къ Православной Церкви, по большей части не требованы еще 
подписки; и хотя по епархии сей оказалось до полутораста свя- 
щенниковъ, обнаружившихь сопротивлене въ дачЪ помянутыхъ 
подписокъ; но, по всей вЪроятноети, поелЪ разстройства нынЪ 
бывшей здЪсь интриги и высылки зачинщиковъ оной, весьма также 
малое окажется число дЪйствительно неблагонадежныхъ.” 


АВТЪ ВОЗСОЕДИНЕНТЯ. 


„Во Имя Отца и Сына и Святаго Духа.“ 

„Мы, благостню Болею, Епископы и Священный Ооборъ 
Греко-Унитской Церкви въ Росси, въ неоднократныхъ совфща- 
няхъ, приняли въ разсуждене нижеслфдующее:,, 

„Церковь нала отъ начала своего была въ единствЪ Свя- 
тыя, Апостольемя, Нравославно-Каеолическя Церкви, которая 
самимъ Господомъ Богомъ и Спасомъ нашимъ Тисусомъ Христомъ 
на Востокф насаждена, оть Востока возаяла мру и досель цфло 
и неизифнно соблюла божественные догматы ученшя Христова, ни- 
чего къ оному не прилагая отъ духа человЪческаго суемудря. Въ 
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семъ блаженномъ ‘и превожделЁнномъ вселенокомъ союзф Церковь 
наша составляла нераздфльную часть Греко-Росейскя Церкви, 
подобно какъ и предки наши, по языку и происхождению, всегда 
составляли нераздфльную часть русскаго народа. Но горестное 
отторжене обитаемыхъ нами областей отъ матери нашей Росеи 
отторгнуло и предковъ нашихъ отъ истиннаго Каеолическаго еди- 
неня, и сила чуждаго преобладатя подчинила ихъ власти Рим- 
ской Церкви, подъ назвамемъ Унатовъ. Хотя же для нихъ и 
обезпечены были оть нея формальными актами Восточное бого- 
служене на природномъ нашемъ русекомъ языкЪ, веЪ священные 
обряды и самыя постановлемя Восточныя Церкви, и хотя даже 
воспрешенъ быль для нихъь переходъ въ Римское исповзданте 
(яснфйшее доказательство, сколь чистыми и непреложными при- 
знаны были наши древнее Восточные уставы!); но хитрая поли- 
тика бывшей Польской республики и согласное съ нею направ- 
ленте мЪстнаго Латинскаго духовенства, нетерпфвпия духа рус- 
‘ской народности и древнихъ обрядовъ Православнато Востока, 
устремили всЪ силы свои къ изглажденшю, если бы можно было, 
и самыхъ слфдовъ первобытнаго происхождемя нашего народа и 
нашей Церкви. Отъ сего сугубато усимя предки наши, по при- 
няти Уи, подверглись самой Офлетвенной долЪ. Дворяне, стф- 
сняемые въ своихъ правахъ, переходили въ Римское исповфдаюте, 
а м5щане и поселяне, не измфняя обычаямъ предковъ, еще со- 
хранившимея въ Унш, терифли тяжкое угнеташе. Но скоро обы- 
чаи и священные церковные обряды, постановлемя и самое бого- 
служене нашей Церкви стали значительно измфняться, а на мф- _ 
сто ихь вводились Латинскле, вовсе ей несвойственные. Греко- 
Унитское приходское духовенство, лишенное средетвъ къ про- 
свъщению, въ бфдности и унижени, порабощено Римекимъ и было 
вЪ опасности подвергнуться наконецъ совершенному уничтожению 
или превращению, если бы Всевыптий не прекратилъ сихъ в$ко- 
выхь страданий, возвративь Росойской держав обитаемыя нами 
области— древнее достояше Руси. Пользуясь столь счастливымъ со- 
бытемъ, большая часть Ушатовъ возсоединилась тогда же съ Вос- 
точною Православно-Каеолическою Церковью и уже по прежнему 
составляеть нераздфльную часть Церкви Всеросейскя; осталь- 
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ные же нашли по возможности въ благодЪтельномъ русскомъ пра- 
вительств$ защиту отъ превозможеня Римскаго духовенства. Но 
отеческимъ шедротамъь и покровительству нынЪ благополучно цар- 
ствующаго Благочестивьйшаго Государя нашего Императора Ни- 
колая Павловича обязаны мы нынфшнею полною независимостью 
Церкви нашей, нынфшними обильными средствами къ приличному 
образовано налего духовнаго юношества, нынфшнимьъ обновле- 
немъ и возрастающимъ благольшемъ святыхъ храмовъ натшихъ, 
гдЪ совершается богослуженме на языкЪ нашихъ предковъ и гдЪ 
священные обряды возстановлены въ древней ихъ чистотЪ. По- 
всюду вводятся постепенно въ прежнее употреблене всЪ уставы 
нашей искони Восточной, искони Русской Церкви. Остается же- 
лать только, дабы сей древний боголюбезный порядокъ былъ упро- 
ченъ и на грядупая времена для всего Унатскаго въ Росети на- 
селен1я; дабы, полнымъ возстановлешемъ прежняго единства съ 
Церковью Росейскою, сли прежная чада ея могли на лонЪ истин- 
ной матери своей обрЪфети то спокойстне и духовное преуспфянте, 
котораго лишены были во время своего отъ оной отчуждетя. По 
благости Господней, мы и прежде отдфлены были отъ древней ма- 
тери нашей Православно-Каеолической Восточной и въ особен- 
ности Росейеской Церкви, не столько духомъ, сколько внфшнею 
зависимостью и неблагопрлятными событями; нынф же, по мило- 
сти всещедраго Бога, такъ снова приблизились къ ней, что нужно 
не столько уже возстановить, сколько выразить наше съ нею 
единство.” | 

„По сему въ теплыхъ, сердечныхъ молетшяхъ, призвавъ на по- 
мощь благодать Господа, Бога и Спаса нашего Тисуса Христа 
(который единъ есть истинная глава единыя истинныя Церкви) 
и святаго всесовершающаго Духа, мы положили твердо и не- 
измфнно:“ 

„1) Признать вновь единство нашея Церкви съ Православно- 
Каоолическою Восточною Церковю и по сему пребывать отнынЪ, 
купно со ввзренными намъ паствами, въ единомысли со святЪй- 
шими восточными Православными патриархами и въ послушани 
ОвятЪйшаго правительствующаго всеросейскаго Сунода.“ 
| „2).Вееподданнфйше просить Благочестивфйшаго Государя 
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Императора, настоящее намфреше наше въ свое АвгустЪйшее по- 
кровительство принять и исполненю онаго къ миру и спасеню_ 
душъ Высочайшимъ своимъ благоусмотрфшемъ и державною волею 
споспфшествовать, , да и мы подъ благотворнымъ его скипетромъ, 
со всфмъ русскимъ народомъ, совершенно едиными и неразн- 
ствующими устами и единымъ сердцемъ славимъ триединаго Бога, 
по древнему чину апостольскому, по правиламь святыхъ вселен- 
скихъ соборовъ ‘и по предамю великихЪ святителей и учителей 
Православно-Каеоличесюя Церкви.“ | 

„Въ увфрене чего мы всф, епископы и начальствующее ду- 
ховенство, сей соборный актъ утверждаемъ собственноручными 
нашими подписями и въ удостовфренме общаго на сле соглаея 
прочаго Греко-Унитекаго духовенства прилагаемъ собственноруч- 
_ныя же объявления и. уонашествующей братии, всего 
тысячи трехсотъ пяти.“ 

„Ланъ въ Богоспасаемомъ градф ПолоцкЪ, лЬта отъ сотворе- 
мля мра седмь тысячъ триста сорокъ седмаго, оть воплощевшя 
же Бога Олова тысяча восемьсотъ тридцать девятаго, мЪсяца, фе- 
враля въ двфнадцатый день, въ недфлю Православля.“ 

„Омиренный Госифъ, епископъ Литовевй. 

Омиренный Василий, епископъ Оршанский, управ. Блоруеск. 
епархлею. Омиренный Антоний, епископъ Брестеюй, викарий Ли- 
товской епархии. Засфдатель Греко-Унит. духовн. коллеми соб. прот. 
Игналлй Пильховск1й. Засфдатель Греко-Унит. духов. коллеми 
соб. прот. Тоаннъ ВКонюшевсклй. Засфдатель Греко-Унит. духов. 
коллети соб. прот. Левь Паньковсклй. Председатель Литовской 
консисторли соб. прот. Антомй Тупальский. Предефдат. Бфлоруе- 
ской консисторти ректоръ сем. соб. прот. Михаиль Шелепинъ. 
Вице-предеЪдат. Литовской консиет. соб. прот. Михаилъ Голу- 
бовичъ. Въ должн. ректора Литовской семинари соб. прот. 
Фердинандъ Гомолицк!й. Вице-предефдатель БФлоруе. конеи- 
сторти прот. Константинъ Игнатовичъ. Членъ Литовской кон- 
систори и экономъ семин. крест. иг. Тоасафъ Вышинский. 
Членъ Б?Флорусекой консист. игуменъ Тосифъ Новицкй. Ин- 
спекторъ БЪлоруе. семин. соб. прот. 9ома Малишевекли. Ин- 
спекторъ Литовек. семин. крест. 1ером. Игнатий Желязовекий. 
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В лючарь Полоцкаго 00ф. као. соб. с. прот. Михаиль Копецклй. 
Экономъ Бфлорусск. семин. соб. прот. Тоаннъ Щенсновичъ. Засфд. 
Литов. консист. соб. прот. Плакидъ Янковский. Засфд. Бфлоруе. 
консист. протоерей юаннъ Глыбовский. Засфд. Литов. конеиет. 
терей Григорй Куцевичъ. ЗасЪл. БЪлорус. консист. 1ерей Тоаннъ 
Щенсновичъ. Засфд. БЪлорус. консист. 1ерей дома Околовичъ. 
Въ долж. секретаря при Литовек. преосв. крес. 1ером. Фаветъ. 
Въ долж. секретаря при преосвящен. Антоши 1еромонахъ Петръ. 


Первое всеподданнфйшее прошение. 
„ВсеавгустЪйпий Монархъ, 
ВсемилостивЪйпий Государь.“ 

„Оъ отторженемъ отъ Руси, въ смутныя времена, западныхъ 
ея областей Литвою и послфдовавшимъ зат$мъ присоединенемъ 
оныхъ къ Польшф, русеай Православный народъ подвергся въ 
нИХхЪ тяжкому испытаншю отъ постоянныхъ усилй польскаго пра- 
вительства и Римскаго двора отдфлить ихъ оть Церкви Право- 
славно - ВКаеолической Восточной и присоединить къ Западной. 
Лица высешихъ состоявй, стфеняемыя всфми м$рами въ ихъ пра- 
вахъ, совратились въ чуждое для нихъ Римское исповфдане и 
забыли даже собственное происхождене и народность. МЪщане 
и поселяне были отторгнуты отъ единеня съ Восточною Церко- 
вю посредствомъ Уни, введенной въ конц ХУГ столзия. СЪ 
того времени сей народъ отдфлилея оть матери своей — Росеи; 
постоянныя ухишреня политики и фанатизма стремились къ тому, 
чтобы сдфлать его совершенно чуждымъ древняго отечества его, 
и Уматы испытали, въ полномъ смыслф, всю тягость иноплемен- 
наго ига.“ 

„По возвращени Росяею древняго ея достоявя, большая 
половина Унатовъ восприсоединилась къ прародительекой своей 
Греко-Роселйской Церкви, а остальные нашли покровительетво 
и защиту отъ преобладания Римекаго духовенства. Въ благоело- 
венное же царствоване Вашего Императорекаго Величества, при 
благодфтельномъ воззрфи Вашемъ, ВсемилостивЪйций Государь, 
У нихъ уже по большей части возстановлены въ прежней чистотЪ 
богослужеше и постановленя Греко-Восточной Церкви; ихъ ду- 
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ховное юношество получаетъ воспитаве, соотвфтетвенное своему 
назначению; они могутъ уже быть и называль себя Русскими.” 

„Но Греко-Унитекая Церковь, въ отдфльномъ своемъ видф, 
среди другихъ_исповфданй, не можетъ никогда совершенно до- 
стигнуть ни полнаго благоустройства, ни спокойствя, необходи- 
маго для ея благоденствя,—и многочисленные принадлежапие къ 
ней жители западныхъ губерний, Руссюе по языку и проиехож- 
дентю, подвергаются опасности остаться въ положени, колебле- 
момъ перемфнчивостью обстоятельствъ, и нфеколько чуждыми ево- 
ихъ Православныхъ собралий.“ 

„Оля причина, наипаче же забота о вфчномъ благф ввЪфрен- 
ной намъ паствы, побуждаютъ насъ, твердо убЪжденныхъ въ ис- 
тинф догматовъ Овятыя, Апостольекя, Православно-Каеолическя 
Восточныя Церкви, припаеть къ стопамъ Вашего Императорекаго 
Величества и всеподданнфише молить Васъ, державнфйпий Мо- 
нархъ, упрочить дальнфйшую судьбу Унатовъ дозволенемъ имъ 
присоединиться къ ихъ прародительской Православной Всерос- 
сйской Церкви. Въ удостовзренме же общаго нашего на ве со- 
глас1я, имфемъ счасме поднести составленный нами, епископами и 
начальствующимъ духовенствомъ Греко-Унитекой Церкви въ го- 
родЪ ПолоцкЪ, сего числа соборный актъ и при ономъ собствен- 
норучныя объявлешя тысячи трехсотъ пяти лицъ остальнаго 
Греко-Унитскаго духовенства.“ 


„Всемилостивзйпий Государь, 
Вашего Императорскаго Величества 
вфрноподданнЪйпие: 
Тосифъ, епископъ Литовекй. 
Василий, епископъ Оршансюй, управляющий Бълорусскою 
епархею. Ант он1й, епископъ Брестский, викарий Литовской епар- 
хи.“ 


\ 


12 февраля 1839 г. 


Второе прошене Государю Императору, отъ того же числа 
и подписанное тфми же тремя епископами. 

„Во всеподданнфйшемь прошени нашемъ еъ приложешемъ 
соборнаго акта о намфреши Греко-Унитской Церкви воеприсое- 


_ диниться къ Православно-Каеолической Восточной Церкви, мы 
изложили подробно побудительныя къ тому причины и главное 
желане наше — составлять по прежнему часть налей прароди- 
тельской Вееросейской Церкви. ВмфетЪ съ симъ не дерзаемъ 
покрывать молчанемъ, что, за исключенемъ немногихъ духовныхЪ 
ЛИЦЪ, ИЗЪ Числа изъявившихЪъ письменно с1е желане, почти всЪ 
проче въ объявлевяхъ своихъ изложили и просьбу о дозволени 
имъ не перемфнять нынфшнихъ, привычкою вкорененныхъ мфет- 
ныхь обычаевъ, непротивныхъ сущности Правосламя. Мы, 0у- 
дучи убЪждены, что нынфшнее 0 одфяне Греко-Унит- 
скаго духовенства, бритье бородъ, о во время постовъ 
пища и нЪкоторыя молитвенныя обыкновения, ненарушаюная дог- 
матовъ святыя Восточно-Каеолическя вЪфры, отъ долговременной 
привычки къ нимъ духовенства и самаго народа, не могуть быть 
въ скоромъ времени измфнены безъ важныхъ неудобствъ, и между 
прочимъ, скорая перемфна въ наружномъ видЪ священниковъ мо- 
жетъ даже ихъ лишить полезнаго вляня на, паству; осмфливаемся 
всеподданнфйшее ‘испрашивать, дабы по приведеннымъ нами при- 
чинамь оказано было восприсоединяемому духовенству и народу 
въ отношени къ таковымъ м$стнымъ обычаямъ снисхождене, и 
въ семъ обстоятельств$ полагаемь все наше уповаюе на отече- 
ское сердце Вашего Императорекаго Величества, ВсеавгустЪйний 
Монархъ, — источникъ благоденстая ввфренныхъ Богомъ высокому 
скипетру Вашему народовъ.“ 

Все это поднесено Государю Императору, и въ 1 день марта 
послфдовало Высочайшее повелзше Св. Суноду положить еообраз- 
ное съ правилами святыя Церкви постановлене. Постановлеше 
это сдфлано Оунодомь въ 28 день того жь марта, а въ 25 день, 
въ праздникь Благовфщеюя Господня, послфдовало Высочайшее 
онаго утверждене, словами: Благодарю Бога и принимаю. Въ 
слЪдъ за тфмь приглашенъ я въ присутствие Св. Сунода въ ман- 
ти; объявлено мнф означенное Высочайше утвержденное поста- 
новлене; преподана мнф особая сунодальная грамала возсоеди- 
неннымъ епископамъ съ паствою; дано мнЪ братское лобзате отъ 
веЪхъ сунодальныхъ членовъ; совершено ими вмЪетБ со мною 
блатодарственное молебстые въ сунодальной церкви; принесена 


мною тамъ же арх1ерейская присяга. Вее это лучше усмотрЪть 
изъ прилагаемыхьъ при семъ, подъ № 21 и 28, сунодлальнаго указа 
отъ 14 апрфля и сунодальной граматы отъ 50 марта. Я не уча- 
ствоваль въ совфщашяхъ о всфхъ сихъ распоряженяхъ: только 
графъ Протасовъ просилъ меня написать сунодальное поетано- 
влеше, вмфето начертаннаго митрополитомь Московекимъ. Я от- 
казывался, не смфя. коснуться столь важнаго авторитета; но таки 
долженъ быль исполнить — постановлене преосвященнаго Фила- 
рета было дЪйствительно самое приказное. 

ИзвЪстно, что на возсоединеше Унатовъ выбита особая ме- 
даль. Прилагаю подъ № 29 отношеше о томъ ко мн% графа Про- 
тасова, отъ 28 марта 1841 года. Прилатаю еще подъ № 50 отно- 
шене ко мнЪ его жъ, графа Протасова, отъ 30 апрЪля 1859 года, 
о Высочайшемъ соизволени на облегчене возсоединеннымъ нф- 
которыхъ м$фетныхъ обычаевъ. Впрочемъ, таковое жъ облегчене 
_ дано и ОвятЪйшимъ Сунодомъ. 

МнЪ попалось подъ руку нЪфеколько бумагь с о предетавленяхъ 
ко Двору — не худо сказать о томъ нЪФеколько словъ. Ещё при 
жизни митрополита Булгака мнЪф назначено, въ дни выхода при 
ДворЪ, быть еъ нимъ въ церковномъ алтарЪ и послЪ богослуже- 
вшя приносить позлравлене. Въ 30 день марта 1888 года велфно 
мнЪ представиться вм5етЪ съ сунодальными членами въ праздникъ 
Пасхи; а въ 12 день селфдующаго апрфля это повелёне раепро- 
странено навсегда. Кажется, слЪлующее случилось въ самый годъ 
возсоединешя. Я какъ то толковалъ съ графомь Протасовымъ о 
неприлими предотавляться мнф въ моемъ латинскомъ одфяви, 
но что и не слфдуетъ мнЪ самому одфваться влругъ въ костюмъ пра- 
вославнато духовенства. Въ страстную субботу, вечеромъ, графъ 
Протасовъ привозить мнф отъ Государя форменную ряеку и кло- 
букь и объявляеть Высочайшую волю явиться мнф въ нихъ для 
поздравленя въ церкви. За этотъь сюпризъ Государь же и попла- 
тился — не зная пемовъ, я не уклониль клобука при обыкновен- 
номъ пфловани рука въ руку и порядочно таки стукнулъ его въ 
чело — но онъ и не поморщилея, м благосклонно утнб- 
нулея моей неловкости. 

Въ день возсоединения возведень я въ санъ арчепископа. 
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Эдфсь мфето сказать, что, вмфетЪ съ просьбами о возсоединени, 
_ подаль я 26 февраля и о себ слёдующую просьбу Государю 
Императору. „Цо Высочайшей волЪ Вашего Императорскаго Бе- 
„личества, удостоилея я быть однимъ изъ оружй спасительнаго 
„ДЪла, нынф къ окончаню благополучно приводящагося. Судя по 
„обстоятельствамь, участе мое въ семъ дфлЪЬ окажется вскорЪ 
„безполезнымь, а можетъ быть, даже вреднымъ; и за тфмъ пре- 
„бываше мое въ западныхь губерюшяхъ будетъ для меня весьма 
„тягостнымъ. Оъ другой стороны, чуждое воспиташе, привычки, 
„изъ дЪтетва вкоренивиияся, слабое знане русскаго языка, дф- 
„лають меня мало способнымъ занять соотвЪтетвенное моему сану 
„мфето среди кореннаго Православнаго Греко-Росслйекаго духо- 
„венства; такъ что служеше мое на семъ поприщф было бы по 
„всей вфроятности поводомъ соблазна для многихъ, а для меня 
„безполезныхъ непрятностей.* 

„Отеческому сердцу Вашему, ВсемилостивЪйний Государь, 
„весьма понятно, что одна минута слабости, въ которую могъ бы 
„я сожалфть объ участи въ священномъ дфлЪ, бывшемъ до сихъ 
‚поръ единственною цфлью моихъ дфйстий и помышленй, отра- 
„вила бы счастье всей остальной моей жизни.” 

„Для предупреждешя сего осмфливаюсь нынв же припаеть 
„къ стопамъ и прибфгнуть къ милости и великодушию Вашего Ве- 
„личества, чтобы, по миновани во мнф надобности на нынфшнемъ 
„поприщф моего служеня, могь я прожить остатокъь дней моихъ 
„частно, по моему избранию, но не въ монастырЪ.“ 

Государь будто сказалъ графу Протасову на эту просьбу: не 
понимаю, —а мнЪ казалась она очень понятною. Двфнадцать лЬтъ 
такой удручающей работы, какой я подвергался, — двфнадцать лЪтЪ 
такихъ безпокойствъ и тяжкой отвЪтетвенности, — утомятъ хотя бы 
кого. Я же ничего не добивался. Идеаломъ счастя, который мнЪ 
единственно представлялся, было имфть домикъ съ садикомъ, да 
комнату съ книгами. При томъ же, испытавъ до того столько за- 
трудней и недоброжелательства, я не могъ не видЪфть того же 
и въ булушемь. Особенно меня пугало предвидимое нерасно- 
ложене съ той стороны, откуда бы мнф ожидать благодарности, 
именно, со стороны Православныхъ. Естественно, что мнЪ хотф- 
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лось избфжать этой будущноети, послЪ двухъ трехъ лфтъ служе- 
я, еще тогда необходимаго. Но вотъ минуло съ того времени 
болфе двадцати лЪтъ, а я не добился ни покоя, ни идеала моего 
счастя. Кажется, однакожъ, моя просьба не осталась безъ по- 
слЪдетыя. Графъ Протавовъ допытывался у меня, не нужно ли мн% 
еше чего; и я сказалъ наконецъ, что для меня была бы успокои- 
тельна пожизненная пеная. Онъ совершенно это одобрилъ и пре- 
доставиль мнЪ самому назначить сумму. Я указалъ на сумму 6,000 
рублей, сказавъ, что отрфшеннымь Уюатекимь епархальнымъ 
епископамь назначена была при Екатеринз такая сумма. Онъ, 
присылаль ко мн директора Новосильскаго съ запросомъ: не 
нужно ли болфе. Я сказаль, что довольно — и 18 апрфля вы- 
шла мнЪ пеная въ 6,000 рублей асигнащями. 

Отведя душу на радостномъ событи возсоединеня Утатовъ, 
событти столь долго ожиданномъ, столь тяжело добытомъ, мн при- 
ходится вновь обратиться къ разсказу о тяжелыхъ и непрятныхъ 
обстоятельетвахъ. Предетояло устранить еще остававипеся не- 
праязненные возсоединеню элементы; утвердить это благое дфло 
и какъ бы водворить его повсеместно въ замфнъ Уви. Насетоя- 
ий 18839 годъ, посл 1884, былъ самый лЪятельный въ моей 
жизни, а можеть быть, даже болфе сего послфдняго хлопотливый 
и тревожный. 

Оставпиеся еще непраязненные возсоединеню элементы лучше 
всего можно оцфнить изъ прилагаемаго при семъ подъ № 81 отно- 
шения моего къ графу Протасову отъ 26 февраля. Въ немъ изло- 
жена сущность дфла объ интриг%, породившей всеподданнфйшую 
просьбу, поданную по довфренности ета одинадцати священниковъ 
БЪлорусской епархии, противъ возсоединеня, и о мфрахъ, употреб- 
ленныхъ мною для разстройства сей интриги. НФеколько зачинщи- 
ковъ отправлено въ великоросейекя губерни, до двадцати свя- 
щенниковъ выслано въ мою Литовскую епархию. объ остальныхъ 
приняты м5ры на м5етЪ: и поетепенно весе успокоилось — даже 
задорнфйпие, то есть высланные вдаль, по большей части вскорЪ 
покорились Правосланю. Такимъ же образомъ поступаемо было и 
съ другими духовными, непринадлежавшими къ помянутой интриг$, 
но оказавшими неблагонамвренное сопротивлене по БЪлоруеской 


и Литовской епархи. Около пятнадцати священниковъ выслано 
_въ великоросайсяя епархии; изъ нихъ большая половина обра- 
тилась вскорЪ на добрый путь. Для неблагонадежныхъь иноковъ 
учреждена въ КурскЪ временная обитель, которая тоже ока- 
залась вскорф излишнею и закрыта послф вразумленя многихъ 
° изъ нихъ. На остальныхъ сомнительныхъь еще духовныхъ дЪй- 
ствуемо было неослабно кроткимъ убЪждешемъ или другими адми- 
нистративными мфрами — и все Господь благословляль добрымъ 
успзхомъ. Выше сказано, что къ акту возсоединеня приложено‘ 
было болфе 1300 подписокъ оть священниковъ и ‘монашествую- 
щихъ. До конца того жъ 1859 года препровождено мною разно- 
временно еще до ста таковыхъ подписокъ отъ духовныхъ, бывшихъ 
до того сомнительными, такъ что къ послфдующему времени мало 
уже осталось дфла въ семъ отношени. Н%которое число Унал- 
скихъ. священниковъ, непожелавшихъ принять Православя, но 
оказавшихся смирными, оставлены въ покоф доживалть свой въкъ, а 
иные и до сихъ поръ живутъ безвредно среди возсоединеннаго на- 
селешя. Уже въ запискз, данной графу Протасову 26 сентября, при- 
ложенной при семъ подъ № 82, я могъ дать удовлетворительно- 
успокоительное свфдЪне о послфдетмяхъ возсоединешя. На од- 
номъ листЪ съ сею запискою есть другая записка, отъ 28 того жъ 
сентября, о предположени взять въ казну церковныя имЪня съ 
крестьянами — вслфдств1е оной оставлены таковыя имфюя пожиз- 
ненно за приходскими священниками, которые того пожелаютъ. 
Кажется, не нужно прибавлять, что это дфло прюбрЪфтемя 
возсоединению остальнаго’ духовенства было не такъ то легко. 
Нужны были особыя соображевня и распоряженя почти о каждомъ 
священникЪ и инокЪ, соотвфтетвенно м$етнымъ и личнымъ обетоя- 
тельствамъ каждаго. Работа была утомительная. Независимо отъ 
приобрЪтеня возсоединеню духовенства, самое объявлеше суно- 
дальнаго указа и граматы о возсоединеши не обошлось безъ заботъ. 
Нужно было сообразоваться, гдф и когда сдфлать объявлеве, судя 
по мБрЪ благонадежности мфетнаго духовенства и народа — такъ 
что дфло это довершилось окончательно едва въ течене года. 
Залфмь нужно было наблюсти о поминанйи во время богослужения 
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вфры слова: и Оына. Зная, какъ трудно искореняются привычки 
всей жизни, я лично самъ наблюдалъ за этимъ дфломъ и, кром% рас- 
поряжений чрезъ консисторлю, я дЪйствовалъ непосредственно на 
благочинныхъ и настоятелей монастырей частыми запросами: поми- 
нается ли у нихъ уже Овятфйпий Оунодъ, вмфето папы, и иеклю- 
чается ли изъ сумвола слова: и Сына. Такимъ образомъ, прежняя | 
привычка замфнилась новою. А что причиною случавшихея иногда 
въ началф отступлений была привычка, а не злонамфренноеть, я 
самъ неоднократно удостовфрялся. Въ первое мое посфщеше епар- 
хи послф возсоединешя, во время литурйи въ Жировицкомъ 
каеедральномъ соборЪ, семинаристы, пфвипе сумволъ вфры, приба- 
вили слова: и Сына. Другой принялъ бы это Богъ знаеть какъ; 
я же изъ самаго замфшательства пфвшихъ видфлъ только ошибку. 
ПослЪ литурии вышель къ пфвшимъ на клиросъ; сказалъ, что 
они обмолвились по привычк$ языка; велфлъ имъ пропфть правильно 
этотъ членъ сумвола нфеколько разъ,—они это исполнили не только 
охотно, но и съ видимою радостью; и никогда уже не было подоб- 
ныхъ обмолвокъ. Впослфдетыи я имфлъ часто случай и потреб- 
ность предостерегать въ семъ отношени ревнителей не по 
разуму. 

`Съ Бълорусекою епархмею вообще мнф было болфе заботы, 
нежели съ собственною Литовскою. Эдфеь я самъ быль строите- 
лемъ, а тамъ долженъ быль поправлять разетроенное уже дру- 
гими. При распредфлени Уватовъ на двф епархии, къ Бфлорус- 
ской причислены Уналы ЕКевской губернии, а также Житомир- 
скаго и Овручекаго уфздовъ Волынской губерми. Этихъ отдален- 
ныхъ Уналовъ начальство БЪфлорусской епархии оставило совер- 
шенно безъ внимамя и приготовленя, до самаго возсоединетя. 
Туть тамоптнее духовенство оказало рЪшительное неповиновене, 
тъмъ болфе тревожившее, что прихожане онаго, принадлежавипе 
по большей части къ шляхтф (мелкопомфетнымь дворянамъ), при- 
няли непосредственное участе въ такомъ сопротивлени. Най- 
дено необходимымъ всзхъ сихъ Уюатовъ перечислить къ моей 
Литовской епархи — и Богь помогъ устроить благополучно это 
дЪло. НЪеколькихъ священниковъ настращалъ высылкою въ отда- 
ленныя мЪета; нфеколькихъ ободрилъ добрымъ словомъ и добрыми 
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_внушенями; назначилъ для осмотра тамошнихъ церквей отличнаго 
по характеру и образованю архимандрита, Леонтая Скибовскаго; 
снабдилъ его соотвфтственною инструкщею: и все прекраено ула- 
дилось, при добросовфетномъ содфйствии тогдашняго Кевскаго 
генералъ-губернатора Бибикова — такъ что, черезъ два года, тамош- 
‘не возсоединенные были уже готовы къ перечислению въ вЪдф- 
ве Кевской и Волынской епархий. 

И не здЪсь еще кончились мои заботы по тягостному наелЪд- 
отву отъ разстроенной БЪфлорусской епархи. Черезь нЪеколько 
лЪть перечисленъ отъ сей епархии къ моей, Литовской, Дисненскй 
уфздъ, столь разстроенный и запущенный, что онъ и до сихъ поръ 
не приведенъ еше въ совершенный порядокъ и состоитъь у меня 
на худомъ счету. Но возвратимся къ ходу происшествй 1859 года. 

Не смотря на труды, не смотря на заботы, этотъ годъ, кото- 
раго лЪто провелъ я въ разъфздахъ по обфимъ епархямъ, быль 
для меня радостнымъ торжествомъ. У меня нашлись черновыя 
шестнадцати писемъ къ графу Протасову, писанныхъ въ это лЪто, 
и проэкть газетной статьи. Прилагаю ихъ здфеь въ такомъ видЪ, 
какъ нашлись, на шести особыхъ листахъ подъ № 33, 84, 35, 
56, 51, 58. Эти бумаги исполнены любопытныхъ подробностей, 
которыя лучше. представять и время и дфло, нежели могъ бы я 
ихъ здфеь описать. 

Положено было заявить возсоединеше Увшатовъ совокупными, 
въ разныхь мфетностяхъ, служеюями древле-православнаго и воз- 
соединеннаго духовенства. Первымъ такимъ служенемъ было слу- 
жене профзжавшаго въ свою епархшю митрополита Ё&евекаго 
Филарета съ епископами Полоцкими, древле-православнымъ Иси- 
доромъь и возсоединеннымъь Васимемъ, въ городЪ ВитебекЪ въ 
одной ИЗЪ возсоединенныхъ церквей. Все было мирно, все было 
прекрасно: однакожъ это. служеше оставило у меня непрятное 
воспоминанте. Осенью, по возвращени въ Петербургъ, посЪтилъ 
я Клевскаго митрополита. Было довольно большое общество. Кло 
то спросилъ: зач$мъ вы Ёздили? „Присоединилъь Увшатовъ“, отвф- 
чалъ, не запинаясь, митрополитъ. Вотъ кто присоединилъ Унва- 
товъ,— подумаль я не безъ скорбнаго чувства. Подобныя малень- 
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слфдетви; но я быль на нихъ готовь заблаговременно и потому 
переновилъ благодушно. 

Мое совокупное служеме было въ Полоцк съ тёми жъ пре- 
освященными Исидоромъ и Василемъ, а въ МинскЪ съ тамошнимъ 
архиепископомъ Никаноромъ. Вее было прекраено, все было мирно, 
все было торжественно. Но настоящее торжество готовилось къ. 
осени, въ совокупномъ служени древле-православныхъ съ возеоеди- 
ненными, въ Фировицкомъ каеедральномъ соборЪ и въ самомъ 
центрз Латинетва — ВильнЪ. По причинамъ, изложеннымъ въ за- 
писк, прилагаемой при семъ подъ № 39, положено поставить изъ 
возсоединенныхъ викарля Литовской епархи Пинскаго епископа 
Михаила Голубовича. Наречене происходило`въ Жировицахъ, а 
посвящене въ Вильнф, мною съ преосвященными Исидоромъ По- 
лоцкимь и Антовемъ, викаремъ Литовской епархии. По этому. 
случаю устроили мы въ Жировицахъ и Вильнф н%Ъеколько совмфет- 
ныхъ и отдфльныхъ арх1ерейскихъ богослужешй, со смфшаннымъ 
обоюднымъ духовенствомъ, въ церквахъ обоихъ вфдомствъ, и при- 
дали имъ возможную торжественность. Желающихъ знать болфе 
отсылаю къ помянутымъ выше шести приложетямъ. Здфеь доволь- 
но сказать, что эти совокупныя служешя вполнЪ достигли пред- 
положенной цфли: поставили рука объ руку древле-православныхъ 
съ возсоединенными; сдфлали возсоединеше наглядно гласнымъ для 
своихъ и для чужихъ; главное жъ, успокоили правительство и везхъ 
другихъ на счеть мирнаго исхода Уватекаго дфла, чего не могли 
вполн% достигнуть вс$ преженя мои увфреня— опасались волненя 
и безпокойствъ. Эти опасеня были столь сильны, что, полъ благо- 
виднымъ предлогомъ, откомандировано пятьсотъ казаковъ въ м$ета, 
болфе тревоживиия. Я быль невозмутимо покоенъ совершенною 
увфренностью въ успфх%; хотя графъ Протаеовъ и сказалъ мнЪ, что 
Государь рфшилея на окончательныя м$фры единственно по до- 
вфренности къ моему мнЪню. ДЪйствительно, моя спокойная увф- 
ренность, кажетея, воБхъ успокоивала. 

Никто меня, думаю, не осудить, что въ Запискахъ сихъ 
1889 году лано болфе мфета, нежели другимъ — здЪсь исходъ и 
осуществлене всего дфла возсоединешя Унматовъ. Нужно еще вос- 
полнить происшествля этого года нфкоторыми отдфльными фактами, 
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сколько нибудь выдающимися изъ числа распоряжений, столь много- 
образныхъ въ семъ году. | 

Выше было сказано, что назначете Уватскато духовенства 
во вс должности и даже на священничесяя мЪфста подлежало 
согласованю съ начальниками губерний. Это отмфнено въ маЪ 
мфсяцф по моему представлентю. 

Между Уюатами весьма мноме при крещени принимали имена 
святыхъ, свойственныя Латинской Церкви. Это мною воспрещено 
распоряжешемъ оть 3 юня, прилагаемомъ при семъ подъ № 40. 
Тогда же попросили меня о перемфн$ ихъ именъ ректоръ семи- 
нари Фердинандъ на Ипполита, а рукополагавиийся во священ- 
ника лаконъ Генрихъ на Тоанна. Просьбы ихъ, какъ и другихъ, 
иногда внушаемыя, были удовлетворяемы. Латинеюя имена всЪхъ 
семинаристовъ и учениковъ духовныхъ училищъ замфнены Право- 
славными за одинъ разъ особымъ постановлешемъ. И чуждый 
обычай векорЪ извелея. 

Подъ № 41 прилагаю отношене мое къ №евскому митропо- 
литу отъ 29 апрфля, которымъ поручаю его внимантю и покрови- 
тельству свое духовенство Клевской губернии, съ приложенемъ и 
вфдомости оному. Это отношене сдфлано извфетнымъ тому духо- 
венству и было первымъ шагомъ предстоявшаго подчиненя м$ет- 
нымъ Православнымъ арх1ереямъ возсоединенныхъ, находящихся 
въ предфлахъ ихъ епархш. Впослфдетвыи писалъ я подобнымъ 
образомъ и къ преосвященнымъ Волынскому и Подольскому. 

Подъ № 42 прилагаю распоряжене отъ 28 юня, о разр?- 
шени священникамъ древле-православнымь и возсоединеннымъ 
поручать другъ другу исправлене духовныхъ требъ своимъ при- 
хожанамъ, по мфетному удобству. 

Велфдъ за возсоединенемъ назначено было Высочайше воз- 
соединенному духовенству единовременное пособе-- во сколько 
именно, нфтъь у меня показанмя на глазахъ — раздавалось же на 
священника отъ ста до трехсоть рублей асигнашями. Это посо- 
бе облегчило нфсколько участь этихъ возсоединенныхъ священ- 
никовъ, стёеняемыхъ польско-латинскими помфщиками, и доста- 
вило имъ терифее ожидать предстоявшаго штатнаго обезпеченя. 

Въ томъь же году возсоединенное духовенство снабжено без- 
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мездно Святфйшимъ Сунодомъ: проскомидйными листами, царекою 
и патраршею граматами, пространными катихизисами и исторею 
Российской Церкви. 

Неизлишнимь еще будетъ приложить: 

Во первыже. Для точнфйшаго евфдЪня о временной Курской 
обители подъ № 48 отношеше мое къ графу Протаесову отъ 15 
марта. 
Во вторые. Лля свфдфюя о порядк$ объявлевя актовъ о 
возсоединени подъ № 44 тоже отношене къ графу Протасову 
отъ 4 мая. 

В туетьихв. Для свфдЪшя о бывшемъ сопротивлени в03- 
соединеншю по Овручекому уззду, подъ № 45, предписаюе игумену 
Окибовскому отъ 22 поля; подъ № 46, отношене къ генералъ-гу- 
бернатору Влевскому Бибикову отъ 24 августа и, подъ № 41, от- 
ношене къ графу Протаеову отъ 10 ноября. 

Ве четвертыхе. Для свЪдЪея о числЪ неблагонадежнаго духо- 
венства Литовской епархи, оставшагося послф возсоединевя, 
впрочемъ вскорф измфнившемся, подъ № 48 — отношеше къ графу 
Протасову отъ 8 тюля. 

Но всего не разсказать. Перейдемъ къ 1840 году. 

Въ этомъ году главное заняте по духовному управленю со- 
стояло во взаимномъ перечислени древле-православныхь и воз- 
соединенныхъ приходовъ къ епархлямъ, въ предфлахъ коихъ они 
дфиствительно состояли. Успфшное возсоединеше въ прошломъ 
году придало силы моимъ совфтамъ, и теперь легко согласились 
на, перечислене. 

Прежде всего, Минскаго архлепископа Никанора перемфетили 
на Волынскую епархию, въ предфлахъ которой было боле ета 
тысячь возсоединенныхъ и требовалея архипаестырь благоразум- 
ный. Затфмъ, Минскимъ епископомъ назначенъ въ январв мой 
викарй, преосвященный Антовй, давно уже отрастивпий бороду 
и приготовленный для сей цфли путешествемъ въ Москву. ВмфетЪ 
съ назначенемъ преосвященнаго Антовшя, возсоединенныя церкви 
Литовской епархи, въ Минской губернии состоявиия, отчислены 
къ Минской епархи, а церкви древлеправославныя Минской 
епарх1и, расположенныя по Гродненской губерни и Б%лостокекой 
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области, перечислены къ Литовской епархи. Въ апрфлЪ мфеяцЪ 
такое жъ перечислене церквей состоялось отъ Бфлорусекой и 
Полоцкой епархий. Возсоединенныя церкви Минской губерни пе- 
речислены отъ БЪфлорусской къ Минской епархш, такъ что въ 
сей епарх1и оказалось возсоединенныхъ Церквей почти вдвое бо- 
лфе, противъ древлеправославныхъ, — чфмъ и объясняется назначе- 
ше туда возсоединеннаго епископа. Древлеправославныя церкви, 
состояния въ Виленской губерни, перечислены отъ Полоцкой къ 
Литовской епархии; и мнЪ назначено именоваться Литовскимъ и 
Виленскимъ, имфть каеедру въ Вильнф и быть священно-архи- 
мандритомь Виленскаго Овято-Троицкаго монастыря. Полоцкая 
епархия ограничена Витебскою губершею и ввфрена возсоединен- 
ному епископу Василю. Преосвященный Исидоръь перемфшенъ 
изъ Полоцка вь Могилевъ, и съ тфмъ выЪфстф перечислены къ 
Могилевской епархии возсоединенные, состоявппе по Могилевской 
губерни. На преосвященнаго Смарагда, надфлавшаго столько су- 
матохи въ ШолоцкЪ, не полагались и перевели изъ Могилева, 
какъ прежде изъ Полоцка. 

Распоряжения по этимъ перечисленямъ церквей поглощали 
большую часть моей дфятельности въ семъ году. Въ особенности 
я старался воспользоваться древлеправославнымь духовенствомъ, 
перечисленнымь ко мн$ оть Минской и Полоцкой епархий. Мно- 
гихъ изъ онаго назначилъ благочинными почти надъ третью веЪхъ 
возсоединенныхъ церквей Литовской епархии. Однакожъ не въ од- 
номъ изъ нихъ обманулея. Иные, вмфсто ожиданнаго скорЪй- 
шаго смяюя, отдаляли оное неум$стными притязамями къ смир- 
ному возсоединенному духовенству, такъ что нфеколькихъ нужно 
было см$нить. 

Я ходатайствоваль. о подчинени въ семъ же году и возсо- 
единеннаго моего духовенства Подольской губерюи тамошнему 
епархлальному начальству, но это отложено до будущаго. Не не 
У мБета однакожъ будеть приложить здфеь подъ № 49, 50 и 51 
относяцияся къ сему бумаги, именно: отношешя къ графу Про- 
тасову отъ | мая й 8 августа, а также предложеше, данное конси- 
стори отъ сего послфдняго числа. 

Перечислене къ разнымъ епархлямъ, сколь оно ни было 
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хлопотливо, не останавливало однакожь другихъ распоряжетий, 
утвержлавшихь и скрфилявшихь совершившееся возсоединене. 
И такъ, въ семь 1840 году сдфлано между прочимъ: 

1) Вытребовано въ первый разъ для Литовской епархи св. 
муро изъ В№ева. Оно прежде заготовлялось на мЪфетф для каждой 
Унатской епархии. | 

2) Испрошены мною отъ СОвятЪйшаго Сунода для веЪхъ 
церквей ‘обиае Православной Церкви антиминсы; посвящены 
ною въ Жировицахъ; разосланы по вефмъ церквамъ; прежне жъ. 
Уватеке антиминсы вытребованы и преданы сожженю. 

3) Одфлано распоряжеме, чтобы въ западныхъ ‹ губертяхъ 
поучешя и изъяснене катихизиса произносились на проетомъ на- 
рёми. ЦЪФлью было устранить польсюй языкъ, употреблявнийся 
для сего часто по возсоединеннымъ церквамъ. 

4) Одфлано гласнымъ право возсоединеннаго духовенства, при- 
соединять Латинянъ и начало вдругъ приносить порядочные плоды. 

5) По прилагаемому при семъ, подъ № 52, представлению мо- 
ему оть 1 апрфля, отпущены для Литовской епархии потребныя 
богослужебныя книги и зат$мъ прежне Уматеюме служебники 
вытребованы и н$которое время хранились въ архивЪ, а поелЪ 
преданы сожжено, по большей части, въ моемъ присутетви. 

6) Независимо отъ книгъ, упомянутыхъь въ предъидущей 
отатьф, пожертвовано Святфйшимъ Сунодомъ 680 требниковъ для 
Литовской епархии. Они разосланы по церквамъ, а прежше Уват- 
сме требники вытребованы консисторлею и преданы сожженио 
вмфет® съ другими Утатскими богослужебными книгами. Впрочемъ, 
всЪ эти книги не могли быть вдругъ изъяты изъ употреблетшя. 
Многля хранились своевольно, особенно стариками, по привычкЪ, и 
еще въ течене почти десяти лфть остатки ихъ извлекались изъ 
употребленя, иногда съ маленькимъ понуждешемъ. 

1) Овятфйний Сунодъ положилъ праздновать въ западныхъ. 
епархяхъ богослужешемъ и крестнымъь ходомъ воспоминане о 
возсоединени Уватовъь въ первый четвергь Шетрова поста, въ 
который чествуется Латинами св. Евхаристия` (Во2е С1айо). КромЪ 
воспоминаня, имфлось здЪеь въ виду отвлечь возсоединенный на- 
родъ отъ означеннаго Латинскаго торжества. Вакъ ая послфдняя` 
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потребность чувствовалась не повсемфстно, то и предоставлено 
уемотрфн\ю архереевъ, гдф совершать это богослужеше. Я оное 
сохраниль только какъ воспоминаше для нфкоторыхъ мЪетностей, 
но самь ни разу не служиль. Впрочемъ, для лучшаго о семъ 
усмотрфя прилагаются при семъ, подъ № 53 и 54, два отношеня 
мои отъ 30 мая къ преосвященному Михаилу и къ графу Про- 
тасову. 

3) Назначены, по моему ходатайству, церковные причты во веЪ 
уЪздные города Виленской губерни, чЪмъ обезпечена участь та- 
мошнихъ Православныхъ и дана возможность умножать ихъ число. 
Приложеня подъ № 55 и 56: рапортъ Овятфйшему Суноду оть 
10 юня и предложеше консистори отъ 4 августа. 

9) Положено прочное основаше пфвчему архерейскому хору 
назначенемъ, по моему ходатайству, въ августЪ мфсяцф двфнад- 
цати надежныхь пфвчихъ изъ великоросейскихъ епархий. 

10) Осмотрфны почти веЪ церкви Литовской епархи посред- 
ствомъ одинадцати избранныхъ мною надежныхъ ‘духовныхъ са- 
новниковъ, и тёмъ дано твердое направлене совершившемуся въ 
прошломъ году возсоединеню. Приложевне подъ № 57—предло- 
жеше консистори отъ 15 августа. 

Я самь посфтиль Ковно, Вильно и Гродно и осматривалъ 
не безъ пользы лежавпия по пути церкви. 

Но замфчательнфйшимьъ дЪйстыемъ моимъ въ семъ 1840 году 
было посвящеше въ Вильнф Николаевскаго собора и въ Пожай- 
скЪ монастырской церкви. Оба великолВинфйппе храмы, принад- 
лежавиие прежде Латинянамъ, первый 1езуитамъ, а посльднй мо- 
нахамъ камельдуламъ, изгнаннымъ за участе въ польскомъ мятеж». 
00$ церкви передфлывалиеь еще при Полоцкомъ епархальномъ 
начальств$; мнЪ же досталось только ихъ посвящеве. Самый 
фактъ посвященя такихъ церквей, среди преобладающаго рим- 
скокатолическаго населемя, былъ ненавистенъ сему населен; и 
неудивительно, что хотфли отклонить поевящене въ Вильнф в}- 
етью, будто подъ соборомъ подложено нфеколько боченковъ пороху. 
Но напали не на труса. Я имъ сказалъ еще при посвящен со- 
бора и Пожайской церкви два первыя мои слова на русскомъ 
языкЪ. Первое изъ нихъ въ особенности надфлало много шуму. 
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Я его набросаль карандашемъ на досуг, а слфдовательно, со 
зрфлымъ размышлевшемъ, въ путешестви изъ Гродна въ Вильно. 
Сказано, что самый фактъ посвящения такихъ церквей быль для 
Латинянъ ненавистенъ. Я р+шился при этомъ случаф, за одинъ 
разъ, высказать имъ всю правду. Въ быстромъ и м$ткомъ очеркЪ 
указаль на историчесме факты и догматичеекя положешя и до- 
казалъ, что правы не они, а мы, что хозяева въ ВильнЪф не они, 
а мы — сталь твердою здЪеь ногою и заставилъ вефхъ возсоединен- 
ныхъ смфло смотрфть въ глаза Римлянамъ. Объ этомъ словф много 
было толковъ. Мноме осуждали въ угодность Римлянамъ, но дру- 
ге отдавали ему полную справедливость. Фельдмаршаль князь 
Варшавсюй мЪтко сказалъ мнЪ о немъ: „вы одни могли его на- 
„писать, вы одни могли его и сказать.“ 

Я мало произнесъ словъ — началь немножко поздно и, по 
непривычкЪ, писать мнЪ было не легко. Но старался пользоватьея 
самыми эфектными случаями и произвести возможно глубокое 
впечатлф не. Оловъ моихъ было донынф только двфнадцать. Они 
напечатаны въ 060бой книжечк$ — и если бы о моей дфятельно- 
сти не осталось никакихъ другихъ документовъ, то изъ сей одной 
книжечки можно бы имфть достаточное поняме и о дфл% и о дфя- 
телЪ. Встали здфсь будетъ анекдотецъ. Попечитель учебнаго округа 
Груберъ, разъ поел возвращеная изъ Петербурга, созналея мн; „я 
„досталъ за васъ дурака. Въ разговорф съ графомъ Протасовымъ 
„имфль я глупость сказать о ходящей у насъ молвЪ, распущен- 
„ной, вфроятно, Латинами: будто для васъ проповфди пишутъь 
„друге“. „О, больше жъ у васъ въ Вильн$ дураки, отвфчалъ Про- 
тасовъ, когда въ три года не умфли узнать этого челов$ка“, 

Прилагаю при семъ, въ особой тетради, подъ № 58, собетвен- 
норучныя мои письма къ графу Протасову, отправленныя изъ 
лЪтняго объфзда епархии, отъ 2, 5, 71, 8, 10, 17, 28 и 21 ня, 
5 поля, 12 августа, 2, 9, 17 и'22 сентября. Эти письма многое 
‚ восполнятъ, многое пояснятъ, а во всякомъ случа предетавятъ 
живую картину моей дфятельности въ это лЬто. До 1840 года, 
записки, дфловыя бумаги и письма составлялъ я обыкновенно изъ 
посифшности на одномъ лиетЪ или лоскуткЪ бумаги, и он въ та- 
комъ видф приложены по большей части черновыми при сихъ За- 
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пискахъ. Я увфренъ, что мномя изъ подобныхъ бумагъ совер- 
шенно затерялись. Но съ сего года, при покойномъ и правиль- 
номъ уже течени дфль, черновыя бумаги, болфе важныя и кон- 
фиденщальныя, а также частныя письма, вносились и вносятся 
мною въ особыя тетради, которыя и будутъ прилагаемы цфликомъ 
при сихъ Запискахъ. 

Наступаетъ 184] годъ. Въ болфе выдающимся фактамъ сего 
года можно отнести слЪдующие: 

1) Окончательная управа съ неблагонадежными священни- 
ками, а въ особенности иноками. Они были подъ конецъ собраны 
въ нфоколько монастырей. Это были самые буйные; но какъ они 
были по большей части и самые развращенные, то съ ними не 
много церемонились. Нфсколько отправлено въ Курскую обитель; 
нфеколько подвержено мфетному взысканю — и все на будущее 
успокоилось; лучипе приняли Православе. 

2) Борьба постоянная съ Латинянами, старавшимися вредить 
Православию разнородными, прямыми или косвенными способами. 
Но это было прежде, было всегда и поелф — ни мфето, ни время 
не дозволяютъ здфсь слфдить за этою борьбою, даже въ н$кото- 
рой части. 

3) Тоже можно сказать о борьбЪ съ чиновничествомъ, состоя- 
щимъ по большей части изъ Латинянъ. Не только трудно было 
добиться законнаго содфйстыя самымъ справедливымъ требова- 
ямъ; но часто лучипе духовные изъ возсоединенныхъ подверга- 
лись самымъ безтолковымъ придиркамъ, будто они не исполняютъ 
Православныхъь обрядовъ. Но повторяю, это было и прежде и. 
посл — нечего о томъ говорить. 

4) Курская обитель устроена временно, чтобы устранить туда 
монаховъ, могшихъ противодфйствовать возсоединеншю. Теперь 
признано нужнымъ не оставлять и этого Утатскаго уголка, тЪмъ 
болфе, что на него указывали, на него полагались неблагона- 
дежные духовные, показанные въ первомъ пунктф. Эта обитель, 
прежде ея закрытя, подчинена Курскому преосвященному въ 
март$ м$еяцф. 

5) Переведенъ по моему распоряженшю на польсюй языкъ 
пространный Православный катихизисъ; напечатанъ по приказа- 
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вю Овятфйшаго Сунода и распространенъ между духовенствомъ 
Литовской епархии. Этому ланъ предлогъ, что не всф возсоеди- 
ненные знаютъ по русски; но въ сущности это сдфлано для рас-. 
пространевя здравыхъ понят между Латинами. 

6) Разослана возсоединенному духовенству медаль, выбитая 
по случаю возсоединеня Утатовъ. 

1) По моему представленю, положено СвятЪфйшимъ Сунодомъ 
подчинить мфетнымъ Православнымъ епархальнымь начальствамъ 
возсоединенныхъь ЁКлевской, Волынской и Подольской губервй. 
Эта мЪфра, съ Высочайшаго соизволетя, приведена въ дЪйство въ 
апрфлЪ мфсяцф, и такимъ образомъ, всф западныя епархии ВОШЛИ 
въ настояние ихъ предфлы. БЪлорусеко-Литовокая коллемя оета- 
лась только для завфдывавя имуществомъ возсоединеннаго духо- 
венства, пока не настала очередь и ея закрымя. Прилагаю при 
семъ, подъ № 59, нашедшуюся у меня черновую письма къ архи- 
мандриту Леонттю Скибовскому; имъ старался я облегчить под- 
чинене возсоединенныхъ тамошнимь епархальнымъ начальствамъ, 
противъ которыхъ были они весьма предубЪждены, и не безъ 
основаня. 

3) Разосланы къ Православнымъь Начальствамъ западныхъ 
епархий вфдомости ‘о всфхъ Латинекихъ приходахъ, съ показа- 
шемъ приписныхъ каплицъ и числа Латинскихъ прихожанъ, а 
также селенй, въ которыхъ они проживаютъ. Разумфется, это до- 
ставило нфкоторую пользу при наблюдении, но вовсе не положило 
предЪловъ прозелитизму Латинскаго духовенства. 

9) Избраны по Литовской епархии обпие духовники для ду- 
ховенства, чего прежде здЪеь не бывало. 

10) Избраны также церковные старосты, на, общемъ основаеи. 

11) Въ семъ году перевель я своихъ родителей изъ Влевской 
губерни въ свою Литовскую епархлю. Тамъ отецъ былъ въ 0ез- 
защитномъ положеви и довольно страдалъ оть Латинянъ. Здфеь 
далъ я ему приходъ въ 130 верстахъ отъ Вильна, въ Дзикушкахъ, 
который ему понравился и по мЪФетности, и по качеству земли. 
ЭдЪсь родители мои дожили до восьмидесяти лфтъ. одфеь праздно- 
валъ я золотую ихъ свадьбу. эдфеь имфль я сердечное удоволь- 
стве посфщать ихъ каждый годъ по разу или два, въ течене 
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пятнадцати лфтъ. А между тЪмъ, не потерялъь и Дзикушекй при- 
ходъ. Отецъ два раза обновлялъ, не безъ моего пособя, церковь, 
разъ изнова, другой послЪ пожара; а прихожанъ число болфе не- 
жели удвоиль изъ Латинянъ, своимъ умфнемъ и усерлемъ. 

ЛЪто этого года, какъ два предъидупия, провелъ я въ епар- 
хи, или лучше сказать — въ епархяхъ. Тоглалие мои труды 
удвоились и усложнились поручетемъ моему управлемю и Мин- 
ской епархш. Отъ этихъ трудовъ и здоровье мое нЪсколько по- 
страдало. 

Преосвященный Антовй былъ человфкъ честный и прямо- 
душный. Никто не помогаль мнф столь добросовфетно по Утмал- 
скому дЪлу, какъ онъ. Но онъ болфе способенъ былъ дфйство- 
вать подъ распоряжешемъ другаго, нежели самостоятельно. Онъ 
былъ нЪфеколько мечтателенъ и не любилъ срочной, правильной, 
особенно письменной работы. Естественно, управлене многослож- 
ною Минскою епархлею было ему нФеколько не по силамъ. Онъ 
утомился, заболфлъ и, не выждавъ и гола, подалъ просьбу объ 
увольнени. Эдфсь не лишнимъ будеть прилагаемое при семъ 
вчернф, подъ № 60, письмо мое къ нему оть 1 февраля. При- 
знано необходимымъ имфть еще въ МинскЪ возсоединеннаго ар- 
херея. Затфмъ преосвященный Антон уволенъ въ отпускъ для 
поправлешя здоровья; мнф же поручено въ его отсутетые упра- 
влять Минскою епархею съ 6 апрфля. Онъ пробыль н%Феколько 
времени на’ покоф въ Литовской епархии; попользовалея Друске- 
ницкими водами; поправился здоровьемъ—и къ концу августа от- 
везенъ мною въ Минскъ, водворенъ вновь на епарх!и; но чрезъ 
нфеколько лфтъ таки уволился совершенно на покой. 

Я пробылъ вь МинекЪ шесть недфль. Устроилъ по возмож- 
ности тамошея запущенныя дфла и далъ имъ хорошее направле- 
ве. Остальное время занимался въ Жировицпахъ и Вильнф. Для 
нагляднаго усмотрЪия о моей дфятельности сего лЪта отсылаю 
къ письмамъ моимъ графу Протаеову оть 1, 13 и 28 мая, оть 
1, 12 и 14 юня, отъ 8, 14 и 28 тюля, оть 1, 14 и 30 августа, 
отъ 10 сентября. Письма эти заключаются въ упомянутой выше 
тетради, подъ № 58. | 

ПоелЪ возвращемя въ Петербургъ, кромф текущихъ дфль, 
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главнымъ, кажется, занятемъ было участе въ составлявшихся 
тогда штатахъ по духовному вфдометву и проэкт о предетояв- 
шемъ взяти въ казну населенныхъ имфнй Православнато и Рим- 
скокатолическаго духовенства западныхъ губернй. Прилатаю при 
семъ нашедпияся у меня вчернЪ: подъ № 61, замчаюя отъ 4 де- 
кабря на проэкты штатовъ архлерейскихъ, каведральныхь и мона- 
стырскихъ, Православныхъ и Латинекихъ, на трехъ листахъ; подъ. 
№ 62 и 63, двЪ записки, на счетъ взятля въ казну духовныхъ на- 
селенныхь имфнш. Прилагается также, подъ № 64, записка на 
счетъ предположеннаго было оставленя въ Латинетвз совращен- 
ныхъ Утматовъ, остановившая до времени эту мЪру. 

Перейдемъ къ 1842 году. Въ немъ слфдуюцщие можно отм- 
тить факты: 

1) Между Унматами не было въ употребленми награждать 
духовенство камилавками и скуфьями. Чтобы удобнфе ввести 
этоть обычай между возеоединенными, я испросилъ за одинъ 
разъ отличить камилавками одинадцать высшихъ духовныхъ са- 
новниковъ въ чинЪ протоерейскомъ и имфвшихъ ордена. Тогда’ 
камилавки и скуфьи сдфлалиеь для всфхъ лестною наградою. 

2) Не такъ легко было прюхотить возсоединенное духовен- 
ство къ отращеню бороды и принят!ю костюма, древле-православ- 
наго духовенства. Латиняне посфяли весьма сильныя предубъж- 
деня, такъ что при возсоединени нужно было Высочайшимъ по- 
велёнемъ и Сунодальнымьъ постановлешемъ обезпечить духовен- 
ству брите бороды и ношеве прежняго Увшатекаго одфяшя. Оета- 
валось одно — измфнить въ семъ отношени духовенство, по соб- 
ственному его желаню. Еще прежде склонилъ я, для опыта, 
преосвященнаго викарля Антовя, предсфдателя консистори Ту- 
пальскаго и н®еколькихъ почетнфйшихь духовныхъ отрастить бо- 
роды и надфть рясы. Самъ воздержался, иначе всЪ бы перепуга- 
лись. Но въ настоящемъ году, по поводу предетоявшаго посфщеня 
русскихъ святыхъ м%фетъ, отрастилъ я бороду и принялъ оконча- 
тельно костюмъ Православнаго духовенства. Въ такомъ видЪ по- 
казался повсемфетно въ епархии и сдфлалъ этотъ костюмъ почет-. 
нымъ. Тогда явилось много желающихъ, тфмъ болфе, что я вос- 
претилъ отращать бороду и надфвать ряску безъ моего дозволеня 
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и объявилЪ, что таковое дозволенме можеть быть дано только свя- 
щенникамъ достойнымъ и хорошаго поведеня. Тутъь постепенно 
открылось соревнованте—чего не имфлъ права требовать, о томъ 
заставиль просить: посыпались просьбы и по одиночкЪ и за под- 
писью многихъ священниковъ, такъ что въ нфеколько лЪть воз- 
соединенное духовенство и по наружности сдфлалось Правоелав- 
нымъ. Впрочемъ, я не очень настаивалъь и даже до послфдняго 
времени оставлялъ нфкоторыхъ духовныхъ въ прежнемъ костюмф, 
дабы показать здЪшнимъ Латинамъ, что у насъ Православе со- 
стоить не въ бород® и ряеф. 

3) Въ семь году сдфлана попытка къ обращен Уватовъ 
въ ПаретвЪ Польскомъ, преосвящеянымъ Варшавскимъь Антонемъ. 
Уваты села Бабичъ присоединились къ Православю и, по Вы- 
сочайшему повелёнтю, назначенъ мною туда священникъ изъ Ли- 
товской епархи. Еще прежде назначенъ мною туда же священ- 
никъ въ село Люхово, да послЪ къ какому то другому присоеди- 
нившемуся приходу; этимъ и кончились присоединеня Унатовъ 
въ ПарствЪ Польекомъ. 

4) Когда изъ моей епархии требовалось возсоединенное духо- 
венство въ Царство Польское, я старался прлобрЪфеть для сей 
епархли священно и церковно-служителей древле-православныхт, 
дабы дать тому духовенству надежныхъ руководителей. Вызывалъ 
ихъ неоднократно перепискою съ Православными архереями, 
обралцалея къ ОвятЪйшему Суноду; но и отношеня мои и пред- 
писаня Оунода не много принесли пользы. Удалось прлобрЪеть 
нъеколько достойныхъ духовныхъ, по личному случайному выбору; 
остальные прибыли, какихъ и не желалъ и не ожидалъ — съ тру- 
домъ могъ сбыть съ рукъ. Туть я еще болфе удостовЪрилея, 
сколько вреда принесло бы послфдованте совфту иныхъ, чтобы къ 
возсоединеннымъ приходамъ назначить древле - православныхъ 
священниковъ — кромЪф врела, надфлали бы только гадостей. Разу- 
мфется, переселяются только таюе, которые не могутъ полу- 
чить мфета у себя. ГдЪ взять, и то вдругъ, полторы тысячи хо- 
рошихь священниковъ? Забавно мнф случилось съ преосвящен- 
нымъ митрополитомъ Московскимъ. Въ бытность въ МосквЪ про- 
силъь я его о надфлеши меня хорошими иноками. „Не повфрите, 
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„какъ ихъ мало у меня. Голова трещитъ, когда приходится искать 
„кандидата на открывающуюся вакансю“ — отвфтиль онъ. Я не. 
довольствовалея симъ, просилъ письменно. Ровно черезъ пятнад- 
цать лфтъ получаю отвЪтъ, что по смерти письмоводителя нашлось 
мое отношеше нераспечатаннымъ и нужно ли удовлетворене? Я 
зналъ уже тогда, что отсюда не много ожидать хорошаго, и от-. 
вЪчаль, что поустроился уже отъ собетвенныхъ средствъ. Но когда 
не могъ сдфлать пользы въ семъ отношени митрополитъ Фила- 
ретъ съ Москвою, то чего было ожидать отъ другихъ. 

5) Въ семъ году изданъ вторымъ издаюмемъ извфстный пере- 
водъ на польсюй языкъ „Разговоровъ между испытующимъ и увф- 
реннымъ о Православни Восточныя Церкви“ — и распространенъ 
между духовенствомъ западныхь епархий. 

6) Въ семъ году, на испрошенную мною сумму, началась пе- 
рестройка въ ВильнЪ Свято-Духова монастыря и отдфлка вели- 
колфиной церкви. Какъ бы предвидфлъ, что буду здЪеь священно- 
архимандритомъ и готовлю для себя. Трудилея, какъ строитель, 
архимавдрить Платонъ, нынЪ преосвященный Рижеюй. 

1) Заботилея теперь же блатовременно и о Виленскомъ Ни- 
колаевскомъ собор, будущемъ каеедральномъ. М$етность сего со- 
бора самая лучшая въ Вильнф, но фасадъ его большею чаетью 
закрыть быль оть площади частнымь домомъ. Я вошелъь въ 
сдфлку съ мфетнымь начальствомъ объ уступкЪ оному ненужнаго 
духовному вЪдометву здашя, называемаго анатомическимъ теа-. 
тромъ, съ тфмъ, чтобы означенный домъ былъ купленъ и сломанъ 
на городской счеть — и таки дождался, что мой каведральный со- 
боръ красуется нынЪ своимъ фасадомъ во всемъ великолёши. 

8) Теперь начала меня занимать мыель, продолжавшаяся и 
въ слфдующе годы, о возобновлеши древней Пятницкой церкви 
въ Вильнф же. Отъ нея остались только четыре стёны. На обно- 
вленше пожертвоваль доходъ оть издаюя древнихъ документовъ 
тогдашний  Виленеюй губернаторъ, нынф сенаторъ Семеновъ. 
Сумма эта доходила до трехъ тысячъ рублей серебромъ и с0- 
отв$тственно сему сдфланъ скромный планъ возобновления церкви. 
Но въ комиси строительной путей сообщеюя умудрились сдфлать 
другой планъ, цфною въ двЪфнадцать тысячъ рублей серебромъ. 
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Что хуже, этоть планъ не могъ исполниться безъ сломки сосЪд- 
нихъ зданш, которая потребовала бы, вфроятно, ста тысячъ руб- 
лей. Семеновъ обратиль свою жертву на другое употреблете, а 
развалины Чятницкой церкви остаются донынЪ въ прежнемъ 
положени. 

9) Въ семъ же году, по распоряжению моему, устроенъ те- 
плый придфлъ въ Виленекомъ соборф во имя преподобнаго Сер- 
пя. Это первая въ Вильнф теплая Православная церковь, за ис- 
ключенемъ домовой во дворцф. 

10) На этомъ мфетЪ не лишнимъ будетъ вспомнить съ бла- 
годарностью сдфланныя въ этомъ году, и предъидущихъ и поелф- 
дующихъ годахъ, пожертвованая на пользу возсоединенныхъ цер- 
квей отъ духовныхЪ и свЪфтекихъ лицъ, особенно же отъ Москов- 
скихъ гражданъ, богослужебными. книгами, святыми иконами, цер- 
ковною утварью и священными облаченями. Эта обильная жер- 
тва не только удовлетворила первымъ потребностямъ сихъ цер- 
квей, но и скрфпила узами братской любви самое возсоединенте. 

11) Важно для меня, а отчасти и по общему виечатлЪнию, 
путешестве, совершенное мною въ семъ году по Росеш, съ Вы- 
сочайшаго соизволетя Государя Императора. Былъ въ Нов$- 
город, въ МосквЪ, въ Сермевской лаврЪ, въ Воскресенекомъ мо- 
настырЪ, въ ТулЪ, въ ЗадонекЪ, въ Воронеж, въ ВурекЪ (въ 
десятую пятницу), Въ №евЪ, въ ЖитомирЪ, а оттуда черезъ Во- 
лынь профхаль въ свою епархию. Видфлъ многое, для меня новое, 
занимательное; помолилея веюду русской святынЪ; радовался до- 
брому сочуветвю Православныхъ; старался и ихъ порадовать — и 
жалЪлъ только, что спфшныя тоглалиевя дЪла не позволили мн\ 
употребить боле времени на это путешестве. Если бы кому хо- 
тфлось знать подробности онаго и мои впечатлфня, можно ихъ 
видфть изъ писемъ моихъ къ графу Протасову отъ 5, 8, 20 и 25 
поня, а также оть 9 поля. Письма см приложены въ тетради, 
подъ № 65. На пути я видфлея въ БрестЪ, для общихъ дЪлЪ, съ 
преосвященнымь Антовшемъ Варшавекимъ, посль Петербургекимъ 
митрополитомъ. Въ сей же тетради есть два занимательныя письма 
мои къ графу Протасову отъ 16 юля и 24 сентября, по дфламъ 


епархлальнымъ. 
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12) Въ семь же году 30 августа, было открыме Бреетекаго 
кадетекаго корпуса, при которомъ присутетвоваль и а по Высо- 
чайшему повелёнию, — освятилъ кадетскую церковь и произнесъ 
слово, оставшееся не безъ впечатлёня. Объ открыти корпуса, въ 
той же тетради, подъь № 65, есть письмо мое къ графу Протасову 
оть 3 сентября. ЗдЪеь не худо отм$тить, что мнф давали понять 
стороною, будто генераль Ростовцевъ, присланный для открытя 
корпуса, желалъ, чтобы я произнееъ рЪчь, имъ заготовленную. Я 
показалъ видъ, что не понимаю, и сказалъ свое слово. Кажется, 
здЪеь ничего обиднаго для Ростовцева, — только указываеть на 
мой характеръ. | 

Но главнымъ дфломь цфлаго настоящаго года было начав- 
шееся еще въ прошломь году дфло о составлеши шталовъ для 
духовенства и о взями въ казну населенныхъ имфний, тому духо- 
венству принадлежавшихь. Оно меня истомило до устали. Нужно 
было заниматься составленмемъ штатовъ архерейскихъ, конеи- 
сторскихъ, монастырекихъ, приходскихъ. Это было тЪмъ затруд- 
нительнфе и щекотливЪе, что дЪло. производилось въ нфеколькихъ | 
мЪъетахь и надобно было многое ладить, а иногда совершенно. 
себя маскировать. Нужно было эти штаты повфрять, а послв во 
многомъ исправлять и дополнять. Нужно было приводить ихъ въ 
исполнене многообразными распоряженями и подтвержденями, 
по новости дфла затруднительными. Оъ населенными имфеями 
было еще боле хлопотъ. Нужно было привести ихъ въ точную 
извъетноеть, указать достоинство, оцфнить доходъ, указать про- 
поршю сего дохода къ дополнительной сумм, потребной изъ 
государственнаго казначейства; нужно было послЪ сдать въ казну 
эти имея, устранить многообразныя недоумфня, на всякомъ шагу 
встрфчавиияея. Нужно было еще заботиться, чтобы терявипе им$- 
шя не были обижены и сверхъ штата получили личное справе- 
дливое вознаграждене. Нужно было все сообразить еъ мфетными 
и личными обстоятельетвами. Повторяю, трудъ былъ утомитель- 
ный до устали, о немъ стоило бы написать порядочную книгу, 
но нфтъ теперь ни силъ ни досуга. 

По возврашеши въ Петербургь, объявлено мн въ 18 день 
ноября Высочайшее повелфше о присутствовани мнф въ секрет- 
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номъ комитетЪ по дфламъ о раскольникахъ и отетупникахъ отъ 
Православя. Это назначеше, имфвшее и полезную администра- 
тивную цфль, было для меня очень лестно, потому что ставило 
меня въ соприкосновенше съ высшими государственными санов- 
никами. Въ комитет присутствовали два митрополита и три ми- 
нистра. Но меня тогда занимало рфшительное намфреше устра- 
нитьея окончательно отъ дЪлЪ. 

Выше сказано, что о семъ просиль я Государя Императора 
при самомъ возсоединеми Уматовъ и остался на мфетЪ только 
на два или на три года, пока это возсоединете утвердится. Теперь 
я считалъ назначене мое конченнымь и въ 18 день декабря 
отправилъ къ графу Протасову слБлующее отношене: 

„Предавь себя съ 18217 года всею душею благому дфлу воз- 
„соединентя Утатовъ съ Православною Церковью, сдфлавъ оное 
„ИЪлью моей жизни, я вовсе не ослфплялея на счеть будущей 
„моей участи. Я зналъ, что съ этимъ дфломъ обратится на меня 
„вся ненависть римляно-польской парти, сколько отъ негодова- 
„ня за прошедшее, столько, и можеть быть, еще больше, отъ 
„опасеня за будущее. Я не ожидалъ поддержки и отъ Православ- 
„наго духовенства — оно не знало моего участя въ ходЪ дфла, не 
„могло понимать моихъ дЪфйстый, а слфдовательно, и не могло 
„питать ко мнЪ, для него чуждому, особеннаго расположетя. МиЪ 
„нечего было ожидать и оть лицъ, участвовавшихъ или считав- 
„шихъ себя участвовавшими въ дфлЪ возсоединеня — имъ, какъ 
„водится, нужно было закрывать меня, чтобы выставлять лучше 
„на видъ самихъ себя. Я видфлъ, что само правительство, отъ 
„котораго одного могь я ожидаль поддержанмя, по необходимости 
„уронить меня неизбфжными правительственными м$фрами для 
„смяня бывшихъ Унатовъ съ Православною Церковью.“ 

„Вотъ почему, во все двфнадцатильтнее продолжене дфла, у 
„меня было только одно личное желавше, чтобы съ возсоедине- 
„вемъ Ушатовъ устраниться совершенно отъ дфлъ, быть забытымъ 
„оть вефхь и въ мирномъ уединеми провести остатокъ жизни, 
„услаждаясь воспоминаюемъ, что и я быль небезполезнымъ для 
„отечества! Ваше Слятельство не считали возможнымьъ удовлетво- 


„рить сему моему желантю посл совершевня дфла, и я не могъ 
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„настаивать, такъ какъ для твердости сего дфла участе мое было 
„еще не ненужно: потому и ограничился я тогда прилагаемымъ 
„у сего въ спискЪ всеподданнфйшимъ прошешемь о совершенномъ 
„увольнени меня отъ дфлъ, по крайней мБрЪ, со временемъ“. 

„Между тфмъ, проходить уже четвертый годъ, а Ваше (ля- 
„тельство остаетесь при томъ же мнЪ®ни, что меня сл5луетъ удер- 
„жаль на прежнемъ поприщф служеншя. Мнфве это я не умю и 
„не желаю истолковать иначе, какъ неизвЪстностью Вамъ въ точ- 
„ности моего положевя. По сему покорнёйше прошу извинить 
„меня, если распространяюсь здфсь нфеколько о семь предмет$. 
Я никогда не любилъ, а можеть быть, и не умфль говорить о 
„себЪ-—потому и наказанъ нын% необходимостью говорить больше, 
„нежели мнЪ желалось“. 

„МнЪ нечего уже говорить о ПетербургЪ, но въ западныхъ 
„губершяхъь меня всЪ очень хорошо знаютъ. Тамъ видфли меня 
„дъйствующимь всюду лично, по обфимъ Унатекимъ епаржямъ; 
„тамь осязали, такъ сказать, послёдетыя моихь распоряжений, 
„устранявшихь возможность противодфйетыя; тамъ знали, что 
„Греко-Унитская коллемя дЪиствовала вполнф подъ моимъ вля- 
„немъ — и настоящимъ виновникомъ возсоединеня Утматовъ при- 
„знають меня; а дЪйствительнымь Уюатскимъ митрополитомъ 
„считали меня же, а не покойнаго Тосафата. Разумфется, по сему 
„понятию, они заключали и о заслугахъ моихъ предъ правитель- 
„ствомь и Православною Церковью — и что же увидфли!” 

„Меня назначили предсздателемъ БЪлорусеко-Литовекой кол- 
„легли — и она съ того времени существуеть только для поете- 
„пеннаго ея уничиженя и торжества Римекокатолической коллеми. 
„Юпархальное управлене, то есть существенная и болышая часть 
„ея вфдометва отошла отъь нея непосредотвенно; и подвлаетные 
„ей прежде архереи, вмфето указовъ, подписываемыхъ засфдате- 
„лями, начали получать отношентя отъ ея предефдателя. Посте- 
„пенно отошли оть коллеми и друмя части ея управлешя, такъ 
„что она осталась настоящею конторою, завфдывающею милю- 
„номъ рублей‘ капитала. Оверхъ того, у вофхъ быль еще въ па- 
„мяти овфяай примфръ назначеня Минскаго епископа Ювгевя за 
„одинъ разъ экзархомъ, архепископомъ и членомь Овятфйшаго 
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„Оунода, чтобы онъ могь предеъдательствоваль въ Грузино-Име- 
„ретинской Сунодальной конторЪ: и потому сравнеше Бълоруеско- 
„Литовской коллеми съ прочими сунодальными конторами пока- 


„залось какъ бы насмфшкою надо мною. Далфе, оть управляемой 


„мною непосредственно Литовской епархли перечислено постепен- 
„но къ другимъ епархмямъ триста слишкомъ церквей, въ четырехъ 
„губерняхъ состоящихъ; такъ что, наконецъ, личное мое вмяве, 
„вмфето десяти губернй, ограничено тремя и епаржею неустроен- 
„ною, въ самыхъ затруднительныхъ обстоятельствахъ находяшеюся. 
„Вее это тфмь болфе удивляло, что когда я получаль такимь 
„образомь толчокъ за толчкомь, онисходиль все ниже и ниже: 
„мои бывиие викарли получили епархии удобныя, благоустроенныя, 
„лаже по тогдашнему положеню выше моей, и саномъ аржепи- 
„скопа сравнены во мною“. 

„ПослЪ сего неудивительно, что въ западныхъ губерняхъ три 
„уже года считаютъ меня разжалованнымъ, ненавидимымъ, отвер- 
„гаемымъ Православными 1ерархами ‘и поддерживаемымь Вами 
„самими только на нзкоторое время, для вида, пока нужно. Не- 
„удивительно, что римляно- польская партя смотритъ на меня, 
„какъ на свою жертву, и только выжидаетъ, пока ея интриги раз- 
„давятьъ меня, можетъ быть, руками самаго правительства и Право- 
„славнаго духовенства. Неудивительно, что сами руссюе чинов- 
„ники и гражданская начальства скорфе угождаютъ той парти, 
„нежели поддерживаютъ меня въ моемъ шаткомъ положеви. Ваше 
„Олятельство помните, что въ прошломъ году необходимо было 
„Высочайшее повелфне Государя Императора, дабы охранить отъ 
„своевольнаго занятля подъ арестантовъ собственный мой мона- 
„отырь“. 

„Я не думаю, чтобы въ подобномь положевши кто нибудь могъ 
„съ честью и пользою занимать какое бы те ни было мЪето, а 
„тфиъ болфе столь затруднительное, каково нынф Литовскаго 
„архерея. Я вижу передъ собою одно недоброжелательетво, 
„происки, навфты, клевету, уничижене и позорное падеше. То, 


что я уже испыталь, что предвижу, — лишаетъ меня часто душев- 
эныхь и тфлесныхъ силь для полезнаго служемя. Къ тому же 


„вижу, что участе мое въ дфлЪ возеоединешя по 1837 годъ давно 
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„уже забыто; не долго ждаль, чтобы забыто было и послфдовав- 
‚шее за симъ время — и я векорЪ не найду ни одного челов$ка, 
„который бы захотфлъ принять во мнЪ учаете, который бы пони- 
„маль мое положене, и преданъ буду на произволъ каждаго, кто. 
„захочеть услужить моимъ и Православныя Церкви недоброжела- 
„телямъ“. 

„По симъ причинамъ, долгомъ поставляю обратиться нынЪ къ 
„Вашему Слятельетву и просить покорнфйше повергнуть вновь къ 
„стопамъ Всемилостивзйшато Государя просьбу мою оть 26 фев- 
„раля 1889 года объ увольневи меня, уже нынф ненужнаго, совер- 
„шенно отъ дфлъ, — дозволени жить частно въ С.-Петербург, — 
„и великодушномъ облагодфтельствовани средствами безбфднаго 
„содержантя. Я желалъь бы имфть при себф одного теромонаха, 
„по моему избрано, и въ одной изъ комнатъь моей квартиры по- 
„ходную церковь, собственно для одного меня. Не откажите Ваше 
„Оятельство въ ходатайств$ Вашемъ предъ Всееавгустьйшимъ 
„Государемъ объ удовлетворении сей моей просьбы; да осчастлив- 
„ленный на всю жизнь буду славить милость его и спокойнымъ 
„сердцемъ молить Всевышняго о его многолЬми и долгоденстви!" 

„Я не обвиняю никого въ нынЪшнемъ моемъ положени. Оно 
„есть необходимое послЪдетвье подвига, которому я посвятилъ 
„себя добровольно. Для совершешя онаго я не избЪгалъ ника- 
„кихъ затрудненй, никакихъ личныхъ опасностей; я подавилъ въ 
„себЪ всякое самолюбе и честолюбе; я не отвергаль никакихъ 
„распоряженш, лично для меня вредныхъ, и даже по большей ча- 
„сти самъ ихъ предлагаль — словомъ, я имфлъ въ виду одинъ 
„успЪхъ благаго дфла, а себя только утЪшалъ совершеюемъ онаго 
„и достиженемъ цфли настоящей моей просьбы. Горько, горько 
„было бы, если бы меня обманула и эта послфдняя надежда!“ 

Кто до сихъ поръ читаль мои Записки, тотъ навЪрно не 
сочтеть предъидущей бумаги ни пустою жалобою, ни малодуш- 
нымЪ поступкомъ. Рфшимость устраниться отъ дфль, поелЪ воз- 
соединеня, была всегдашнимъ моимъ желашемъ и намфрешемъ, 
основывалась на убЪждени въ необходимости сего и проистекала 
естественно изъ самаго хода дфла. Въ отношевши къ графу Про- 
тасову я многаго не сказалъ бы, если бы это не было нужно для 
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склоневия къ удовлетворению моей просьбы. Можетъ быть, я воз- 
держался бы еще на нЪФкоторое время подачею этой просьбы, 
безъ крайняго утомленя, которое тогда чуветвовалъ. Можетъ 
быть, воздержался бы еще и безъ слфдлующаго обетоятельетва. 
Разнесся слухъ, по н%®которымъ примфтамъ довольно достовЪр- 
ный, якобы послф митрополита Серафима хотятъ меня назначить 
Петербургскимъ архепископомъ. Не спорю, что эта мыель, если 
она дЪйствительно существовала, имфла нзкоторыя стороны очень 
уважительныя. Но я ея испугалея. Не только считалъ я себя не- 
соотвфтетвеннымь этому назначентю, по моему образовантю и по 
моему предъидущему; но тяжелфе всего была для меня мысль 
придти въ столкновене съ 1ерархами Православныя Церкви, ВЪ 
которую трудами всей моей жизни старался я внести единенге, а 
не разъединеше. Слухи о назначени меня Петербургекимъ возоб- 
новлялись и послЪ, со смертью каждаго тамошняго митрополита. 
Они всегда меня тревожили и были поводомъ поведеня моего въ 
этихь случаяхъ, котораго не могли изъяснить незнавиие моего 
настроеня духа. 

Воть что ускорило подачу моей просьбы. Я хотфлъ преду- 
предить кончину митрополита Серафима, которая послфдовала, че- 
резъ два или три мфсяца. Графъ Протасовъ избЪгалъ всякихъ 
объяснений со мною по означенному выше моему отношению, из- 
бЪгалъ по возможности и самыхъ свиданий со мною. Потому обра- 
тилея я къ нему по тому жъ предмету съ двумя слфдующими от- 
ношенями отъ 26 февраля и 4 марта 1848 года. 

„Причины, изложенныя въ отношенши моемъ къ Вашему Сля- 
„тельству отъ 18 минувшаго декабря, кажется, убЪдятъ всякаго, 
„что дальнфйшее служенме мое и ненужно и почти невозможно. 
„Надфюсь, что и Ваше Слятельство теперь въ томъ убфждены. Я 
‚ „Даже считаю, что удалене мое есть нынф моимъ долгомъ и 0бу- 
„деть дЪиствительною, хотя и поел$днею, съ моей стороны, заслу- 
„тою. Оно предупредить для правительства и Церкви незавидную 
„необходимость принести меня въ жертву примиреня съ римляно- 
„польскою партею, или освятить чаетныя съ нею сдфлки о моей 
„участи, а можеть быть, устранить и столкновешя, которыхъ я 
„былъ, кажется, поводомъ безвинно, и лаже того не вЪдая“. 
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„Повторяю — я увЪфренъ, что Ваше Слятельство сами убЪж- 
„лены, что мнф теперь именно необходимо избавиться, какою бы 
„то ни было пфною, отъ настоящаго безнадежнаго положешя. 
„увБренъ, что предето ящее мнф, со всфхъ сторонъ и на вею 
„жизнь, истязане не можеть о полезно ‘ни въ какомъ емыслфо 
_„ни Церкви, ни правительетву. Л увфренъ также, что отеческому 
„сердцу ВсемилостивЪфйшаго Государя не можеть быть противно 
„успокоить наконецъ и обезпечить меня, усерднфйшее оруме со- 
„вершившагося уже невозвратно одного изъ лучшихъ начинай 
„его на пользу Росоти.“ 

„Посему, съ полнымъ уповавшемъ, обрашаюсь вновь къ Ва- 
„шему Слятельетву и убфдительнЪйше прошу объ удовлетворении 
„просьбы моей, изъясненной въ помянутомь выше отношени моемъ 
„отъ 18 декабря проплаго года.“ 26 февраля. 

„Околько я ни думалъ, сколько ни разсуждалъ, а все выхо- 
„дило, что мое поприще должно кончиться нынф, какъ кончилось 
„уже мое предназначете. Для большаго въ томъ себя убЪждения, 
„я удержалъ цфлую недфлю посылаемую теперь къ Вашему Сля- 
„тельству просьбу — и результатъ осталея тоть же. Простите мн®. 
„эту настойчивость — она вовсе не происходить отъ недостатка, 
„самоотверженя и твердости. Если бы я видфлъ, что служение 
„мое будетъ еще къ чему либо полезно — повфрьте, я бы не по- 
„дорожиль собою; меня бы не устрашили ни гонешя, ни страда- 
„ня, ни смерть — я бы ихъ даже считалъ счастемъ. Но я, напро- 
„тивъ, вместо пользы, вижу отъ себя вредъ въ будущемъ. Судя 
„по всему, падене‘ мое отъ дфйстыя разнородныхъ, даже себЪ 
„противоположныхь парти, неизбфжно и тЪмъ позорнфе, чыъ 
„позже, —а едва ли это будеть ободрительно для усердныхь слугъ 
„Церкви, тей ли ей принесетъ о едва ли для нея будетъ 
„полезно.“ 

„Уважьте же, Валие Слятельство, эти причины и исходатай- 
„ствуйте мнЪ полную отставку, со сколько можно меньшимъ для 
„меня посрамлентемъ, со сколько можно меньшимъ торжествомъ 
„для враговъ моихъ и Православныя Церкви. Теперь еще, ка- 
„жется, есть время — хотя самое удобнЪйшее было въ исход про- 
„шлаго года. Вале Слятельство знаете, что я къ Вамъ только 
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„однимъ могу нынЪ прибЪгнуть, Вамъ. однимъ только могу ввфрить 
„свою участь — не оставьте жь меня своимъ заступничествомъ“. 
4 марта. 

Я началъ было уже надфяться на осуществлене моихъ ожи- 
дави. По желаншю графа Протавова, составлена мною записка отъ 
28 марта, о порядкЪ закрымя БЪфлоруесско-Литовекой коллеми, 
находящаяся въ тетради, приложенной при семъ, подъ № 65. По 
сей програмЪ закрыта въ семъ же 1848 году означенная коллемя. 
Но мои личныя надежды рушились! Въ 9 день. апрфля сопричи- 
сленъ я къ ордену св. Владимра 1-й степени, и объявлено мнЪ 
чрезъ графа Протасова, что служба моя нужна еще Государю Им- 
ператору. Разумфется, и безъ этого необыкновеннаго отличя, и 
безъ даннаго при семъ случаЪ весьма лестнаго на мое имя Высо- 
чайшаго рескрипта, я обязанъ былъ исполнить волю Государя. По 
крайней мЪрЪ, опасеше мое хотя отчасти уменьшилось. Митро- 
политомь Петербургскимъ назначенъ преосвященный Варшавскй 
Антонй. Оъ другой стороны, въ послфднее время я боле и 0о- 
лфе убфжлался, что безъ меня. возсоединенные подверглись бы 
тягостной участи; а я чуветвовалъ себя обязаннымъ заботиться 
о нихь и по долгу и по сердечной признательности. Безъ сего 
послфдняго побужденя, по всей вЪроятности, я сдфлаль бы 
тогла же новую отчаянную попытку освободиться отъ ожидающей 
меня тягостной учаети. 

За симъ въ концЪ апрфля м$феяца возложенъ на меня Выео- 
чайшею волею осмотръ Полоцкой, Могилевской и Минекой епар- 
хй. Лучшимъ очеркомъ сего обзора, равно какъ другихъ дЪй- 
стый моихъ въ семъ 1848 году, могуть служить собетвенноруч- 
ныя письма и записки за сей годъ, находяцаяся въ приложен- 
ныхъ при семъ тетрадяхъ, подъ № 65 и 66. Изь нихъ болфе дру- 
гихъ заслуживають вниманя: 1) записка отъ 9 мая, о недопуще- 
вши учредить въ К1евЪ Латинскую епископскую каеедру; 2) отно- 
шеня отъ 27 и 29 мая къ графу Протасову, о положени Полоц- 
кой епархии и о тамошнихь дфлахъ; 8) отношеше къ нему жь, 
графу Протасову, отъ 12 ня, о положеми Могилевской и 
Минской епархии; 4) секретное донесеше Святфйшему Суноду отъ 
12 поня, о состоявши четырехъ осмотрфнныхь мною епархий. 
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Ёромф осмотра четырехъь епархй, можно еще отмфтить за 
1848 годъ слёдуюцщие болфе замфчательные факты. 

Первое. Учреждене въ ГроднЪ женекаго монастыря. Найдя 
невозможнымьъ устроить оный изъ бывшихъ Утатскихъ монахинь, 
я выписаль ихъ вефхъ вмфетЪ съ игуменьею изъ Могилевской 
епархши. Но мфра ая не много принесла пользы — кажется, жен- 
ске великоросойсве монастыри не въ духЪ здЪшняго населешя — 
и я не торопился учрежденемъ въ, Литовской епархии другаго 
женскаго монастыря, а впослфдетвии средства, для него предназна- 
чавшияея, обратиль на учреждеше въ ВильнЪ училища для дф-_ 
вицъ духовнаго звания. 

Второе. Преобразование въ соборъ Ковенской Александро- 
невской церкви и открыте Ковенской губерни, при которомъ я 
присутствоваль и участвоваль по Высочайшему повелёнию. О06Ъ 
открыти семъ, въ тетради, подъ № 66, есть два конфиденщаль- 
ныя мои письма къ графу Протаеову отъ 26 поня и 5 поля. Въ 
нихъ, кромф описания самаго происшествия, можно найти объясне- 
не о пущенной якобы въ меня стрфлЪ во время богослуженя и 
о бывшемъ маленькомъ столкновеши между мною и’ нзкоторыми 
гражданскими начальствующими лицами. 

Третье. Учреждете въ городф ЁовнЪ втораго викарлатетва 
Литовской епархии. Викаршю м$стопребываюме назначено въ По- 
жайскомъ монастырЪ; и первымъ викаремъ назначенъ архиман- 
дритъ Виленскаго Овято-Духова монастыря Платонъ, нынфшиний 
Рижсый архепископъ. Посвященте совершено мною въ Вильнф, 
съ подобающимь торжествомъ — какъ описано въ письмахъ моихъ. 
къ графу Протасову отъ 1 и 26 августа и 1] сентября, значу- 
щихся въ той же тетради, подъ № 66. Вотъ уже посвящены мною 
въ ВильнЪ шесть моихъ викартевъ, мною же избранныхъ изъ чи- 
сла моихъ подчиненныхъ —и вс$ они оправдали избрате ихъ до- 
стойнымъ донынЪ служенемъ. 

Четвертое. Закрыте Бфлорусско-Литовской духовной колле- 
пи, такъ что возсоединенныя церкви съ ихъ епархями остались 
въ непосредетвенномъ завЪфдываюни Овятфйшаго СОунода. По слу- 
чаю закрытя коллеми удостоился я весьма лестнаго Высочайшаго 
рескрипта отъ 14 августа. 


Посл посвящевня въ епископы преосвященнаго Платона, от- 
правился я изъ Вильна въ Петербургь вмфетЪ еъ другимъ моимъ 
викарлемъ, преосвященнымъь Михаиломъ, которому выпросилъ я 
Высочайшее дозволене постить нФкоторыя русскя святыя мЪста, 
по примфру другихъ возсоединенныхъ архереевъ. Преосвященный 
Михаилъ отправился по назначению, я же остался въ Петербург$. 

Здфеь дошель я до того положешя и до тфхъ обетоя- 
тельствъ, коихъ сущность и причины до сихъ поръ для меня 
не ясны. Выше сказано, что я не любилъ шшонства, не любилъ 
развфдывать косвенными путями. Неудивительно, что въ настоя- 
щемъ случаЪ не имфлъь я в$рныхъ и положительныхъ свфдЪний. 
Разскажу объ этомъ положени и. обстоятельствахъ, какъ я ихъ 
зналь и понималъ. 

Я засталь въ ПетербургЪ какое то таинственное, въ отноше- 
ви меня, молчаюе. Разумфется, это молчане болфе всего интере- 
совало меня со стороны митрополита Антонля и графа Протасова. 
`Въь началЪ я подумалъ, что невпопадъ прибылъ въ Петербургъ, 
послф закрытая коллети, въ которой я предсфдательствовалъ. Но 
меня о томъ должны были предувфдомить. Напротивъ, зная о пред- 
стоявшемъ закрыти коллеми, я передъ выфздомъ весною изъ Пе- 
тербурга спрашивалъ графа Протасова, прузжать ли мнф обратно 
_ изъ епархии, и получилъ рёшительный отвфть: прузжайте. При томъ 
же митрополитъ, повидимому, очень во мн заискивалъ и многимъ 
обнадеживалъь — слфдовательно, прибыте мое не было лишнимъ. 
Чрезъ нфкоторое время явился ко мнф Окрипицынъ, директоръ 
департамента духовныхъ дфлъ иностранныхъ исповфдашй — не 
знаю, отъ министра ли внутреннихъ дЪфлъ, или отъ кого другаго,— 
мнф не слфдовало распраптивать. Онъ меня тоже обнадеживалъ 
и между прочимъ обфщалъ: „мы для васъ сдфлаемъ митрополию.“ 
Выслушавь все до конца, я только сказалъ: „я не люблю интриги 
„и не могу быть слфпымъ орудемъ, велико слово, даже самаго Го- 
„сударя.“ Окрипицынъ сконфузилея и только пробормоталъ: безъ 
интрижки не обойтись. Изъ сего я могъ заключить, что затфваютъ 
смвнить графа Протасова и стараютея прлобрЪфеть во мнЪ дфльца 
для своей парти. РазумЪется, это не было бы мнЪ по сердцу. Откло- 
нивъ годомъ прежде первое мЪето, какъ я могъ согласиться занять 
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второе, а особенно принять на себя главную за все отвЪт- 
ственность. 

ПослЪ сего водворилось вновь совершенное молчаме. Черезъ 
нфкоторое время мнф передали по секрету, якобы Государь мною 
недоволенъ. Первою моею мыслью было: не переданы ли ему про- 
писанныя выше слова, что не могу быть орудлемъ даже Государя. 
Но, послЪ, соображешя мои пошли далЪе. Оставивъ меня въ Петер- 
бург% поелЪ закрыття коллеги, навЪрно намфревались посадить меня 
въ Сунодъ. Между тЪмъ, это весьма многимъ было не по сердцу. 
Не по сердцу было многочисленнымь недоброжелателямь графа 
Протасова, которые могли считать меня его орулемъ, хотя я по 
своему характеру не могъ быть ни чьимъ орумемъ. Не по сердцу 
было сунодальной и оберъ-прокурорской канцелярямъ, а можеть 
быть, и самому графу Протасову, для которыхъ мой независимый 
характеръ, моя энермя и умЪнье могли быть стЪенительны. Не по 
сердцу было, въ особенности, сильной Латино-польской парти, по- 
всюду развЪтвленной (у самаго графа Протасова вице-директоръ 
былъ католикъ); она недоброжелалельствовала, мн за прошедшее, а 
еще болЪе опасалась въ будущемъ. Потому неудивительно, если въ 
эти элементы дЪйствовали безмолвно за одно, чтобы не до- 
пустить меня къ кормилу правлемя. Если бы я этого хотФлъ 
самъ, мнЪ стоило только объясниться и податьея на усломя. Но 
для меня это мфето было ни по сердцу, ни по характеру, какъ 
уже сказано выше. Къ тому же и здоровье мое тогда ослабЪло. 
Въ двадпатильтнюю жизнь мою въ ПетербургВ я полдерживалея 
сильнымъ мощономъ, обыкновенно по десяти верстъ въ день. Оъ 
принятемъ новаго костюма, эти прогулки сдфлалиеь невозможны; 
и во мнЪ развились сильно гемороидальные симптомы, до голово- 
круженй И обмороковъ, такъ. что иногда, проходя по комнатЪ, 
нужно было схватиться за какую мебель, чтобы не упаеть. 

Вотъ почему воспользовался я молчаюемъ другихъ, чтобы 
хранить и самому молчаше. Разумфется, если бы я не получиль 
еще такъ недавно отказа въ увольневши меня на покой, то рф- 
шился бы вновь просить о томь же. Но это было теперь невоз- 
можно. Въ тому же я боялся обвинения въ малодуппи. МнЪ пред- 
стояло трудное и небезопасное лфло учреждешя въ Вильнз Пра- 
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вославной каеедры и устройство Литовской епархии — а я не при- 
выкъ отступать ни предъ трудностями, ни предъ опасностями. 
Воть я отправиль въ епархпо все свое двадцатидвухъ-лЪфтнее 
_ Петербургское хозяйство, съ намфреюмемъ уже сюда никогда не 
возвращаться; а за тфмъ и самъ отправился въ маф м5еяцЪ, безъ 
всякихъ объясненй, безъ веякаго офищальнаго акта. Мое намф- 
реше также было выйти скоро на покой въ епархии, если мнЪ не 
доставять нужныхъ средетвъ для ея устройетва. 

Но я чувствовалъ себя оскорбленнымъ неискренностью и дву- 
смысленнымь ко мнф поведенемъ митрополита Антомя и графа 
Протасова; считалъ ихъ даже мнЪ недоброжелательствующими — 
и воть я счелъь нужнымъ, въ родЪ протеста и завфщавя, на- 
писать предъ выфздомь изъ Петербурга отъ 1 мая 1844 года 
слфлующее конфиденшальное письмо къ московскому митрополиту 
Филарету. 

_ „Юще не время, чтобы ходъ и обстоятельства благополучно 
„совершивитатося возсоединемя къ Православной Церкви бывшихъ 
„въ импери Уматовъ могли быть вполнф раскрыты: и я не могу 
„ожидать, чтобы оцфнено было по всей справедливости участе 
„мое въ совершени сего дфла. Думаю однакожь, что участе это 
„не столь безъизвЪстно, чтобы я не, могъ на него указать и при- 
„зваль Бога во свидфтеля чистоты моихъ намфрешй и побужде- 
„ий. Въ порывф пламенной ревности я считалъ себя какъ бы 
„призваннымь свыше для совершеня этого дфла; и если иногда 
„мечталъ о земной наград — то она представлялась мнф лишь въ 
›мирномъ уединени, защищенномь выешею властью отъ пред- 
„стоявшихъ мнф непрятностей." 

„Этой мечты, или лучше сказать — постояннаго желавшя, не 
„припипите, высокопреосвященнЪйпий владыко, недостатку твер- 
„дости и усермя къ дальнфйшему служеншю Церкви — кто про- 
„шелъ подобное моему пятнадцатилЪтнее поприще, кажется, дол- 
„женъ быть свободенъ отъ таковаго обвинешя. Но устранеше 
„мое я считалъ всегда необходимымъ послфдетыемь моего по- 
„прища.“ 

„Юетественно, совершене Унатскаго дфла возбудило ко мнЪ 
„ненависть господствующей въ западныхъ губервшяхъ политическо- 
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„религюзной парти Поляковъ и Римлянъ, ненависть, т$мъ силь- 
„нфишую, что она сопровождалась опасемемъ дальнфйшаго моего 
„вмяюя на ея участь — и я никогда не ожидалъ имфть отъ пра- 
„вительства столько покровительства, чтобы оно могло меня обе- 
„зопасить противъ этой парти. Напротивъ, я всегда думалъ, что 
„наконець и ему наскучитъь меня поддерживать, а его чиновники 
„будуть и рады пожертвовать мною и тфмъ заслужить тысячи 
„благодарностей. Въ Церкви Православной я не ожидалъ, по 
„крайней м6рф въ началЪ, ни столько сочувствя, ни столько до- 
„вЪренности, сколько нужно для полезнаго служешя въ нфлрахъ 
„ея— и это тоже естественно. Я новый пришелець, котораго дЪй- 
„стия на пользу Церкви мало кому и то не вполнз извфетны, а 
„иными даже превратно толкуются; да при томъ чуждое воспита- 
„ве и привычки, изъ дфтетва вкоренивипяся, на всякомъ шагу 
„булуть оправдывать предубъждевшя противъ меня слабыхъ, невф- 
„длущихъ. Возможно ли въ полобномъ положенши дальнфйшее по- 
„лезное мое служене? И не должно ли было поприще мое кон- 
„читься необходимо падешемъ, тфмъ болфе для меня позорнымъ, а 
„для враговъ моихъь и Православныя Церкви утЪшительнымъ, что 
„оно совершилось бы посредствомъ самой сей Церкви и прави- 
„тельства? Оъ другой стороны, я думалъ, что назначеше на мое 
„мфето достойнаго древлеправославнаго архлерея замфнитъ меня съ 
„сугубою пользою. Поддерживаемый полною довфренностью Церкви, 
„не имфя противъ себя никакихъ предубЪждени, онъ не только 
„сталь бы твердою ногою въ лицф иновЪфрцевъ, но и съ боль- 
лнимЪъ успфхомь дЪйствоваль бы на утверждеше и устройство 
„возсоединенной паствы." 

„УбЪжденный о семъ вполнЪ, я при самомъ довершени Утат- 
„скаго дфла подаль прилагаемую при семъ всеподланнзйшую 
„просьбу оть 26 февраля 1839 года, объ увольнени меня совер- 
„енно оть дЪль, послЪ упроченя послфловавшаго возсоединевня. 
„Четыре протекице отъ сего годы не только не поколебали преж- 
„няго моего убЪжденя, но, напротивъ, вполнЪ оное оправдали. По 
„сему, отношенемъ отъ 18 декабря 1842, а еще съ большею на- 
„стойчивостью отношешемь оть 26 февраля 1848 года, просиль 
„я посредства г. сунодальнаго. оберъ-прокурора, объ окончатель- 


„номъ удовлетворени означенной выше всеподданнфйшей моей 
„просьбы.“ 

„Въ отношеняхъ этихъ, прилагаемыхъ у сего въ спискЪ, съ 
„полною, думаю, для всякаго убфдительностью изложены причины, 
„по которымъ дальнфйшее мое служеше было и безнужно и едва 
„ли возможно. Однакожъ, причины си не были уважены — я даже 
„не получиль отвфта на мои отношемя. Между тфмъ, улучши- 
„лось ли положене мое со времени отправлетя оныхъ? — Можеть 
„быть, я теперь болфе прежняго могу полагаться на участе ко 
„мнЪ Православныя Церкви? — Напротивъ, Поляки и Римляне 
„считаютъ прюобрЪтитими теперь для себя покровителя, а для меня 
„недоброжелателя, тамь именно, куда всякой Православный дол- 
„женъ обращаться съ полною довфренностью; а обетоятельства, 
„въ которыхъ я не только не участвовалъ, но о которыхъ даже 
„не зналъ, едва ли не усилили предубЪждений противъ меня между 
„Православнымъ духовенствомъ. Можетъ быть, я болфе прежняго 
„могу теперь заставляться покровомъ правительства? — Напротивъ, 
„увольнене меня отЪ должности председателя БЪлорусеко-Литов- 
„ской коллеми съ ея закрытемъ, а также обстоятельства, сему 
„сопутствовавшя и послфдовавпия, заставляютъ думать всЪхъ, 
„что меня прогнали.“ 

„И послЪ этого, когда все направлялось къ тому, чтобы меня 
„уронить въ общемъ мнфыи, замарать; когда я не вижу, откуда 
„мнЪ надЪяться помощи и покровительства; когда, напротивъ, всюду 
„ожидаетъ меня недоброжелательство и противодЪйстве: мнЪ пред- 
„стоить преобразоване паствы, исключительно составленной изъ 
„возсоединенныхъ, — отступившей болфе другихъ мфетъ оть древ- 
„няго церковнаго порядка, — перем танной на проетранствЪ трехъ 
„губернй съ преобладающимь непрязненнымь Римскокатоличе- 
„скимъ населентемъ, раздраженнымъ новыми рЪзкими преобразова- 
„вями и ожидающимъ еще лальнфйшихъ! МнЪ предстоитъ устройство 
„новой епархии, съ матерлальными средствами, гораздо екуднфйшими, 
„противъ другихъ запалныхъ епархий! На меня возложено перенесе- 
„ве епарх!альнаго управлешя съ каодедральнымь и училищными 
„штатами въ тородъ Вильно, кипяпий ненавистнымь фанатизмомъ 
„противь Православныхъ, — лежаиий вн круга Правоелавнаго 
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„населеня, съ крайнимъ отягощевемъ для всЪхъ лицъ, принад-. 
„лежащихъ этому управлению, и для большей части прочаго духо-. 
т. 

„Не простительна ли для меня мысль, часъ отъ часу болЪе 
„утвердившаяся, что меня высылають туда, лабы только сбыть съ 
„рукъ, — предать вЪрной погибели, съ поругавемъ предъ врагами 
„Православя, — бросить. въ лужу, дабы пройти по мнЪ сухою 
„ногою?“ 

„Я не хочу обвинять никого лично — боюсь приписать одному 
„то, что, можеть быть, произошло совершенно отъ кого другаго; 
„тЪмъ болфе, что дфйствительно я получалъ неоднократно удары, 
‚не зная, откуда они направлены. Я не знаю: кто дЪйствовалъ 
„противъ меня по личному недоброжелательству, а кто по заблуж- 
„лено; кто какъ орудле Польско-Католической парти, а’ кто по 
„собственнымь видамъ или мелочной зависти и самолюбю? — Да 
„судить ихъ Богь и собственная ихъ совфетьы!“ 

„Но когда я ожидаю одного лишь страдая, однихъ препят- 
„ствий, съ той именно стороны, откуда долженъ былъ ожидать по- 
„мощи и защиты; когда за приготовленную погибель поларятъ 
„меня развЪ гримасой фарисейскаго сожалЪея; когда, вфроятно, 
„будуть чернить самое имя мое и станутъ преслфдовать его клеве- 
„тою даже за гробомъ: извинительно для меня оставить хотя 
нФоколькО строкъ въ и теперь возможное оправ- 
даше.* | 
„Воть причина, по которой р$фшилея я изложить вашему 
„высокопреосвященству прописанныя выше’ обстоятельства. Еели 
„мнЪ суждено запечатлть кровью настоящее поприще; если епо- 
„добить меня Всевыший положить страдальческую голову тамъ, 
„гдз покоятся мощи трехъ первыхъ мучениковь Православныя 
„Церкви, пострадавшихъ въ ЛитвЪ за вЪру Христову: помолитесь, 
„владыко, о грфшной душ моей и поручите меня сочуветвтю Право- 
„славныя Церкви! ели жъ мнф предстоитъ долголфтнее гонене 
„и отъ своихъ и отъ вратовъ, то еще болфе прошу молитвъ вашихъ: 
„да подкрЪпитъ меня Веемогупай твердостью, не допустить пре- 
„дальея уныню въ предстоящей тяжкой борьбЪ и избавить меня 
„отъ клеветы челов ческая! И вы, владыко, отдайте мн% иногла 
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„справедливость предъ людьми, — какъ я ожидаю ее, съ полнымъ 


„упованемъ, предъ судомъ праведнымъ Боялимъ.” 


„Впрочемъ, личную мою участь я всегда подчинялъ пользамъ 
„службы, и всЪ страдаюшя, всЪ непрлятности, постоянно скрывалъ 
„въ глубинф моего сердца, такъ что даже о бумагахъ, препровож- 


о даемыхъ нынЪ къ вашему высокопреосвященетву, никто до сихъ 


„поръ не знаетъ, по крайней мфрЪф оть меня. Посему прошу и 
„васъ, владыко, сохранить ихъ, какъ мое завфщане, не предавая 
„преждевременному разглашеншю, дабы жрейй, приготовленный 
„одному человЪку, не повредилъ дфламъ общественнымъ Церкви 
„и государства.“ 

„Богъ видитъ! страдать и умереть отъ враговъ Церкви и 
„государства для меня не страшно — я на это всегла былъ готовъ 
„и ожидалъ. Но видфть себя оставленнымъ, если даже не предан- 
„нымъ тфмъ же врагамъ отъ правительства, отъ начальства Право- 
„славныя Церкви — грустно, весьма, грустно. Впрочемъ, облегчивъ 
„сердце симъ душевнымъ признанемъ предъ архипастыремъ, къ 
„личнымъ качествамъ коего и высокимъ заслугамъ Церкви питалъ 
„я всегда глубочайшее уважене, я иду нетрепетно, безъ малодупия, 
„по пути, предназначенному мнф Провидфемъ. Да будетъ святая 


„воля Его! И да поможетъ мнф Богъ быть еще сколько нибудь 


„полезнымъ Церкви Православной!“ 

МнЪ теперь попались два ко мнЪ письма митрополита Москов- 
скато. Прилагаю ихъ при семъ, подъ № 67. 

Думаю, что послвдюя страницы сихъ Записокъ не оставятъ 


_ никого въ недоумни на счеть справедливости такъ часто возоб- 


новлявшихся моихъ опасений, моихъ скорбей и унывя. Я зналъ 
всЪ стороны важнаго дфла, на себя принятаго; понималъ и чувство- 
валъ лежавшую на мнЪ отвЪтетвенность. ВидЪфлъ, что у меня нигдЪ 


нфтъ надежной опоры, а противодЪйстве и вражда — со веЪхъ 


сторонъ. Неудивительно, что прошлою осенью въ ВильнЪ Госу- 
дарю Императору, спрашивавшему меня о здоровьи, отвфчалъ я: 


„Не совеЁмъ здоровъ, чувствую какъ то ослабфвиия силы; да и 


„не удивляйтесь Ваше Величество, — вить я боле тридцати лЗтЪ 
„стою подъ выстрфлами и чужихъ, и своихъ.“ Этихъ скорбныхъ 


мыслей, надЪюсь, никто не припишеть во мнЪ недостойному мало- 
11 
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дупию, кто только проелФдиль донынЪ мое поприще. Въ этомъ, 
улостовфрятъь и наступаюпия шестнадцать лфтъ, въ которыя съ 
такою твердостью основалъ я въ ВильнЪ, среди. господетвующаго 
латино-польскаго населемя, Православную каоедру и устроилъ 
новую Литовскую епархию. Ноя всегда возлагалъь уповаюше на 
Господа, и надфялся на Государя. 

Эдфеь приходится кончить третью часть Записокъ. Въ два 
мфсяца написаль я ихъ дв части. Это слишкомъ посифшно. 
Оп шилъ, не надфясь ни на здоровье, ни на долгую жизнь. 
Хотфль составить хотя канву для происшестый, связать ихъ 
между собою и облегчить трудъ другому, кто пожелаетъ заняться 
этимъ дфломъ. Впрочемъ, вся сущность въ приложеняхъ къ симъ 
Запискамъ. Если Богь даеть время и силы, буду продолжать эти 
Записки до настоящаго 186] года, по собраннымь и приведен-. 
нымъ уже въ порядокъ матераламъ. Теперь предстоитъ мнЪ ве- 
сеннее лфчене, — не знаю, къ лучшему или къ худшему. А впро- 
чемъ и друмя занямя, можеть быть, отвлекуть меня на долго. 
оть Записокъ. 


Опись документовъ, приложенныхъ при третьей части записокъ [юсифа, 
митрополита Литовскаго. 


№ 1. Записка, составленная 4 января 1837, о тотдашнемъ положени Унатскаго 
дфла и способахъ доведеная онато къ предположенной цфли. 

№ 2. Запиека отъ 18 февраля 1837, объ обвиневяхъ, взведенныхъ на монаховъ Ви- 
ленскаго базиманскато Свято-Троицкатго монастыря, и о назначевни сего 
монастыря для Литовскатго епископа. 

№ 3. Два конфиденщальныя письма къ оберъ-прокурору Св. Сунода трафу Прота- 
сову отъ 12 и 26 юня 1837, писанныя во время путешествля, о тотдаш- 
немъ положени обфихъ Ун1атсекихъ епархий. 

№ 4. Записка отъ 13 октября 1887, о т Унатекому дфлу Б$лорус- 
СКИХ ПОМЪЩИкКоВЪ. 

№ 5. Записка подробная отъ 3 октября 18387, о состоянш обфихъь Ушатскихъ епар- 
х во вс$хъ отношеняхъ. 

№ 6. Записка отъ 13 октября 1837, дополнительная къ предъидущей записки | 
относящаяся преимущественно къ отставшей БЪлорусекой епархия. 
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№ 7. Журналь дЪйстьй во время визнтаци 1837 года. 

№ 8. Записка оть 3 октября 1837 по письму двадцати блатонадежныхъ Унатскихъ 
‘евященниковь Царства Польскато, о притфеневяхъ, претерифваемыхъ 
тамошними Ун1атами отъ Римлянъ. 

№ 9. Переводъ письма, полученнаго 24 1юля 1837 отъ двадцати священниковъ, 
упомянутыхъ въ предъидущемъ 8 №. 

№ 10. Записка о способахъ дЪйствовавя на обращеше Уватовъ въ Царствз 
Польскомь. = 

№ 11. Списокъ съ предложеня, даннато литовской консистор1и отъ 15 апр$ля 1837 
за № 239, о подверженшм суду Римекокатолическихъь ксендзовъ, совра- 
шающихъь Уватовъ. | 7 

№ 12. Списокъ съ отношеня къ правителю Бфлостокской области Гунаропуло отъ 
7 тюля 1837 за № 354, о внушенйи шести его совратившимся чиновникамъ 
возвратиться къ собственному ихъ Ушалскому обряду. 

№ 13. Списокъ съ предложеюя, даннато `БЪлорусской консистор1и отъ 81 мая 1837 
за № 323, о небреженш тамошняго духовенства въ устройствЪ по цер- 
квамъ иконостасовъ и о шестимзсячномъ срокз, назначенномъ для воспол- 
нен!я сего. 

№ 14. Списокъ съ предложения, ланнаго Бфлорусской консистор1и отъ 81 мая1887 
за № 324, на счетъь снабженя церквей книгами Евангел1я и Апостола. 

№ 15. Списокъ съ предложеня, даннаго БФлорусской консистор1и отъ 5 юня 1837 
за № 325, о данномъ порученш преосвященному Васимю Лужинскому по 
дфламъ Бфлорусской епархии. 

№ 16. Списокъ съ донесешя въ коллемю отъ 5 пня 1837 за № 326, о состоянш 
БЪлорусской семинар и уфзднаго при ней училища. 

№ 17. Списокъ съ донесевшя въ коллегю отъ 27 юля 1837 за № 460, о состоянш 
Литовской семинарии и училища при ней. 


_ № 18. Списокъ съ донесен1я въ коллегно отъ 27 юля 1837 за № 461, о состояния 


духовныхъ училищъ Вербиловскато, Оршанскаго, Ляденскаго, Супраель- 
скато и Вобринскато. 

№' 19. Отношеюме трафа Протасова отъ 3 марта 1838 за № 104, о назначенш 
преосвященнаго Литовскаго Тосифа предсЪдателемъ Греко-Унитекой ду- 
ховной коллеги. 

№ 20. ДвЪ записки оть 12 и 18 апр%ля 1838, объ удостоеши натрадъ заслужен- 

№ 21. ныхъ духовныхъ по Литовской епархии. 

№ 22. Записка отъ 10 ня 1838, съ мнфшемъ объ участи вызванныхъ по Высо- 
чайшему повелфн1ю въ С.-Петербургъь неблатонадежныхь 1еромонаховъ 
Андрушкевича и Лисовскато. 

№ 23. Записка отъ 1 декабря 1838, о способахъ порфшить окончательно возсоеди- 
невше Унатовъ съ Православною Церковью. 

№ 24. Проэкть акта присоединеня Уватовь къ Греко-Росейской Церкви, соетав- 


ленный 30 января 1839. 
„ 11* 
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№ 25. Черновое письмо къ епископу Антон1ю Зубко отъ 24 января 1889, при к0- 
торомъ препровожденъ былъ автъ возсоединен1я, для подписи въ Жирови- 
цахъ начальствующимъ духовенствомъ. 

№ 26. Черновое письмо къ графу Протасову оть 8 февраля 1839, изъ Полоцка, 
объ усмиреви бывшато между тамошнимъ Уватекимъ духовенствомь вол- 
неня и о приближающемся возсоединени. 

№ 27. Кошя указа СвятЪйшато Сунода отъ 14 апрЪля 1839 за № 3928, о совер- 
шившемся присоединени Греко-Унитекой въ Росси Церкви въ Право- 
славно-Каеолической Церкви. ) 

№ 28. Поллинная грамата СвятЪйшато правительствующаго всеросс1йскаго Сунода 
отъ 30 марта 1839, о томъ же. | 

№ 29. Списокъ съ отношешя трафа Протасова отъ 28 марта 1841 за № 1969, о 
выбитой медали въ память возсоединевя Утпатовъ. — 

№ 30. Отношеме графа Протасова отъ 30 апрфля 18389 за № 566, о Высочайшемъ 
соизволени на облегчене возсоединеннымъ нфЕоторыхъ м$етныхь обы- 
чаевъ. 

№ 31. Черновое отношене къ графу Протасову отъ 26 февраля 1839, объ интриг%, 
породившей всеподданнфйшую просьбу, поданную по довфренноети 111 
священниковъ Бфлорусской епархии противъ возсоединевия. 

№ 32. ЛвЪ записки: отъ 26 сентября 1839 съ удовлетворительно-успокоительнымъ. 
свфдфшемъ о послдетвяхь возсоединен1я; и отъ 28 того жъ сентября о 
предположении взять въ казну церковныя имея съ крестьянами. 


№ 33. | 

№ 34 | Шестнадцать черновыхъь писемъ, писанныхъь къ графу Протасову изъ 
ны а путешеств1я по обфимъ епархямъ въ 1юнЪ, Юлф, августЪ и сентябрЪ 
о 36. | 

№ 37. 1839 года. 

№ 38. 


№ 39. Записка о поставленш изъ возсоединеннато духовенства двухъ викат1евъ для 
обфихъ возсоединенныхъь епархий. 

№ 40. Списокъ съ прелложенля, даннато Литовской консистор1и отъ 3 ня 1889 
за № 489, о воспрещен давать при крещен имена евятыхъ, свойствен- 
ныя Латинской Церкви. 

№ 41. Списокъ съ отношевя къ Филарету, митрополиту Клевскому, отъ 99 апр%ля 
1839 за № 359, еъ поручемемъ его вниманшю и покровительству воз- 
соелиненнаго духовенства евекой губернии. 

№42. Списокъ съ предложеня, даннаго Литовской консисторли оть 08 1: 1839 
за № 594, о разр шени священникамь древлеправославнымъ и возеоеди- 

неннымъ поручать другъ другу исправлене духовныхъ требъ евоимъ при-. 

хожанамъ по мфстному удобетву. | 

№43, Списокъ съ отношеня къ графу Протасову отъ 15 марта 1839 за № 197, 
объ открыти въ т. КурекЪ временной Уюатской обители. 


№ 44. 


№ 45. 
№ 46. 
№ 47. 


№ 48. 
№ 49. 
№50. 
№ 51. 


№ 52. 


№ 53. 
№ 54. 
№ 55. 
№ 56. 


№ 57. 
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Списокъ съ отношеня къ графу Протасову отъ 4 мая 1839 за № 382, о по- 
ряде объявлен!я актовъ о возсоединении. 

Описокъ съ предписан1я игумену Тригурекаго монастыря Скибовскому отъ 
22 тюля 1839 за № 798, о сопротивленш возсоединеню, обнаруженномъ 
по Овручекому уззду. 

Списокъ съ отношешя къ К1евскому военному губернатору Бибикову отъ 
24 августа 1839 за № 969, касательно возсоедлиненя Унатекихъ священ- 
никовъ Юевской губерни и узздовъ Овручекаго и Житомирскаго Волын- 
ской губернш. 

Спиесокъ съ отношеня къ графу Протасову отъ 10 ноября 1839 за № 1167, 
о послфдовавшемъ совершеви испов$ди и св. причаст1я по Православному 
обряду упорствовавшими бывшими Узватекими прихожанами по Овруч- 
скому уЪзду. 

Описокъ съ отношевя къ графу Протасову отъ 8 1юля 1839 за № 670, о 
числ неблатонадежнаго духовенства Литовской епархи, оставшагося 
посл возсоединеня. 

Списокъ съ отношеня въ графу Протаеову отъ 1 мая 1840 за № 461, съ 
мнфн1емъ о перечислен отъ Литовской къ Подольской епарх!и возсоеди- 
неннаго духовенства съ паствами, состоящаго въ Подольской губернии. 

Списокъ съ отношеня къ графу Протасову отъ 8 автуста 1840 за № 1041, 
по предположенаямъ преосвященнато Подольекаго, объ устройств тамош- 
ней возсоединенной паствы. 

Списокъ съ предложеня, даннато Литовской консистори, отъ 8 августа 1840 
за № 1042, о сдБланш наставленя ВКаменецъ-Подольскому возсоединен- 
ному благочинному Лабейковскому. 

Списокъ съ рапорта Святфйшему Суноду отъ 1 апрфля 1840 за № 342, объ 
отпуск для Литовской епархии недостающихъ богослужебныхъ Енитъ, 
Списокъ съ предложеня викарному епископу Михаилу отъ 30 мая 1840 
за № 580, объ отслуженш имъ въ Жировицкомъ каеедральномъ соборЪ 

торжественнаго молебствая въ память возсоединен1я Ушатовъ. 

Списокъ съ отношешя`къ графу Протасову отъ 30 мая 1840 за № 582 
касательно введеня по церквамъ предписаннаго Св. Сунодомъ молебетв1я 
въ память возсоединенля. 

Списокъ съ рапорта Святзйшему Сунолу отъ 10 шня 1840 за № 647, съ 
мнфвемъ на счетъ учрежденя Православныхъ причтовъ по уфзднымъ го- 
родамъ Виленской губернии. 

Описокъ съ предложен!я, ханнаго Литовской конеисторли, отъ 4 августа 1840 
за № 1001, о приступлени къ назначеню Православныхъ причтовъ въ 
у$здные города Виленской губернии. 

Списокъ съ предложевя, даннаго Литовекой консистор1и, оть 13 августа 
1840 за № 1086, о поручени осмотра церквей Литовской епархия избран- 
нымъ духовнымъ сановникамъ. 
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№ 58. Тетрадь съ черновыми отношен1ями и письмами: отъ 2, 5, 7, 8, 10, 17, 23 
и 27 1юня; 5 пюля; 12 автуста; 2, 9, 17 и 22 сентября 1840; 1, 13, 28 мая; 
11) 13.114 дюна 8114, 28 юля; 7, 14, 30 августа; 6 и 10 сентября 
1841 года. 
№ 59. Черновое письмо къ архимандриту Леонт1лю Скибовскому, о причислен къ 
Волынской епархии возсоединенныхъ церквей тамошней губернии. 
№ 60. Черновое пиеьмо къ преосвященному Минскому Антон!ю отъ 1 февраля 1841, 
по случаю поданной имъ просьбы объ увольнеши на покой. 
№ 61. Замфчаюя отъ 4 декабря 1841, на проэкты штатовъ арх1ерейскихъ, каоед- 
ральныхъ и монастырскихъ, Православныхъ и Латинекихъ. 

№ на записки, изъ которыхъ первая отъ 15 октября 1841, на счетъ взятя въ 

№ 63. казну духовныхъ населенныхь имфний. 
№ 64. Записка отъ 28 декабря 1841, на счеть предположеннато было оставлея - 

въ Латинств% совращенныхъ Уватовъ. 
№ 65. Тетрадь съ черновыми отношевшями и письмами: отъ 3, 8, 20, 22, 5 1юЮНнЯя; 
9, 16 1юля; 27 августа; 3, 24 сентября; 10, 23 октября; 18 декабря 1842; 
26 февраля; 4, 28 марта; 9, 29, 27, 29 мая и 12 ня 1843 года. 
№ 66. Тетрадь съ черновыми отношен1ями и письмами: отъ 12, 26 ня; 5, 11, 27 
тюля; 1, 26, 28 августа; 11 сентября 1843; 7,`10 мая и 11 юня. 
1844 года. 

№ 67. Лва письма Филарета, митрополита Московскаго, отъ 2 юня 1844 за № 90, 
и 7 января 1845, по поводу конфиленщальнаго къ нему отзыва Тосифа, 


архлепископа Литовскаго, отъ 7 мая 1844 за № 757, о личныхь евоихъ 
обстоятельствахъ. 


За исключешемь №№ 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 97, 98, 99, 30, 40, 
41, 42, 43; 44, 45, 46, 47.48, 49.50, 51, 52, 53, 54, 55.06. 57, 67, вев остащьныя 
приложен!я, здфсь поименованныя, писаны вчернф или на бфло собетвенною 
рукою митрополита Тосифа. | 


ЗАПИСКИ СОБСТВЕНИОРУЧНО ПИСАННЫыЯ тосиФОмЪ 
МИТРОПОТИТОМЪ ЛИТОВСКИМ. 


ЧАСТЬ ЧЕТВЕРТАЯ 


ПИСАНА ВЪ ОКТЯБРЬ 1861 ГОДА. 


Прошло пять м%$сяцевъ пребываня въ Тринопольскомъ заго- 
родномъ домЪ, на которые возлагалъ я надежду и которые однакожъ 
весьма мало подЪйствовали на укрфплене силъ моихъ. Нужно вос- 
пользоваться и этими силами, авось не удастся ли довершить с1и 
Записки, хотя въ такомъ вид и объемЪ, въ какомъ продолжались 
донынЪ. 

Съ выЪфздомъ въ 1844 году изъ О.-Петербурга у меня имф- 
лись въ виду слБдуюпие важные предметы, способные поглотить 
самую напряженную дфятельность. 

Во первыле. Большая половина возсоединенныхь распредф- 
лены къ древлеправославнымъ епархямъ Минской, Полоцкой, Мо- 
`тилевской, Волынской, Клевской и Подольской, гдф учебная часть 
и епархальное управлене съ давняго уже времени были нормально 
устроены. Моя Литовская епархия была чисто возсоединенная. Въ 
ней нужно было все устроить примфнительно къ другимъ Право- 
славнымъ епархямъ. 
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Во вторыхе. Въ прочихъ епархяхъ возсоединенные вошли 
въ соприкосновене и смфшене съ преобладающею массою дре- 


влеправославнаго духовенства и народа; а слфдовательно, пре- / 
образоване ихъ и защита отъ иновфрческаго вмяня были легче, 
и удобнЪе. Литовская епархия состояла почти изъ однихъ возсое- 


диненныхъ, и преобразоваюе ихъ, съ одной стороны, было затруд- 
нительнфе, съ другой, для сего менфе представлялось средетвъ. 
Вё третьи. Въ другихъ епармяхъь Латиняне были слабы 
‚и по своей числительности, и по сравненшю съ Православными. 
Въ Литовской епархии, три губерши въ себЪ заключавшей, ’пол- 
тора милюна Латинянъ, то есть почти двЪ трети ве$хъ Римекихъ 
католиковь россйской имперли, тяготфютъ на семьсотъ ‘тысячъ 
возсоединенныхъ, еще въ Православти не довольно утвердившихся, 
а ТЬмь самымь боле подверженныхъ вмянио И НаущетаВ 
ЛатинянЪ. о 


Вх четвертылже. ПДругя епархлальныя управления утвердились 


долговременнымь существоватемъ и пр1обрфли нужное вмявше въ 
своихъ мфетностяхъ. МнЪ предетояло перевести епархлальное упра- 
влеше въ Вильно и устроить оное тамъ со вефми ‘его частями, 
среди преобладающаго, непрлязненнаго и фанатическаго Римеко- 
католическаго населеня и луховенетва. 

Вё пятылхь. Нужно еще прибавить, что а епарх1я 
соприкосновенна съ запада болфе нежели на пятьсотъ версть съ 
Царствомь Польскимъ и подвержена влянию мы 
тамъ католицизма и полонизма. | 

Такимъ образомъ мнЪ приходилось: образовать почти съизнова, 
цфлую епархию въ самыхъ затруднительныхъ обстоятельствахъ; 
утвердить исключительно возсоединенный народъ и духовенство 
въ воспринятомъ недавно исповфдани и повиновеми Православ- 
ной Церкви; защищать его отъ преобладающаго влявшя Лати- 
_нянъ; бороться съ могущественною польско-латинскою партею; 
быть какъ бы оплотомъ противъ сей парти для другихъ Право- 
славныхъ епархий. Трудъ тяжелый и отвфтетвенность опаеная — 
легко поймутъ хотя сколько нибудь знакомые съ здЪшнимъ краемъ 
и со здБшними обстоятельствами. 

Трудъ этоть, я думалъ и теперь думаю, былъ бы для меня 
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легче и успфшнЪфе, если бы я проживаль по прежнему въ Петер- 
бургЪ, въ ближайшихь сношевяхъ съ правительственными вла- 
етями. Вмфето того, я вынужденъ отправиться въ епархию. Это 
не только лишило меня прежнихъ средетвъ и прежняго влявя, 
но и уронило нфеколько предъ своими и предъ чужими. Латиняне 
разнесли веть, что меня прогнали, какъ собаку, сами Православные. 

Нужно было зрфло подумать о булущемъ. Оъ одной стороны, 
мнЪ очень желалось исполнить давнишнее мое намфрене — выйти 
вЪ отставку, провести’ остальную жизнь въ мирномъ уединени; 
съ другой, я видфль, что при тогдашнихъ обетоятельствахь я 
этимъ доставилъ бы только торжество Римлянамъ. Оверхъ того, 
я какъ то чуветвовалъь тогда и силы и желане потягаться еще 
съ ними за Русь и за Православе. Изъ приложевшй къ предъ- 
идущимъ частямъ Записокъ видно, что моею мыслью было, дабы 
Унатское дфло было и средствомъ, и указанемъ для дальнфйшаго 
дЪйствя на самихъ ЛатинянЪ. 

Порядочно обдумавъ всЪ обстоятельства, я рфшился на слф- 
дующее. Положилъ испросить необходимыя средства для устрой- 
ства Литовской епархии и тфмъ не толвко обезпечить дальнЪй- 
шую свою дЪятельность, но и увЪриться въ готовности правитель- 
ства доставить мнф на моемъ поприщЪф нужное пособе и покро- 
вительство. Въ случаЪ успфха моихъ представленй, я рфшился 
послужить еще лдфятельно и усердно. Въ противномъ и я по- 
ложилъ выйти на покой. 

Въ это лЪто графъ Протасовъ быль за границею, на, водахъ, 
и на возвратномъ пути намфревалея посфтить меня въ Вильнф. 
Вуфето того, чтобы отправиться въ Вильно, я къ нему отправилъ 
изъ Жировицъ слфдующее собетвенноручное конфиденщальное от- 
ношеше отъ 28 августа 1844 года за № 1414, съ приложешемъ 
четырнадцати особыхъ требовавтй: 

„УбЪдившись въ невозможности освободиться приличнымъ 
„образомъ отъ дальнфишаго участвоватя въ дфлахъ, я рфшился 
„было прошлою весною переселиться къ осени въ Вильно, пола- 
тая, что этимъ исполню волю начальства. И вотъ какъ оно по- 
„собило мнф на первомъ шагу въ исполнеши сего намфреня!“ 

„Я не говорю о назначеши тысячи рублей серебромъ на пер- 
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„воначальное обзаведее Виленскаго архерейскаго дома экипа- 
_ „жемь, столовою и кухонною посудою, и на восполневе мебели — 
„здесь или хотфли подшутить надо мною передъ Виленекою пу- 
„бликою, которая знаетъ, какъ и въ Петербург, что на тысячу 
„рублей нельзя прюбрЪеть и одной хорошей кареты; или желали 
„лоставить мнф случай обзавести архерейскй домъ на собетвен- 
„ный счетъ, а чрезъ полгода прогнать. На обзаведенте архтерей- 
„скаго лома въ ПолоцкВ отпущено въ 1888 году десять тысячъ 
„руб: асигн. — вЪроятно думали, что уфздный городъ Полоцкъ 
„требуеть лучшей репрезентащи, нежели Вильно.“ 

„Но вотъ что важнфе. Съ переселешемъ въ Вильно, —. 
„нужно было взять пфвий хоръ и для этого перевести туда учи- 
„лища`изъ Борунъ — и воть мнЪ предложили разрЪшить переве- 
„дене сихъ училищт, но безъ нужнаго для сего штатнаго поло- 
„женя; такъ что казеннокоштныхъ воспитанниковъ сихъ училищь 
„пришлось бы оставить въ нуждЪ по соразм5рной дороговизн$ въ 
„Вильнф содержавшя, а своекоштныхь поставить въ совершенную. 
„невозможность продолжать учене, Мн% нужно было перевести съ 
„собою въ Вильно консистортю — и воть присылаютъ мнф указъ 
О Сунола отъ 1] мая, по которому поступаютъ въ казну имЪ- 
„в1я отъ трехъ членовъ консистори, а о вознагражден ихъ ве- 
„лЪно представить тогда, когда по передач» въ казну имзний при- 
„ведены будутъ въ точную извЪетность веЪ надобности, которыя 
„могуть быть отнесены на счеть доходовъь съ тфхь имфн; такъ — 
‚то духовные ош, при предстоящемъь имъ въ Вильнф дорогомъ 
„содержани, не только лишатся на неопредфленное время преж- 
„них доходовь, но и поставлены будуть въ опасеше лишиться 
„сихъ доходовъ вполнЪ или отчасти. Разумфется, это былъ бы слав- 
„ный эфектъ — тащить за собою въ Вильно духовенство недоволь- 
„ное, плачущее.” 

„Простите, Ваше Слятельетво, этоть угрюмый взглядъ на пред- 
„меты. ПовЪрьте, онъ основывается не на однихъ приведенныхъь 
„здЪеь фактахъ. Я давно замфчалъ, что представлетя мои или при- 
„нимались съ недовфрчивостью, или же имъ противодЪйетвовали. 
„Я удивлялся неоднократно см$тливости въ лучшую иногда м$ру 
„ввернуть какую нибудь фразу, которая или парализировала, или 
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„затрудняла исполнене — и часто мнЪф стоило менфе труда. при- 
„вести въ дЪфйство самую мфру, ч5мъ устранить вредныя послЗд- 
„етмя сопряженныхъ съ нею некстати обетоятельствъ. Разу- 
„мфется, я приписывалъ въ началЪ все это неизвЪетности новому 
„начальству многихъ обстоятельетвъ возсоединеннаго вфдомства; 


„послЪ, неумёншю и нежеланю моему дЪфиствовать чрезъ кан- 


„целяри; но, наконецъ, по необходимости вкоренилась во мнЪ 
„мысль о недоброжелательствз ко мнЪ съ той именно стороны, 


_ ‚откуда я долженъ бы ожидать единственно пособля и покрови- 


„тельства.“ 

„ПослЪ сего, Ваше Слятельство, не удивитесь, если я Вамъ 
„скажу, что предъ выфздомъ изъ ©.-Петербурга нашелъь я нуж- 
„нымъ оставить родъ завфщания, которое бы охранило хотя н%- 
„сколько мою память отъ позора, повидимому, мнЪ приготовляе- 
„мато. Неудивительно также, если, при опасеши постоянномъ на 
„предлежащемъ поприщЪ имфть вмфето помощи препятетвая, я на- 
„шелъ нужнымъ, прежде переселентя въ Вильно, приготовить для 
„сего все, что можеть обезпечить несомнзнную пользу сей важ- 
„ной м5ры.” 

„По сему долгомъ поставляю просить покорнЪйше Ваше С1я- 
„тельство обратить благосклонное внимаше на слфдуюния, прежде 
„оть меня послфдовавиия, а также нын® при семъ прилагаемыя 
„представленя, въ отношешяхъ къ Вамь“ 

„1. Отъь 7 марта сего года за № 443, касательно новыхъ 
„штатовь для Виленскихъ Овято-Духова и Троицкаго монасты- 
„рей и переименованя перватго лаврою.“ 

‚2. Оть 1 того жъ марта за № 444, касательно надфленя 
„угодьями Виленскаго архерейскаго дома и управляемаго мною 
„монастыря.* 


„5. Оть 8 того жъ марта за, № 458, о штатахьъ для м 


‚ской семинар и перемфщени оной въ Вильно въ Троицюй мо- 
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„настырь.“ . 
„4. Отъ 8 того жь марта за № 459, о штатахъь для уЪзд- 


„ныхъ и приходекихь училищъ Литовской епархии съ двумя бур- 
‚сами въ Вильнф и \ировицахъ.“ 


‚ 5. Оть 21 сего августа за № 1402, о перемфщени въ Ви- 
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/ 
„ленскй, бывций мисс1онерский монастырь, Мядзольскаго женекаго 
/,Православнаго монастыря.“ | 
| „б. Оть 21] сего жъ августа за № 1408, о причисленши къ 
„Виленскому Святодухову МОНА зданий упраздненнаго по- 
„кармелитанскаго монастыря.“ 

„Г. Оть 21 сего жъ августа, за № 1404, объ опредфлени штат 
„ныхь причтовъ къ древней Виленской Николаевской церкви и 
„къ церкви Бытенскаго монастыря, обращаемой въ приходекую.” 

„8. Отъ 21 сего жь августа за № 1405, о переведени Бы- 
„тенскаго монастыря въ Жировицы.“ | 

„9. Отъ 21 сего жъ августа за № 1406, объ увольнеши про- 
„тоерея Ипполита Гомолицкаго отъ должности ректора, семинарти 
„и награжденти его пенстею.“ 

„10. Оть 22 сего жь августа за № 1408, о назначени нфко- 
„торыхъ духовныхъ на штатныя вакансии по Виленскому каеед- 
„ральному собору.“ 

„11. Оть 22 сего жъ августа за № 1409, объ оставлен за. 
„прототереемъ Тупальскимъ по прежнему 1000 руб. сер. столо- 
„выхъ денегь и призиСконя его сверхъ штата къ’ Виленскому 
„каоелральному собору.” 

„12. Оть 92 сего жь августа за № 1410, о вознаграждени 
„нфкоторыхъ ПухОвНыхЬ 38 отходящя отъ нихъ въ казенное в. 
„дометво имея.” 

„15. Отъ 22 сего жь августа за № 1412, о назначен посо- 
„бля разнымъ духовнымъ и свфтекимъ чиновникамъ, по случаю 
„перемфщешя ихь изь Жировиць въ Вильно.“ 

„14. Оть 22 сего жь августа за № 1413, о припивави нЁ- 
„которыхъ домовъ Троицкаго монастыря къ Виленекому каеед- 
„ральному собору для помфщевя соборянъ и консисторскихъ чи- 
„НОвНИковЪ.“ 

„Ваше Сятельство не можете сами не видфть, что, еъ разрЪ- 
„шешемъ этихъ представлений, перемфщене въ Вильно и основа- 
„ве тамь 1ерархической Православной власти пойдеть стройно по 
„воЪмъ частямъ; въ противномь же случаф, не стоитъ трогатьея 
„изъ „Вировицъ не только по отношению ко мнЪ, но и для самой 
„общественной пользы. Ла впрочемъ и грфшино было бы не удо- 


— 118 — 


„влетворить этихъ представлешй. Они необходимы и не требуютъ 
„особыхъ средетвъ со стороны правительства, кромЪ прибавки къ. 
„прежнимъ нфкоторой суммы по штатамъ для семинари и училищъ. 
„НадЪюсь, однакожъ, что прибавка эта не покажется тягостною, 
„если не по сущей необходимости, то’по крайней м$рЪ изъ ува- 
„жешя къ обфщанной н$фкогда для Уматскаго вЪдомства академии. 
„Я опасаюсь только одного, именно, привычки по духовному в%- 
„домству, какъ мнЪ показалось, для получешя потребнаго пред- 
„оставлять втрое и четверо боле — и неудивительно, если по моимъ 
„представлетямъ, соображеннымь съ точностью, получу, пожалуй, 
„вмфето потребнаго фунта хлЪба на человфка, только четвертую 
„долю.“ | 

Изъ упомянутыхь въ семъ отношени четырнадцати бумагъ 
прилагаются здфсь десять подъ № 1, ©, 5, 4, 5, 6, 1, 6, 9, 10. 
Онф укажутъ на тогдалинее мфстное положеше и потребности, а 
также на соображеня мои и общноеть м$ръ, принятыхъ къ твер- 
дому основано’ въ Вильнф Православнаго епархлальнаго началь- 
ства, и устройству Литовской епархии. 

Не ограничиваясь прописаннымъ отношенемъ, я написалъ 
къ графу Протасову слфдующее особое письмо оть 24 того жъ ав- 
густа, въ которомъ указывалъ на готовность мою выйти на покой: 

„Вакъ бы въ подтверждене важныхъ побужденй, заставив- 
„шихъ меня неоднократно просить объ увольнении на покой, Богъ 
„посфщаетъь меня часъ отъ часу болфе и физическими недугами. 
„Ничтожный пупырышекъ, раздраженный еще въ пути изъ С.-Пе- 
„тербурга и оставленный долго безъ внимавя, произвелъь рану, 
„принудившую меня почти полтора мфсяца оставаться въ виро- 
„вицахъ безъ привычнаго движевя. Этотъ недостатокъ сильнаго 
„движеня быль, вфроятно, причиною усилешя гемороидальныхъ 
„симптомовъ; а случайный сквозной вЪфтеръ поразилъ мн$ голову 
„сильнымъ ревматизмомъ, который хотя уже и проходитъ, но тре- 
„буеть еше лфчешя и предосторожностей, чтобы не дать ему уси- 
„литься и застарЪть противъ осени и зимы.” 

„Этоть недугь препятетвуетъь мнф, кь сожалфнию, прибыть 
„въ Вильно къ профзду Вашего Слятельства. Впрочемъ, въ ны- 
„нЪшнемъь моемъ положени, я, вфроятно, скорфе бы помфшалъ, 
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„нежели помогь Вамъ принести преднамфренную Вами пользу по 
„тамошнимъ обстоятельствам; бумаги же, препровождаемыя те- 
„перь, при отношевни къ Вашему Слятельству отъ 28 сего августа, 
‚за № 1414, объяснять Вамъ почти всЪ потребности для пред- 
„полагаемаго перемфщеня въ Вильно епархальнаго управления. 
„Вели мнЪф придется остаться въ ВильнЪ, то чрезъ годъ или два 
„надЪюсь, съ Божею помощью, принять Васъ здфеь при обетоя- 
„тельствахьъ, вполнЪ утфшительныхь и для Васъ, и для меня, и 
„для Перкви Православныя — а теперь.... Богь съ вами вофми!“ 

Прописанныя здЪеь два письма, къ графу Протасову и письмо 
мое къ митрополиту Филарету, заканчивающее предъидущую часть 
Записокъ, которое назваль я своимъ завзщаемъ, могутъ 0бъ- 
яснить во многомь и мой характерь и мой образъ дфйетвия. 
Напрасно бы въ нихъ кто видфлъ малодушныя жалобы. Это бой, 
это тактика. Мелюя обиды, мелюя несправедливости, мелюя не- 
улачи прикрываль я обыкновенно безчувственнымъ равнодуппемъ, 
не теряя напрасно силъь въ мелочной борьбЪ. Но умфль выжи-. 
дать случая, умфлъ найти вфрный моментъ; и тогда все, долго 
хранивитееся и накипфвшее въ сердцф, вырастало въ единый об- 
ий, неодолимый потокъ. Сильный чистотою моихъ намфренй и 
дъйетьй, я ничфмъ не останавливалея — и Госполь за меня побо- 
ралъ. Такъ было во многихъ случаяхъ моей предъидущей жизни, 
такъ было. и теперь. Означенныя выше мои представлевя, по. 
большей части, вполнф удовлетворены безотлатательно, а друшя. 
въ нёсколько лишь измфненномъ видЪ; нЪкоторыя только под- 
верглись отерочкЪ. И все это сдфлано еъ такою предупредитель- 
ностью, что можно было полагаться и на дальнфйшую готовность 
помогаль мнф во веемъ. Такимъ образомъ, и на этотъ разъ оета- 
виль я мысль о покоф и началъ готовиться серлозно къ пересе- 
леню въ Вильно. | 

Не лишнимъ однакожъ будеть указать еше хотя на н%®кото- 
рые факты, прежде переселеня въ 1844. году случивииеея. Таковы 
напримЪръ: 

1) Испрошена мною передача для `Литовскаго каоедральнаго 
собора ризницы, принадлежавшей бывитимь Унатскимь митропо-_ 
литамъ. Въ ней нашлись н$»которыя древности отъ временъ до- 
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унатскихъ, которыя хранятся въ Виленскомъ соборЪ, какъ доето- 
примфчательности. 

2) Купленъ у графа Мостовекаго въ Вильнф домъ для помЪ- 
щетя Православнаго архерея за 22.000 рублей серебромъ. Домъ 
этотъ на самой лучшей площади въ ВильнЪф, возлЪ самаго каеед- 
ральнаго собора. Онъ перестроенъ только въ послфдне три года 
и нынЪ служить украшемемъ мфетности. 

3) Учреждено для Литовской епархии, на общемъ основани, 
попечительство о бфдныхъ духовнаго званя. При семъ случаЪ 
пожертвованъ мною для попечительства капиталъ въ тысячу пять- 
сотъ руб. серебромъ. 

4) Принятъ мною, съ разрфшеня Овятфйшаго Сунода, Латин- 
сый священникь Антошй Петкевичъ. Я его уговорилъ остаться 
въ священствЪ и, продержавъ нЪфеколько при себЪ въ Жирови- 
цахъ, назначиль къ Ковенскому собору. Теперь онъ въ Вильнъ 
при каведральномъ соборф и представляетъь единственный при- 
мфръ удачнаго присоединеня изъ Латинскихъ ксендзовъ. Проче, 
присоединенные другими преосвященными и мною, почти безъ 
исключеня, выйдя въ свЪтское зване, стали укоромъ для Церкви 
Православной, такъ что я впослдетвыи отклонялъ и затрудняль 
присовдинене ксендзовъ. ь 

5) Я обратилъ особенное внимаше въ Кировицахъ на образо- 
ване архерейскаго пЪфвчато хора, что и удалось мнЪ изрядно съ 
Болею помощью. Впрочемъ, мн облегчили это выписанные двф- 
надцаль пфвчихъ изъ другихъ епархий. 

6) Не лишнимъ будетъь приложить здфеь въ спискахъ: а) 
подъ № 11, предложеюе консистори отъ 6 мая за № 150, объ 


образовани КЪ ДЬЯЧКОвСКИМЪ ДолЛЖнНостямъ праздныхъ священно 


и церковно-служительскихь сыновей; 0) подъ № 12, резолющя 
моя преосвященному Платону оть 4 августа за № 1286, неваж- 


‘ная сама по себЪ, но указывающая на мой незаствнчивый образъ 


ДЪйстыя съ моими викарлями; в) подъ № 13, предложеше конеи- 
стори оть б декабря за № 2218, относительно священниковьъ, 
имфющихь женъ и дочерей, принадлежащихь Римскокатоличе- 
скому обряду; 2) поль № 14, предложеше консистори отъ того 
жь 6 декабря за № 2221, о мБрахь заставлешя священно и 
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церковнослужителей отдавать дфтей своихъ въ духовныя учи- 
лища. 
Но этимъ приложетямъ не было бы конца, если бы не при- 
ходилось ограничиться за огромностью работы. Между тЪмъ, эти’ 
приложеня характеризуютъ и дфло и время лучше, можеть быть, 
чфмъ настояпия мои Записки. Не знаю, найдется ли у кого 
столько терифея, чтобы просмотрЪть до тридцати фолмантовъ 
моихъ протоколовъ, за время управлевя епархмею. Можетъ быть, 
нашлось бы что и замфчательнфе моихъ приложен, иногда взя- 
тыхъ на выдержку. 

ЗдЪсь неизлишнимъ будетъ ‘сказать несколько словъ о Жиро- 
вицахъ, мфстопребывави епархальнаго начальства и семинарии, 
въ начальныя двфнадцать лЪть моего управленя Литовекою епар- 
х1ею. Самая эта мФетноеть и образъ моей тамь жизни имфли 
много вмяюшя на успфхъ дла. 

Это было прелестное мфетоположенте, въ десяти верстахъ. 
отъ города Олонима, холмообразное, покрытое рощами, смотря- 
щее къ востоку чрезъ пространные луга на р$ку Шару и на 
общтирные за нею лфеа. Здфеь на одной изъ возвышенностей, 
среди холмовъ, обильныхъ ключей и прудовъ, красуется огромный. 
монастырь съ н5еколькими каменными церквами, окруженный про- 
странными садами. Оъ двухъ сторонъ монастыря, по большой до- 
рогф, расположены до тридцати домиковъ и два постоялые двора, 
составляюцие единственную улицу мфотечка Жировицъ. Прямо. 
противъ монастыря и соборной церкви стоитъ колокольня и вид- 
нфются хозяйственныя монастыреюя строевя. 

Въ Жировицкомъ монастырЪ находится явленная чудотворная 
икона Божей Матери, „Вировицкою называемая. Эта святыня, 
чтимая во всей Литв%, представляла особыя средства епархаль- 
ному начальству и составляла какъ бы освяшенное ередоточе 
самой епархи. Оъ другой стороны, уединеше и малая населен- 
ность м$етности охраняли ее отъ вреднаго вмяюя иновфрцевъ и 
доставляли всякую возможность дЪйстыя и надзора для началь- 
ствующихъ. Архерей, ого викарй, духовенетво, семинаря, уЪзд- 
ныя и приходекя училища, помфщались въ монастырЪ; а женатые 
учители и своекоштные ученики нанимали квартиры въ домикахъ, 
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вблизи расположенныхъ. Консисторля помфщалась въ особомъ дом%, 
въ тридцати шагахъ оть монастыря. Такимъ образомь все было 
 подъ рукою, все было на глазахъ. Начальствующие имфли всЪ 
средства бдительнаго надзора и непосредетвеннаго вмяшя и 
дЪийствоватня на умы. Богъ меня благословляль въ выборЪ людей, 
и управлеше въ „Вировицахъ было истинно отеческое. Неудиви- 
тельно, что и трудное было здфеь нетрудно и все вфнчалось 
благимъ успфхомъ. 

Я прзжаль въ Жировицы изъ Петербурга какъ бы въ соб- 
ственную семью. Правда, въ короткое время нужно было устроить 
огромный наплывъ часто запутанныхь дфлъ, но указанныя уеловя 
уфстнаго быта облегчали мнф все несказанно. Все могъь вдругъ 
видфть, веЪмъ распорядиться. Зат$мъ оставалось довольно времени 
и на прятное отдохновеше, впрочемъ небезполезное и для службы. 
Я весьма часто прогуливалея запросто по прекраснымъ Жировиц- 
кимь окрестностямъ о съ однимъ или н%феколькими избранными. 
На всякомъ шагу я встрфчалъ кого либо изъ своихъ подчинен- 
ныхъ, заговаривалъ часто съ ними, наблюдалъ, видфлъ, слышалъ 
и дЪйствовалъь при бездфльи. Этой же цфли достигали дававиияся 
мною иногда, дома или въ Жировицкихъ окрестностяхъ, угоще- 
шя и пикники ученикамъ и служалцимъ съ ихъ семействами. Я 
заходилъ часто на чай и къ моимъ подчиненнымъ. Любилъ 0со- 
бенно’ бывать: въ дом нынфшняго Минскаго преосвященнаго 
Михаила, жившаго съ прекраснымь семействомъ протопресвитера 
Тупальскаго, отца покойной его жены; въ дом. ректора семинарии 
Ипполита Гомолицкаго, имфвшаго тоже прекрасное семейство; въ 
дом другаго зятя протопресвитера Тупальекаго, остроумнаго лите- 
ратора протоерея Плакида Янковскаго, имфющаго такое жъ се- 
мейство; и въ домф родной, сестры моей Елены Гомолицкой, благо- 
словенной добрыми дЪтками. Въ этихъ домахъ я бывалъ какъ бы 
въ собственной семь. Я всю жизнь любилъ дфтей; и, зная это, 
мнЪ старались здфеь подобрать ихъ общество изъ своихъ и со- 
сфднихъ. Я любиль всегда музыку, особенно вокальную; и ве\% 
_ старались угостить меня ею, какъ могли. Олучалась всегда пЪвунья, 
или родственница, или сторонняя. Оестра Елена и впослфдетви въ 
ВильнЪ старалась угождаль этому моему вкусу: подбирала гувер- 
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нантокъ, знающихъ пфть; учить музыкЪ и пфншю дЪфтей своихъ; 
и теперь дочь ея Ольга часто услаждаетъь мнЪ минуты досуга. 

Въ Жировицахъ подобрано было р$дкое для столь малаго 
кружка общество, по образу мыелей, по знавямъ и самому при- 
личю обращеня. Въ домы, гдЪ я бывалъ на чай, приглалиались 
н®которые избранники; и я проводилъь два три часа вечера въ 
разговорахъ съ умными людьми, въ кругу игривыхъ дфтей, слу- 
шая музыку и пЪне, а иногда дозволяя и танцы. Не знаю, какъ 
другимъ покажется такое препровождене времени, но я считаль 
его всегда и донынЪ считаю самымъ невиннымъ и приличнымъ. 
Оверхъ того, сей образъ жизни установляль между мною и моими 
подчиненными самое симпатичное расположене, облегчавшее веЪ 
служебныя дЪфйствя — безъ этого расположеня самое переселене 
въ Вильно епархальнаго управлевя, для вофхъ въ сущности 
тягостное, совершилось бы не безъ затрудневшй. Кажется, я ска- 
заль уже выше, что для себя былъ я весьма мало требователенъ. 
Сказанныя угощенмя ограничивались чаемъ и самою простою за- 
кускою, въ которой похвалялась не цЪнность, но ум$нье хозяйки. 
Посфщаемые, счастливые сдфланною имъ честью, не были и въ. 
убыткЪ; я старался ихъ вознаградить разнообразными способами. 
Особенно любилъ вефхъ одфлять довольно пфнными подарками, 
‘привозимыми изъ Петербурга или прюбрфтаемыми на мфстЪ; и 
хозяюшки съ дфтками съ удовольстыемъ щеголяли въ подарен- 
ныхъ имъ мною нарядахъ и украшеняхъ. 

Этоть образъ жизни, обыкновенный въ мои всф пруЁзды изъ 
Петербурга, продолжался и въ послфднюю бытность мою въ и- 
ровицахъ съ мая мфсяца 1844 по май 1845 года. Годъ этой пр-. 
ятной, задушевной жизни, заполненной успфшною дфятельноетью, 
былъ для меня благодфтеленъ. Я успокоился, собрался съ мые- 
лями; здоровье мое поправилось; сильные прежние гемороидальные 
припадки пропали; и я пр1обрфльъ полную энергию для предетояв- 
шей дальнфйшей борьбы и дфятельности. Можетъ быть, этотъ 
простой образъь жизни въ Жировицахъ, продолжавпийся отчасти 
и въ Вильнф, быль причиною и рфшимости моей оставить Пе- 
тербургъ и искренняго желавя болфе туда не возвращаться. 

Въ этотъ годъ пребываная моего въ Жировицахъ, болфе не- 


о 


жели когда, подвинуто впередъ преобразоване по епархальному 
вфломотву и по семинарш. Этому весьма способствовали тогдали- 
ня близыя сношеня мои съ подчиненными. 

Но пора уже приступить къ приготовленямъ для переселеня 
въ Вильно и къ самому переселентю. ЭдЪсь обращусь я по преж- 
нему къ приложенямъ моихъ распоряжений, а по крайней мЪрЪ, 
къ указаню на ихъ содержане. 

1) Исходатайствованы новые штаты для городскихъ церквей 
Литовской епархии. Приложенный подъ № 15, рапортъ Ов. Суноду 
отъь 21 февраля 1844 года за № 517. 

2) Испрошено возстановлене приходскою древней св. Нико- 

лаевской церкви въ городф Вильнф. Прилож. подъ № 16, рапортъ 
Св. Оуноду отъ 21 того жъ февраля за № 519. 
_— 8) Испрошено назначеме штатныхь причтовъ для находя- 
щихся вреди Латинянъ церквей Меречекой, Весоловской, ВКаза- 
чизнянской, Подубиской и Кейданской. Прилож. подъ № 11, ра- 
портъ Ов. Суноду оть 21 того жъ февраля за № 520. 

4) Испрошена сумма на первоначальное обзаведеше архерей- 
скаго дома. Сумма ©1я была ограниченна, но восполнилась сред- 
ствами монастыря и каоедральнаго собора. 

5) Испрошено возвышене штата Виленскаго каоедральнаго 
собора. Прилож. подъ № 18, отношеюше къ графу Протасову отъ 
1 марта за № 442. 

6) Улучшены штаты семинар и пяти духовныхъь училищъ. 
Прилож. подъ № 19, отношеше къ графу Протасову отъ 30 ноя- 
бря за № 2115. 

1) Назначено время для переселешя въ Вильно на апрфль 
и май 1845 года и причины сего. Прилож. подъ № 20, отноше- 
не къ графу Протасову отъ 1 декабря за № 2187. 

8) Устроена временная церковь въ Виленскомъ архерейскомъ 
дом. | | С 

Въ март и апрфлЪ мЪфсяцахъ 1845 года распоряжешя къ 
переселенню въ Вильно еще болфе усилились. И такъ: 

9) Приказано отправить въ Вильно каеедральную ризницу и 
консисторекя дфла. 

10) Огромная библютека Виленскаго Овято-Троицкаго мона- 


Ва. 
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стыря отдана въ собственность семинар. Прилож. подъ № 21, _ 
отношеше къ графу Протасову отъ 19 марта. 

11) Замфщены окончательно священнослужительсяя должно- 
сти по каеедральному Виленскому собору и Виленской Николаев- 
ской церкви, а также по жонсистори. 

12) Назначено временное помфщене для консистори въ ар- 
_ мерейскомъ домф. | 

13) Принадлежавиие Троицкому монастырю три дома припи- 
саны къ каоедральному собору на помфщеше его и конеиетор- 
скато штатовъ, очищены заблаговременно отъ бывшихь въ нихъ 
по найму жильцовъ, и квартиры раепредзлены въ нихъ по моему 
усмотр®нию духовенству и чиновникамъ консисторли и каеедраль- 
наго собора. Прилож. подъ № 22, предложене консисторли отъ 
{ апрфля за № 9571. 

14) Виленский Троицей монастырь перечисленъ въ Э-й класъ, 
съ обращенемъ здашй онаго на’ помфщеюе семинарли, и остаю- 
щаяся отъ прежняго штата онаго сумма 1645 руб. сереб. обра- 
щена на усилеве штата Овято-Духова монастыря, котораго на- 
значенъ я священно-архиманлритомъ. = 

15) Назначены новые штаты для Литовской семинаи и пяти 
подчиненныхь ей духовныхъ уфздныхъ училищхт. 

16) Приготовлено помфщене для семинари въ Троицкомъ 
уонастырЪ, а для Виленскихъ училищь въ бывшемъ кармелитан- 
скомъ монастырЪ. Прилож. подъ № 28, къ епископу Платону отъ 
18 апр$ля за № 1051. 

17) Одфлано исключительное на этотъ разъ распоряжеше о 
семинаристахьъ, такъ что ве они приняты въ Вильнф на казен- 
ное содержане, полное или половинное. Прилож. подь № 24, пра- 
вленю семинари оть 20 апрфля за № 1058. 

18) Асигновано экстренное пособе всфмъ переселяющимся 
въ Вильно. 

19) ОдЪланы окончательныя распоряжения о переселени въ 
Вильно. Прилож. подъ № 25 и 26, предложевше консистори отъ 
6 апрфля и епископу Платону отъ 22 того жь апрфля за № 926 
и 1066. 


20) Наконецъ, донесено Святзйшему Суноду о прибыти въ 
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Вильно и открыти здфсь епархлальнаго управленя, — рапортомъ 
отъ 10 мая за № 1152. Прилож. подъ № 271. 

Знакомые сколько нибудь съ дфлами управленя, взглянувъ 
на эти двадцать пунктовъ, легко поймутъ, какъ много для при- 
ведения ихъ въ дЪфйство нужно было головоломныхъ соображений, 
офищальной и частной переписки, офищальныхъ и частныхъ, 
письменныхь и словесныхъ распоряженй. Но чтобы оцфнить 
вполнЪф дфятельность мою за 1845 годъ, ознаменованный пересе- 
ленемъ въ Вильно епархальнаго Литовскаго управления; чтобы 
опредфлить характеръ этой дфятельности; чтобы знать борьбу, 
выдержанную тогда мною: нужно проемотрфть собственноручную 
мою переписку за этотъ годъ, прилагаемую при семъ, на двфнад- 
цати листахъ сжатаго моего письма, въ двухЪ тетрадяхъ, подъ № 28 
и 29. На слфдующихъ страницахъ я буду ссылатьея на си двЪ 
тетради. 

Обшноеть моихъ распоряжений развивалась и исполнялась 
стройно. Прибыль я въ Вильно наканун$ 9 мая, храмоваго празд- 
ника Николаевскаго каеедральнаго собора, ко всеночной, и ска- 
залъ слово, на этотъ случай приготовленное. Оно печатно. Въ 
самый праздникъ служилъь литургию съ молебномъ. ПослЪ того 
окропленъ св. водою архерейсый домъ и помфщевше въ немъ для 
консистори. Затфмъ послфдовало угощене посЪтителей. Но все 
это извфетно изъ приложений, подъ № 26 и 21, да изъ письма, моего 
къ графу Протасову отъ 18 мая‘за № 1185. Тетрадь, подъ № 28. 

Вь 14 день апрфля пожалованъ я алмазнымъ крестомъ для 
ношеня на клобукЪ, при лестномъ Выесочайшемъ рескрипт$. Эта 
_ милость пришлась весьма кстати, при затруднительныхь моихъ 
тоглашнихь обстоятельствахъ. Она сдфлала хорошее впечатлЬ ше и 
_затладила прежее невыгодные толки, а, можетъ быть, и придала 
мнф бодрости, съ которою перенесъ столь легко усиленную дфятель- 
ность 1845 года. 

Едва Вильно опомнилось отъ нашего туда переселевшя, какъ 
мы его озарили новымъ торжествомъ Православя. Къ тому вре- 
мени подоспфло окончаюемъ обновлене большой церкви Овято- 
Духова монастыря, котораго я сдфланъ недавно священно-архи- 
мандритомъ. Ошю церковь освятилъ я въ 4 день 1ЮНЯ СЪ Такимъ 
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же торжествомъ, какъ 9 мая открыта въ ВильнЪ Православная. 
епархия. О семъ стоитъ прочесть письмо мое графу Протасову отъ 
5 пня за № 1465, въ тетради, подъ № 28; да притомь при- 
лагается о семъ, подъ № 80, донесене мое Ов. Суноду отъ 4 юня 
за № 1459. Вакъ 9 мая, такъ и 4 юня, пожертвовано мною по 
триста рублей серебромъ для нуждающихся города Вильно, безъ 
разлищя исповфдаюнй; какъ видно изъ отношешй моихъ въ сои 
дни къ губернатору. Прилож. подъ № 31 и 32. 

занятля мои въ Вильнф и въ епархии прерваны были неожи- 
даннымь Высочайшимь повелёшемъ отъ 19 апрфля обозрфть епар- 
хи Могилевскую, Минскую и Полоцкую. Воль ни дорого мнЪ 
было тогда время, я отправился въ путь 5 поня и въ течеше м%- 
сяца исполнилъ возложенное на меня поручене; да сверхь того 
обозрзлъ еъ пользою два перечисленные недавно къ моей епархии 
уфзды Вилейсай и Дисненсюмй. Донесетя объ осмотрЪ епархий 
отъ 8 юля, Ов. Оуноду, за № 1661, а графу Протасову, за № 1662, 
находятся въ приложенной тетради подъ № 28. 

Изъ осмотра епархй я прибыль $ поля въ Жировицы, чтобы 
присутствовать на экзаменахъь въ семинари и въ училищахь и 
чтобы распорядиться о переводЪ сихъ заведешй къ осени въ 
Вильно. Назначены ученики на, казенное содержане въ Жировиц- 
кя и Виленскя духовныя училища. РаспредЪлены между сими 
училищами прежне наставники и дополнены недостающие. Опре- 
дфлены въ нихъ смотрителями архимандрить Михаилъ Шелепинъ, 
да игуменъ Фаветъ Михневичъ. Распредфлены здашя Аировицая 
между училищами и и: туда изъ Бытеня монастыремъ. 
Испрошено единовременное пособе на р въ Вильно на- 
чальствующихъ и учителей. 

Между тфмъ борьба по Вильну, а и я прибыль въ ‘конц 
тюля, продолжалась. Она въ особенности примкнула къ вопросу о 
передач зданий упраздненнаго прежде кармелитанскаго монастыря, 
назначеннаго подъ помфщене Виленскихъ духовныхъ училищъ. 
Высочайшее о томъ повельне воспослфдовало; предетояло къ 
осени перевести въ нихъ училища и для того приготовить ео- 
отвфтетвенное помфщеше; а гражданское начальство передавать 
здашй и не думало, ссылаясь на Римское духовенство, или воз- 
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буждаемое онымъ. Когда принуждены были сдать монастырь, воз- 
никло новое затруднение — хотфли оставить въ немъ шесть Ла- 
тинскихь ксендзовъ, отправляющихъ богослужене въ сосфднемъ 
костел$. Это значило пустить волковъ въ овчарню. Новая борьба — 
и ксендзовъ выпроводили едва къ 18 сентября, когда уже собра- 
лись ученики. И того еще недовольно. Училища и Латинсюй 
Остробрамекй костелъ имфли обпий дворикъ, огражденный отъ 
улицы каменною стфною. Оть вороть въ сей стЪнЪ ключь. взяли 
ксенлзы и затрудняли училишамъ сообщеюте извнЪ.. Елце борьба, 
кончившаяся тфмъ, что губерналоръ Жеребцовъ собралъ рабочихъ 
и въ своемъ присутстыи велфлъ разломать стЪнку, такъ что зам- 
кнутый дворикъ сдфлалея публичною площадкою. Было бы утоми- 
тельно приводить здЪсь многосложную, повторительную, офищаль- 
ную о семъ переписку мою съ губернаторомъ, генералъ-губерна- 
торомъ, графомъ Протасовымъ и самимъ министромъ внутреннихъ 
дфль Перовекимъ. Она была настойчива до рЪзкости — но безъ 
того я не получилъ бы своевременнаго удовлетворенмя. Для поня- 
тя характера всей борьбы 1845 года стоить просмотрЪть, въ при- 
ложенной при сихъ Запискахъ тетради, подъ № 28, неофищаль- 
ныя мои собетвенноручныя письма графу Протасову, отъ 11 фев- 
раля за № 319, оть 10 марта за № 612, 12 апрфля за № 994, 
29 апрфля за № 1156, 8 поня за № 1499; три записки отъ 19 
юля въ той же тетради и конфидентальное письмо тоже отъ 19 
поля за № 1828 къ министру Перовскому, при которомъ посланы 
сказанныя три записки (письмо въ тетради, подъ № 29, вызвано 
вфжливымъ письмомь ко мнф Перовскаго). Не менфе интересны и 
собственноручныя мои письма къ графу Протасову въ тетради подъ 
№ 29: отъ 19, 28 и 21 юля за № 1827, 1815 и 1901, ПИ зз- 
густа за № 2058, 8 и 25, сентября за № 2356 и 2556. 
Просматривая теперь матермалы для настоящихъ Записокъ 
за 1845 годъ, я самъ удивляюсь, какъ мнф тогда достало силъ 
и времени для разъфздовъ, для многосложныхъ запутанныхъ дЪлЪ 
и многочиеленныхь распоряжений, для усиленной щекотливой пе- 
реписки. Богъ, повидимому, помогаль мнф и поддержалъ здоровье. 
За то, слава Богу, все уладилось и устроилось; помфщеше для 
семинарти и училищь своевременно приготовлено; усердные д%я- 
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тели награждены — и оба сли учебныя заведеня открыты торже- 
ственно въ Вильнф въ 8 день сентября, по распорядку, сдЪлан- 
ному мною въ 5 день сентября за № 2510, приложенному при 
запискахъ подъ № 83. Прилагается здЪеь подъ № 84 и лонесе- 
не мое о томъ Ов. Оуноду отъ 8 сентября за № 2854. Любо- 
пытно и занимательно по сему предмету письмо мое графу Нро- 
тасову оть 8 сентября за № 2356, въ тетради подъ № 29, и 
слово, произнесенное мною въ сей день — оно, подобно другимъ 
моимъ словамъ, имфетъ значеме по сущности предмета и примЪ- 
нентю къ м%Ъетнымъ обетоятельствамъ. | 
Очертивъ ходъ дфла о переведенти въ Вильно Православнаго 
епархлальнаго начальства, не лишнимъ будетъ упомянуть еще о 
нфкоторыхъ дфлахъ 1845 года, выходящихь изъ колеи обыкно- 
венныхъ текущихъ дЪлъ. Къ таковымъ можно отнести селф- 
дуюпия. | 
Кажется, было уже сказано выше; что Дисненскй` узздъ 
былъ изъ числа тфхъ, въ которыхъ Латиняне дфйствовали, болфе 
нежели гдЪ, во вредъ Православя. Въ 1841 году, въ кратковре- 
менное управлеше мое Минскою епархлею, совращенные было въ 
Лалинство Леонпольсюе прихожане возвращены на лоно Право- 
славя; но впослфлетыи усимями помфщиковъь и Латинекаго- ду- 
ховенства поколебались и снова совращены. Въ такомъ положеши 
дфла, церкви Диененскаго уЪзда перечислены въ 1844 году къ 
Литовской епархии и дЪло о совращеви болфе двухъ тысячъ Ле- 
онпольскихъ прихожанъ перешло на мои руки. Латиняне употре- 
бляли всевозможныя средства. Помфщиц® Лопацинской, по елу- 
хамъ, дфло это стоило двадцать тысячъ рублей серебромъ. Она 
обращалась и ко мнф и получила только въ отвфтьъ: „Чтобы съ 
„вами сдфлали за бывшей Польши? — вфдь за совращеве изъ Ла- 
„тинства была тамъ положена по закону смертная казнь“ Нако- 
нецъ, дфло уладилось: губернаторъ отправился на мфето, устра- 
НИЛЪ Только нфеколькихъ мужиковъ, бывшихъ орудллями двороваго 
управленя, и прихожане возвратились на лоно Правосламя и пре- 
бываютъ въ немь донын% неуклонно. Для уразумя сего дфла 
и вообще образа моего дЪйствовавюя въ подобныхъ случаяхъ, 
прилагаются при семъ отношеня мои: отъ 20 января за № 157 
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къ генералъ-губернатору Мирковичу и оть 1] апрфля за № 980 
къ графу Протасову. Прилож. подъ № 855 и 56. 

УтЬшительнымь происшествемъ сего года было ‘освященте 
Виленской Николаевской церкви, построенной въ настоящемъ 
видф знаменитымъ Константиномъ Острожекимъ въ 1514 году. 
Она была въ запустВни, а теперь обновлена и украшена. Отоитъ 
прочесть печатное мое слово на этотъ случай и письмо мое къ 
графу Протасову отъ 6 декабря за № 8204, въ прилож. тетради 
подъ № 29. 

Неут$шительный же случай описанъ, той же тетради, подъ 
№ 29, въ письм$ моемъ къ графу Протасову отъ 51 сентября за 
№ 2617 и приложенной къ нему запискЪ. Это было о покушени 
якобы на мою жизнь. Я этого покушеня не допускалъ, оному не 
вфрилъ, не желалъ гласности, и она допущена противъ моей воли. 
Но объ этомъ стоитъ прочесть въ самомъ письмф. 

Еще прискорбнЪе случай, описанный въ письмЪ моемъ къ 
графу Протасову оть 6 декабря за № 5192, приложенномъ при 
семъ, подъ № 37. Это была безетыдная клевета, напечатанная 
польскою партею во французскихъ газетахъ, о гонешяхъ на 
Утатекихъ монахинь и претерифнныхъ якобы мученяхъ одною 
изъ нихъ (Мечиславскою). ЗдЪфсь все выдумано: и факты, и мфет- 
ности, и самыя назватмя. Это все разъяснено въ письмф моемъ. 
А между тфмъ, мнимую Мечиславскую водили по всей ЕвропЪ 
на показъ, какъ мученицу. Впослфдетви разъяснилось, что Мечи- 
славская никогда не была ни Русскою ни Унатскою монахинею; 
что она была МЛатинянка и даже неодобрительнаго поведения; 
и что ее избрала, снарядила, отправила и руководила польская 
партия. ВЪфроятно, это было послфдетые совфшаюя важнЪйшихъ 
лицъ той парти истекшимъ лфтомъ, о которомъ я имфлъ частное 
свфдЪше и на которомъ якобы положено: клеветать да клеветать. 
Но о сей клеветЪ, какъ и о другихъь подобнаго рода, придется 
мнЪф, вфроятно, говорить еще въ сихъ Запискахъ. 

Стоить еще обратить вниман!е, какъ на нфчто экстренное въ 
1845 году, на слфдуюция бумаги: 

1) Отошешя мои къ графу Протасову оть 10 февраля и 17 
сентября за № 318 и 2465, о документахъь на принадлежность 


о 


Супрасльскому Православному монастырю Варшавскато базилан- 
скато монастыря. Приложеня № 38 и 39. | 

2) Предложене консистори отъ 6 марта за № 5172, объ обу- 
ченши всфхъ священно и церковно-служительскихъ дфтей молит- 
вамъ на славянскомъ языкз. Прилож. № 40. 

3) Предложене консистори' отъ 7 марта за № 581, о дла- 
ни священниками по клировымъ вЪфдомостямъ отмфтокъ о чиелЪ 
присоелиненныхъ каждымъ къ Православшю иновЪрцевъ. Прилож. 
№ 41. 

4) Предложеве консистории и отношене къ графу Протаеову 
оть 21 марта за № 744 и 745, о разбирательств» между Римля-. 
нами и Православными относительно спорныхъ прихожанъ. Вакъ 
ни скорбЪль я объ этомъ неосторожномъ распоряжении правитель- 
ства, но старалея р привести оное къ Но Прилож. 
№ 42 и 43. 

5) Предложене консистории отъ 81 марта за № 856, съ рас- 
поряженемъ о распредфлени церковной земли между членами 
причтовъ. Прилож. № 44. — 

6) Отношене къ графу Протасову оть 6 апрфля. за № 922, о 
порядкВ производства причтамъ штатнаго жалованья о. 
благочинныхъ. Прилож. № 45. 

1) Отношене къ графу Протасову отъ 18`1юля за № 1826, 
объ обвинетяхъ, взведенныхъ жандармскимъ генераломъ Бугегевде- 
номъ на мфетное Православное духовенство, будто бы оно удер- 
живаеть въ Латинствь Леонпольскихъ прихожанъ. Это борьба за 
Леонполь. Бугсгевденъ стоялъ за Латинянъ, но неудачно. Доста- 
лось ему и въ настоящемъ письм$ и въ собственноручныхъ моихъ 
письмахъ къ графу Протасову. Впослфдетыи быль осторожн%е. 
Прилож. № 46. — 

3) Предложене консистори отъ 26 сентября за № 0518, 0 
штрафахъ на монатиествующихъ, лфностныхъ къ богослужению. 
Таюе жъ штрафы А впослфдетви къ каоедральному со- 
бору. Прилож. № 417. 

9) Собетвенноручныя письма мои и Протасову, отъ 1 и 
18 ноября за № 2810 и 2980, приложенныя въ тетради подъ № 29. 
Изъ нихъ, какъ изъ другихъ подобныхъ конфиденшальныхъ моихъ 


к — 


— 181 — 


писемъ, лучше всего можно судить и о моихь предположеняхъ, 
и о моихъ дфйстняхъ, и о самомъ образ$ ихъ и характерЪ. 

Но пора разстаться съ этимъ утомительнымь 1845 годомъ. 
Впрочемъ онъ составляеть эпоху и въ моей жизни, и въ жизни 
цфлой страны. Повторяю однакожъ, что здфеь только главныя 
черты — за прочимъ необходимо бы проелфдить всЪ мои прото- 
колы. За наступаюпие годы постараюсь быть покороче. 

1846 годъ былъ весьма тягостенъ, по случаю сильнаго неуро- 
жая. Я просиль пособя для своихъ чиновниковъ. Учредилъ раз- 
дачу хлЬба въ своемъ домф неимущимьъ, безъ разлия вЪфроиепо- 
вфдавй. Подобная раздача производилась не разъ и впоелф дети, 
деньгами или хлфбомъ. Вообще, я не быль скупъ на подаявя во 
все пребываюте мое въ Вильнф, хотя и не разъ обманывался. 
Впослф дети я любилъ назначать маленькое пособе отъ 2 до 5 
рублей серебромъ, въ опредфленный день гола, по письменнымъ 
видамъ, выдаваемымъ послЪ точнаго удостовфреня о бфдности и 
обстоятельствахъ просящахго. 

Въ семъ году произвель я весьма впечатлительный обсмотръ 
болышей части епархии. Олужилъ торжественно въ девятнадцати 
мъстахъ въ течеше одного месяца. Для уразум$ня моихъ распоря- 
жен на подобные случаи отсылаю къ предложеню моему конеи- 
стори отъ 28 апрЪля за № 1129, и отношентю отъ имени эконома 
арх!ерейскаго дома къ благочиннымъ и настоятелямъ монастырей, 
гдЪ предполагались богослужетя, по образцу отношевя къ архи- 
мандриту Игналлю отъ 29 апрфля за № 1142. Прилож. подъ № 
48 и 49. Самый же эфектъ осмотра и его послфдетыя лучше 
всего усмотрЪть изъ живато письма моего къ графу Протаеову 
отъ б поля за № 1896, находящагося въ тетради, приложенной 
подъ № 50. 

Оъ сего года я уже не дЪлаль общихьъ осмотровъ епархии. 
Л зналь ее совершенно, и личный мой осмотръ немного принееъ 
бы пользы; напротивъ, были нфкоторыя обстоятельства, отклоняв- 
пя меня отъ таковыхъ осмотровъ. О сихъ обстоятельствахъ найду 
я, вЪроятно, случай сказать впослфдостви. За то я возлагалъ и 
возлагаю донынЪ ежегодно осмотръ опредфленныхъ мною церквей 
на двухъ викаревъ моихъ и каоедральнаго прототерея, такъ что 
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въ течене трехъ или четырехъ лЪть совершается осмотръ везхъ 
церквей епархи. Эти частные осмотры были главнымь орулемъ 
частныхъь преобразований въ церквахъ и духовенств®. Я менЪе 
важныя изъ нихъ предоставлялъ дфлать самимъ ревизорамъ; а бо- 
лфе важныя и обпия самъ обдумывалъ и устраивалъ. Недостато- 
чествующее восполнялось и исправлялось; доброе и усердное по- 
ошрялось. Такимъ образомъ, епархмя приняла постепенно нынш-. 
нй видъ, и ее не узналъ бы теперь, кто не вилфль двадцать лётЪ.. 

Въ 1846 году началась заботливая дфятельность моя о прт- 
‚обрЪтени и устройствЪ загороднаго дома для Виленекихъ Пра- 
вославныхъ архлереевъ. Эта дфятельноеть продолжалась въ глав- 
номъ четыре года; но въ сущности она занимала меня и все по- 
слфдовавшее время, занимаетъь и нынЪ, доставляя истинное удо- 
вольстве, по моей любви къ уединеншю и сельской жизни, и под- 
держивая мое. здоровье. 

Тринополь былъ монастырекъ Латинсюй тринитаревъ; но 
онъ закрыть двфнадцать лфтъ тому назадъ и состоялъ въ поли- 
цейскомъ управлени, а земли поступили въ казенное вфдометво. 
Здание каменное, двухъ-этажное, но запущенное, съ таковою жъ 
церковью, изъ которой убрано давно все священное. Въ ней по- 
мфицались тогда хозяйственныя снадобья со скотинкою. Этотъ мо- 
настырекъ выпросилъь я на загородный домъ, а принадлежапая 
земли съ л5еомъ —на угодья для архерейскато дома. Монастырь 
лежить лицомъ къ рфк$ Виши и пролегающей по ея берегу до- 
рогз изъ Вильна въ знаменитыя Верки; за Вимей виднЪются 
лфса. Оъ другихъ сторонъ Тринополь окруженъ амфитеатромъ до- 
вольно высокихъ горъ, покрытыхъ лфеомъ. Эти горы прорЪзы- 
ваетъ быстрый ручей, называемый библейски Кедрономъ, кото- 
рымъ я воспользовалея для наполненя шести прудовъ въ Трино- 
польскомъ саду и на мызЪ Овято-Духова монастыря, которую на- 
зваль я Новыми-Жировицами. Земли сей мызы принадлежали тоже 
упраздненному доминиканекому Латинскому монастырю, прилежали 
къ землямъ Тринопольскимъ и отданы уже прежде моему Духов- 
скому монастырю вмфето угодий. Мфетность прелестная и удоб- 
ная, особенно по ея расположеню въ трехъ только верстахъ оть. 
Виленской заставы. 
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На устройство Тринополя отпущено мнЪ болфе двадцати че- 
тырехъ тысячъ рублей серебромъ. На эти деньги отдфлалъ я цер- 
ковь съ прекраенымъ иконостасомъ; передфлалъь цфлый двухъ- 
этажный монастырь, длиною въ двЪ лини, по двадцати саженей 
каждая; сдЪлалъ въ немъ прекрасное помфщене для архерея со 
всею нужною свитою; построилъ всЪ необходимыя службы; воз- 
вель два огромныхъ каменныхъ моста на глубокомъ Кедронекомъ 
поток; возвелъ гигантскую каменную стфну изъ булыжника, дли- 
ною болфе шестидесяти саженъ, для поддержания со стороны Ви- 
ли высокой терасы предъ церковью и домомъ; да произвелъ еще 
много подфлокъ въ саду, которыя, вмфсто увеличешя раеходовъ, 
напротивъ сокращали оные, будучи полезною уборкою мусора и 
безполезнаго матерала. 

Могу см5ло увфрить, что въ рукахъ казеннаго инженера 
пятьдесятъ тысячъ рублей были бы недостаточны для всЪхъ этихъ 
подфлокъ. И все это было плодомъ моего личнаго трудолюбя и 
распорядительности. У меня былъ епархальный архитекторъ, былъ 
и строительный комитетъ; но это для формы, для техническаго 
исполнения: въ сущности же я вофмъ распоряжалея, всему давалъ 
направлеше. Обыкновенно я выходилъ на работу вмфстЪ съ ра- 
бочими и часто гости заставали меня запыленнымъ среди разва- 
линъ или въ какой либо ямф. Пристрасте ли это какое, или по- 
требность физической дфятельности — я вофмъь занимался, все 
устраивалъ, какъ въ Тринополф, такъ и на мызЪ Новыхъ-Лиро- 
вицахъ — даже самъ съ своими келейными измфряль и нарЪзы- 
валь земли, къ сей мызф принадлежания. `Тринопольеюй садъ, 
или лучше сказать паркъ, раскинутый почти на двфнадцати де- 
сятинахъ, я самъ разбиваль и распоряжалея посадкою дикихъ и 
плодовыхь деревьевъ. Теперь въ течене пятнадцати лЪть садъ 
этоть разросся и украсилея — и мнф только приходить иногда 
грустная мысль, что мои преемники не съумфютъ или не захо- 
тять поддержать этого любимаго моего создавя. ели станетъ 
времени, то коснусь впослфдетви образа моей жизни въ Трино- 
пол — она довольно своеобычна. Тринополь огражденъ быль пер- 
воначально частоколомъ; но это значило заставить моихъ преем- 
никовъ бросить мой паркъ. Я хотфлъ сдфлать ихъ неизвинимыми 


} 


о — 


и вмфето частокола насыпалъ огромный валъ, въ сажень вышины, 
обложенный булыжнымъ камнемъ и насаженный живою изгородью 
изъ берберису — такъ что ограда вышла и красива, и прочна. 
Этой одной ограды есть четыреста шестьдесятъь саженъ, не счи- 
тая сюда каменной стфны и оставшагося по косогорамъ чаетокола. 

Знающие огромность работъ по Тринополю удивлялись ма- 
лымъ сравнительно на нихъ издержкамъ. Это происходило тоже 
оть моей распорядительности и умфнья пользоваться средствами. 
Вее было обдумано, все приспособлено къ цфли. Напримфръ, мои 
каретныя лошади, когда не употреблялись къ другой ЪздЪ, обя- 
заны были привозить въ садъ по десяти возовъ земли каждый 
день. Это значило въ лБто не менфе полуторы тысячи возовъ, а 
въ пятнадцать лЪтЪ...... Неудивительно, что я на неблагодарной 
Тринопольской землф посадилъь болфе двухъ тысячь однихъ пло- 
довыхъ деревьевъь — и т$мъ, которые прежде надо мною подтру- 
нивали, а посл удивлялись: „какъ это у васъ все принимается и 
растетъ“ имфлъ удовольстве отвфчать: „у васъ бы не раело, а 
Православнымъ Богъ помогаетъ“. 

Еле случайность, на которую обратили внимане. Оказано 
выше, что въ Тринопольской церкви слфланъ хоропий иконостаеъ. 
Его писалъ академикъ Хруцый, изъ возсоединенныхъ, священни- 
ческий сынъ. Онъ писаль впослфдетви нфеколько еще иконоста- 
совъ для Вильна и для Вовна; много также писалъ для моихъ 
комнатъ. Случилось же, что въ этомъ мнЪ, возсоединенному, помо- 
галъ единственный живописецъ изъ возсоединенныхъ. 

При первой возможноети, весною 1846 года, я помЪетилея 
въ Тринопольскихъ развалинахъ, въ двухъ небольшихъ комнат- 
кахъ, и началъ работать на собственныя деньги, когла еще не 
были асигнованы казенныя и даже не сдфлано окончательныхъ 
распоряжешй о сдачЪ мнЪ Тринопольскихъ земель. За то къ осени 
того лЬта жилъ я уже въ нфеколькихъ приличныхЪ комнатахъ 
(нынЪ гостинныхъ); а чрезъ три года упорнаго труда всЪ работы 
кончены и я имфлъ удовольстне, 29 мая 1849 года, отпраздно- 
вать новоселье, освященемъ церкви и угощешемъ многочиелен- 
ныхьъ посфтителей, а послВ и всфхъ рабочихъ. Я писаль о томъ 
въ 5 день поня графу Протасову за № 1639. Письмо это ееть 


о 


въ приложен. тетради, подъ № 50, вмфетф со статьею, напечатан- 
ною тогда въ Виленскомъ ВЪстникф. 

Какъ документы о ТринополЪ, прилагаю здЪфеь отношешя мои 
къ графу Протасову оть 21 января 1846 гола за № 285 и 234. 
Прилож. № 51 и 52. 

Для уразум$я однакожъ сего дфла, борьбы за оное, моей 
настойчивости и распорядительности, стоить просмотрфть соб- 
ственноручныя мои письма графу Протасову 1846 года: отъ 91 ян- 
варя, 16 марта, 9 апрфля, 24 мая, и къ Сербиновичу отъ 24 мая 
и 6 юля. Да въ сихъ письмахъ, кром Тринополя, есть много и 
другихъ обстоятельствъ, очерчивающихъ и меня, и дфла, и время— 
я быль вь нихъ, какъ говорится, на распашку. Эти письма есть 
въ приложенныхъ тетрадяхъ, подъ № 29 и 50. 

Прилатаю при семъ, подъ № 58 и 54, предложеютя: конси- 
сторли отъ 24 января и ректору семинари отъ 50 марта 1846 
года за № 259 и 862. Первымъ, наложенъ штрафъ по 25 коп. за 
каждыя сутки на родителей, которыхъ дфти опаздываютъ прибыть 
въ семинарю; вторымъ, учрежденъ для семинаристовъ въ Вильнъ 
крестный ходъ наканунз недфли Вай. Первымъ, почти прекрати- 
лись просрочки; вторымъ, учредилось богослужеше, здЪсь небыва- 
лое, въ которомъ годъ отъ году больше принимается участе. 

Какъ вылаюпияея изъ обыкновенныхъ дЪфлъ того жъ года, 
прилагаю при семъ, подъ № 55 и 56, отношеюя мои къ графу 
Протаесову отъь 5 сентября и 28 октября, съ мн5вемъ о бракахъ 
Православныхъ съ Латинами, а также о порядкЪ отпуска духо- 
венству штатнаго жалованья. 

Въ семь году разрфшено’открыте отъ городской площади фа- 
сада каведральнаго Николаевскаго собора. Онъ былъ закрыть ча- 
стнымъ домомъ, который разломанъ, съ вознаграждетемъ отъ го- 
рода, а за то я уступилъ городу анатомическля зданя, излишя 
духовному вЪдомству. 

Въ семъ же году сдфлана была попытка къ пробрЪтениюо въ 
Ковнф здаюй упраздненнаго доминиканскато монастыря для по- 
мфщения Ковенскаго епископа, викарля Литовской епархии: Этихъ 
зданий не дали; но впослфдетви уступлены для этой цфли зданя 
гимназлальныя, соприкосновенныя Ковенскому собору. 
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Не могу не указать здфсь на собетвенноручное мое нисьмо 
графу Протасову отъ 11 мая сего жъ года, за № 12971. Оно при- 
ложено въ тетради, подъ № 50, и весьма занимательно, какъ жи- 
вой отчетъ за первый годъ пребываюшя въ Вильнф Православнаго 
епархлальнаго управлетя. 

Перехожу къ 18471 году. 

Въ семъ году обратилъ я внимане на многихъ возсоединен- 
ныхъ священниковъ, по престарфлымъ лфтамъ или по слабому 
образованию, несоотвфтствующихъь настоящимъ потребностямъ. 0 
нихъ составлена вфдомость; имъ велЪно избрать помощниковъ изъ 
семинаристовъ, кончившихъ -учене, и о томъ сдфлано распоряже- 
не по семинарии. | 

Тогда же приняты первыя м$ры къ помфщеню въ монастыри 
вдовыхъ безсемейныхъ священниковъ. 

Въ семъ году было. предположене продать Виленсюй архе- 
рейскли домъ, а устроить помфщеше архерейское въ Духовскомъ 
монаетырЪ, котораго я священно-архимандритъ. Это предположе- 
ве представляло большшя удобства. Но дфло затруднилось; а те- 
перь эта мысль была бы некстати, когда домъ отлично уже обно- 
вленъ и устроенъ. Отношене графу Протасову оть 16 января. 
Прилож. № 51. 

Въ семъ же году производилось дфло о пруобрЪтени въ 
ГроднЪ дома для втораго викарля Литовской епархли. Рекомен- 


довали домы князя Четвертинскаго и графа Валицкаго. Пруюбр\- 


тенъ впослфдетыи домъ Валицкаго. 

Происходила также большая переписка о прлобрЪтеви помф- 
щеня для Гродненскаго БорисоглЪбекаго монастыря. Требованъ 
былъ прежде по-кармелитекй монастырь, послЪ заштатный доми- 
никанскй; впослфдетыи же полученъ упраздненный монастырь 
бернардинокъ. | 

Перестроень Ковенсый Александроневекй соборъ, оъ новымъ 
иконостасомъ, писаннымъ академикомъ Хруцкимъ. 

Была большая переписка съ соображеншями и планами о по- 


мфщеюи въ огромномъ по-миссюнерскомъ монастырЪ уЪздныхъ 


училищь, женекаго монастыря и училища для дЪвиць духовнаго 
званя. Обстоятельства впослфлетыи измфнились, и, послЪ сильной 
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борьбы, потребности эти удовлетворились, слава Богу, гораздо 
удобнЪйшимъ образомъ. 

Но я обфщаль быть краткимъ. Приложу только, для образца 
бывшей постоянной борьбы, хотя четыре отношеня мои къ гене- 
ралъ-губернатору, отъь 11, 12, 18 и 14 марта — приложеня № 58, 
_59, 60, 61. Но объ этой борьбЪ лучше прочесть. письмо мое графу 
Протаесову отъ 17 марта, прилож. въ тетради, подъ № 50. Отоить 
также прочесть въ той же тетради письма мои къ нему жъ, графу 
Протасову, отъ 2? января, 1 марта и 15 декабря. Они воспол- 
няють этотъ годъ нфкоторыми обстоятельствами — въ нихъ рф- 
шилось увольнете на покой преосвященнаго Минскаго Антошя и 
замфщенте его преосвященнымь Михаиломъ, моимь викартемъ. 

Въ апрфлЪ сего жь 1847 года возведенъ я всемилостивйше 
въ зване члена Овятфйшаго Сунода. Въ той же тетради письмо 
мое къ графу Протасову отъ 12 апрфля. 

Олфдуетъ 1848 годъ. На него пришлось нфеколько важныхъ 
происшествай. 

Оъ перемфщенемъ на Минскую каеедру преосвященнаго Ми- 
хаила, возведенъ въ санъ Брестскаго епископа, викарля Литовской 
епархии, архимандрить Гродненскаго Борисоглфбскаго монастыря 
_Игналий, съ назначенемъ ему мфотожительства въ Гродн%. Я по- 
святилъ его въ епископы въ 20 день мая. О томъ есть письма мои 
къ графу Протасову, въ тетради подъ № 50, оть 8 и 29 января, 
а также отъ 28 мая. 

Въ семъ году совершилъ я въ первый разъ въ ВильнЪ тор- 
жественное богослужете, положенное въ недфлю Правосланя. Я 
его откладываль въ первые два года и наконець р$фшилея по 
зр$ломъ размышлени. О томъ стоитъ прочесть письмо мое къ графу 
Протасову отъ 29 февраля, въ тетради подъ № 50, а также слово 
печатное, въ этотъ день произнесенное мною. Празднество удалось 
превосходно — для него вызывалъ я обоихъ викаревъ. Оъ того 
времени богослужеве это совершается въ Вильнф каждогодно. 

Этому торжеству сопутствовало, или лучше сказать предше- 
ствовало доброе дфло, утьшительное для меня и для другихъ. Я 
_ записаль Овято-Духову монастырю капиталъ въ три тысячи руб- 
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дфли четыредесятницы служить литургию и панихиду у гроба свя- 
тыхь Виленскихъ мучениковъ Антонля, Гоанна и Евстафля, за упо- 
кой лушъ вобхь подвизавшихея въ благомъ дфлЪ возсоелиненя 
Уватовь съ Православною Церковью, и въ тотъ же день разда- 
валь сорокъ рублей нищимъ, безъ различя вфроисповфдаюй. Это 
совершилось въ первый разъ наканунф перваго служевшя въ не- 
дфлю Правосланя и съ того времени совершается ежегодно въ 
тоть же день. Проще проценты назначены: сорокъ рублей на те- 
плене лампады у гроба св. мучениковъ, да сорокъ въ церковную 
и братскую кружку. Распоряжене о томъ едфлано чрезъ конеи- 
сторю отъ 22 февраля и оно приложено въ тетради, подъ № 50. 

Въ семъ году напечаталь я семь словъ моихъ. Ихъ я разо- 
слалъ многимъ важнЪйшимъ свЪтекимъ и духовнымъ сановникамъ. 
Лестныя письма многихъ изъ нихъ хранятся у меня донын% — и 
въ глазахъ моихъ придаютъ этимъ словамъ болфе цЪны, чЪмъ 
сколько я приписывалъь имъ прежде. Письмо къ графу Протасову 
отъ 5 апрфля, въ тетради подъ № 50. 

Этотъ тодъ памятенъ мятежами въ ЕвропЪ, а также холерою. 
Противъ сей послфдной принимались у насъ мёры еще въ октябр 
прошлаго гола. Въ январЪ настоящаго эти предосторожноети уси- 
лились; съ Поня же боролись мы съ нею лицомъ къ лицу. Холера 
‚ прекратилась совершенно только въ ноябрЪ м$сяцЪ; но Богъ какъ 
то пощадилъ новонасажденную въ ВильнЪ Православную паству — 
изъ 505 лицъ духовнаго вфдомства’ умерло только двое: канцеляр- 
сый служитель и ребенокъ соборнаго макона. Въ самый разгаръ 
холеры я переселилея изъ Тринополя въ Вильно, чтобы дЪлить 
съ паствою добрую и злую учаеть, и прожиль здфеь три недФли. 
Впрочемъ, какъ всегда, я и теперь былъ -безстрастенъ, ни ма- 
лЪйше не смущался и быль совершенно равнодушенъ къ смерти. 
Относительно холеры прилагаются здЪсь, подъ № 62, 65, 64 и 
65, отношемя къ графу Протасову оть.27 января, 20 пюня, 
21 ноября и предложене консистори отъь 25 поня. Сюда отно- 
сятся тоже соботвенноручныя письма мои къ графу Протасову, 

въ тетради поль № 50, отъ 1 и 29 юня, оть 28 поля и оть 
18 августа; впрочемъ, въ сихъ письмахъ есть любопытное и не 
о холер?. 
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Какъ болфе экстренные за этотъ годъ предметы, прилагаются 
ЗДЪеь: 

1) Отношене къ графу Протасову отъ 15 января, касательно 
хоронешя Православныхъь покойниковъ на Латинскихъ кладби- 
шахъ, и взаимно. Приложене № 66. 

2) Къ нему жъ, графу Протасову, оть 31 декабря, о назнамени 
прибавочнаго оклада для 19 сельекихъ причтовъ Литовской епар- 
хи. Приложене № 67. 

3) Отношене къ генералъ-губернатору Мирковичу отъ 17 де- 
кабря, объ обидномъ доносз Гродненскаго губернатора на воз- 
соединенныхъ священниковъ, будто они напитываютъ крестьянъ 
вольнымъ духомъ; приложене № 68. Впрочемъ предметь этотъ 
восполняется письмомъ моимъ графу Протасову отъ того жъ числа, 
въ тетради подъ № 50. 

_ Вь свемъ 1848 тоду скончалея протопресвитерь Тупальевй, 
ВЪ августф мфеяцЪ, почти восьмидесяти лЪтъ. 

Въ ноябрЪ сего же года викарй мой, Ковенсюй епископъ 
Плалонъ перемвщенъ на Рижскую каоедру; а въ декабрЪ назна- 
ченъ на его мфсто ректоръ моей семинарии Евсевий. Письмо мое 
графу Протасову отъ 15 ноября, въ тетради подъ № 50. 

Перейдемъ къ 1849 году. Въ немъ можно отмфтить: 

1) Посвящеше мною въ епископы архимандрита Евсевя, со- 
вершившееся | января. Письмо мое къ графу Протаеову отъ 1 
января, въ тетради подъ № 50. 

2) Закрыме духовныхъ училищь въ Березвечи, по малочи- 
сленности воспитанниковъ, и раздфлене штатной ихъ суммы между 
Виленскимь и Жировицкимъ училищами. 

3) Получене мною, при лестномъ рескриптф, алмазныхъ зна- 
ковъ ордена св. Александра Невскаго. Письмо Государю Импе- 
ратору отъ 28 мая, въ тетради подъ № 50. 

4) Передачу посоха св. Отефана Пермскаго изъ Супрасль- 
скаго монастыря въ Пермеюмй каеедральный соборъ. Этотъ по- 
сохъ цфзлый рЪзной на кости съ надписями и священными изо- 
бражешями. Онъ, вфроятно, достался Оупрасльекому монастырю 
послЪ разграблешя Москвы поляками. Рапортъ Святфйшему Оу- 
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5) Присоединене изъ лютеранства къ Православию, въ моей 
домовой церкви, жены генералъ-губернатора Мирковича Амати, 
нареченной Мартею. Она такъ поступила по искреннему убЪфжде- 
ню или чувству. Она скорбфла быть чужою между мужемъ и 
дЪтьми Православными. Мужъ не очень то былъ этимъ доволенъ; 
но сознался, что мфшать не можно. 

6) Бытность.въ Вильн® 13 юля нынфшняго Государя, тогда 
Наслфдника Цесаревича, и посфщене имъ каведральнаго. собора 
и св. ДЛухова монастыря. 

1) Отношене мое къ Латинекому митрополиту Дмоховекому 
отъ 5 сентября, о неправильномъ обвинени Литовской консисто- 
ри въ притфенительныхь якобы дфйстыяхъ относительно лали- 
низантовъ. Приложене № 10. Да къ сему относится и письмо 
мое къ графу Протасову оть того жь числа, въ тетради подъ 
№ 50. 

8) Письмо мое къ графу Протаеову отъ 8 апрфля, въ той же 
тетради подъ № 50, о по-миеонерекихь здавшяхъ. Эта борьба 
за здавя кончилась впоелфдетии прюбрфтенмемъ другихъ зданий 
по моему желанию. 

9) Посвящене загороднаго 'Тринопольскаго дома съ церковью, 
29 мая. | 

10) Угощеше мною пребывавшихьъ тогда часто въ Вильн% 
въ Венгерскую войну гвардейскихь и гренадерскихъ войскъ. 
Стоить о томъ прочесть, въ тетради подъ № 50, собственноруч- 
ныя мои записки командирамъ пяти полковъ: оть 30 апр$ля, 
9 юля, 11 августа и дв оть.11 сентября. | 

11) Зачислеше меня въ комплектъ для получешя пенеюна 
по ордену св. Александра Невскаго. Записка отьъ 9 о ВЪ 
той же’ тетради подъ № 50. 

12) Осмотръ епархий Минской, Могилевской и Полоцкой, 
Высочайше возложенный на меня и совершенный мною съ 18 сен- 
тября по 11 октября. Донесевя о семъ осмотр Св. Суноду и 
графу Протасову отъ 30 декабря, за № 41 61 и 4162, приложены 
вЪ тетради подъ № 50. 

13) Отношене къ Василию, и Полоцкому, отъ_ 
6 сентября, съ требованемъ затотовлешя къ моему прЕбзду ука- 


— 1971 — 


занныхъ мною свфдЪнй; — приложене № 11. Подобныя евфдфея, 
сообразно обетоятельствамъ, требовались мною всегда отъ прео- 
священныхъ, которыхъ епархии подвергались моему осмотру. Этимъ 
облегчался и уяснялея осмотръ и слБдовавиия за нимъ сообразженя. 

14) Отношене мое къ графу Протасову отъ 26 сентября изъ 
Витебска, о переводь Полоцкой семинар въ Витебскъ, получив- 
шее вполн% удовлетворене. Приложене № 72. 

На остальныя ‘собственноручныя мои письма, въ тетради подъ 
№ 50, не указываю. Оъ ними по необходимости встрфтитея каж- 
дый, кто полюбопытетвуеть проемотр$ть ею двфнадцатилистовую 
тетрадь и восполнить свои понямя нфкоторыми фактами и взгля- 
домъ на дЪло. Олфдуеть мнЪ только сослаться на письмо отъ 
22 ноября, въ которомъ вновь предполагалъь выйти на покой. 

Слфдуеть 1850 годъ. 

Въ семъ году приступилъь я къ исполненю задушевной мысли, 
питаемой мною съ самаго переселевя въ Вильно, именно: къ про- 
славлению драгоцзнной Виленской святыни, мощей святыхъ му- 
чениковь Антомя, Шоанна и Евстафля. Мученики сти пострадали 
пятьсоть лЬть тому назадъ, признаны святыми Вселенскою Цер- 
ковью, и мощи ихъ свидфтельствованы по распоряжению Святй- 
шаго Сунола въ 1826 году преосвященными Черниговскимъ и 
Минскимъ. Было дфло о торжественномъ открытшсихъ мощей, 
но не состоялось за воспослфдоваюемъ тогда открытя мощей 
святителя Митрофана. 

Мощи святыхъ Виленскихь мучениковъ находились издревле 
въ подъ-алтарномъ темномъ склепЪ большой церкви Овято-Духова 
монастыря. Входъ въ сей склепъ былъ самый неудобный, чрезъ 
створчатыя двери въ полу предъ самыми царскими вратами, по 
лфстницЪ тфеной, почти перпендикулярной, такъ что для желав- 
шихъ поклониться св. мощамъ сообщеюе было весьма затрудни- 
тельное и неудобное для саматго богослужешя. Потому прежде 
всего устроилъ я, на свой счетъ, прекрасный покатый и простор- 
ный входъ въ пещеру, съ прекраеною желфзною дверью и же- 
лъзною по обфимъ сторонамь рьшеткою. Входъ этоть начинается 
среди церкви, и двери въ склепъ пришлись съ началомъ предъ- 
алтарнаго возвышеюя, такъ что нфтъ помфшалтельства богослуже- 
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нию. Предписане Духову монастырю отъ 18 тюня, — приложеше 
№ 15. | 

ВмфетЪ съ этою работою устроилъь я лля себя въ пещер% 
каменный гробъ, подъ ракою святыхъ Виленскихъ мучениковъ, 
и прикрыль его чугунною доскою’ съ надписью, что здфеь по- 
коится тфло святителя Тосифа. Въ сему побужденъ я быль и же- 
лантемъ быть здфесь погребеннымъ, и какимъ то настроетемъ духа, 
скорфе праятнымъ, нежели скорбнымъ, о предстоящей мн скорой 
кончинф. Предписаме Духову а оть 2 юля, — прило- 
жене № 14. 

Устроивь такимъ образомъ входъ въ пещеру, я обратилъ оную 
въ церковь св. Виленскихъ мучениковъ Антовшя, [оанна и Евета- 
фля, признанныхъ Вселенскою Церковью; полагаю, что поелЪ сего 

будеть уже излишнею формальность открыт!я самыхъ мощей. Цер- 

_ковь вышла хорошенькая, сколько позволила м%етность. Образа 
для иконостаса писалъ акалемикъ Хруцей, а самый иконостаеъ 
чертиль я, лежа на диван, въ течеше десятидневнаго недуга отъ 
вывиха ноги. Олфдуетъ замфтить, что въ такомъ же положеви со- 
ставлялъ я впослфдетви планъ иконостаса Андреевской церкви — 
и оба вышли весьма удачны по примфненю къ мфетности. Рапортъ 
Св. Оуноду отъ 26 октября — прилож. № 15; и отношене отъ 
того жь числа къ графу Протасову въ тетради, — прилож. подъ 
№ 16. 

Церковь пещерная кончена уже въ наотуающант 1851 году 
и посвящена мною въ самый день св. мучениковъ, то есть 14 апрф- 
ля, съ подобающимъ торжествомъ, по распорядку оть 3 апр$ля; — 
прилож. № 17. При посвящени я сказалъ извфетное печатное 
слово, которое сдфлано по возможности гласнымъ и доставило Пра- 
вославнымъ сердечное удовольстве. О всемъ объявилъ чрезъ кон- 
систорю по епархии сл$дующими словами: „Давно уже Литовская 
„страна привыкла прибЪгать въ своихъ молитвахь къ святымъ Ви- 
„ленскимъ мученикамъь Антон, Гоанну и Еветафю и считать ихъ 
„своими заступниками и покровителями. Ихъ святыя мощи сохра- 
„нилъ Богъ въ Виленокомъ Оз. Духовомъ монастыр$; а нын% пе- 
„щеру, гдз онф покоились, по благословенню ОвятЪйшаго Прави- 
„тельствующаго Сунода, сподобились мы обратить въ церковь во 


= 199 — 


‚имя сихЪ мучениковъ. Предлагаю консисторли о семъ утфшитель- 
„номъ событи для епархи Литовской объявить всему духовенству | 
„посредетвомъ. блаточинныхъ и начальниковъ монастырей и вмЪстЪ 
„съ тфмъ препроводить для нихъ по одному экземпляру слова, 
„произнесеннато при освящени той церкви.“ 

Подъ 14 апрфля 1851 года, за № 1120, есть письмо мое къ 
графу Протасову объ осващеши церкви, въ тетради подъ № 16. 

Въ тоже время, какъ устраивалась пещерная церковь, забо- 
тился я о сдфлани приличной раки для святыхъ мучениковъ,. 
вместо прежней бЪдной, деревянной, въ которой до того почивали 
ихъ мощи. Участе въ семь дфлЪ приняли: товарищь министра 
внутреннихъ дфлъ Сенявинъ, съ пожертвованемъ отъ себя тысячи 
рублей серебромъ, а по его смерти — родной братъ его, товарищь 
министра иностранныхъ лфлъ. Первый изъ нихъ пожертвовалъ 
также прекрасный образъ св. мучениковъ, красуюпийся нын% надъ 
вхоломъ въ пещерную церковь. Письмо мое оть 26 октября, въ 
тетради подъ № 76. Переписка о сдфлани раки состоитъ глав- 
нфише въ письмахъ моихъ: къ Оенявину старшему отъ 26 ноября 
1850 и 28 февраля 1851, въ тетради подъ № 16; а также отъ 24 
марта къ нему же, и отъ 29 пюня того же года къ Сенявину млад- 
шему. Прилож. подъ № 18 и 19. 

Рака посифла уже въ 1852 году. Она бронзовая, позолочен- 
ная, прекрасной чеканки по рисунку, сдъланному по моимъ указа- 
шямъ. Отоила свыше трехъ тысячъ рублей серебромъ. Въ 14 день 
апрфля, ровно черезъ годъ послЪ освященя пещерной церкви, по- 
слфдовало торжественное переложене святыхъ мощей въ новую 
раку. Я и при семъ случаЪ сказалъ слово, обратившее на себя 
внимане, напечаталъ его и далъ всему гласность. Письма мои къ 
графу Протаеову отъ 15 и 26 апрфля 1852 года, въ тетради подъ 
№ 16, а также статья о всемъ изъ ОФверной Пчелы отъ 2 мая. 
Отоитъ посмотрфть въ той же тетради и письма мои къ митро- 
политамъ и другимъ преосвященнымь оть 26 апрфля. 

Средства для устройства пещерной церкви, входа въ оную и 
бронзовой раки доставлены: сенаторомъ Сенявинымъ, какъ сказано 
выпте, сенаторомъ Оеменовымъ (1000 рублей сереб.), мною самимъ, 
а отчасти Духовымъ монастыремъ и подпискою по приглашению 
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отъ 14 апрфля 1851] года, приложенному подъ № 80. Но глав- 
нымъ образомъ удовлетворило сей потребности пожертвовате Ир- 
кутскаго почетнаго гражданина Кузнецова, въ десять тысячъ руб- 
лей, раздфленныхъ на четыре Виленсвя церкви. Письмо мое Куз- 
нецову оть 28 апрфля 1850 года и предложене консистори ОТЪ 
4 августа того жъ года. Прилож. № 81 и 82. 

Сравнительно, дфлу о святыхъ Виленскихъ мученикахъ я. 
далъ въ сихъ Запискахъ болфе мфета, нежели многимъ другимъ — 
и неудивительно. Это дфло — для меня задушевное; это наша свя- 
тыня въ прошедшемъ, въ настоящемъ, въ будущемъ. Оюда уже 
обыкли притекать усердетвующие. ЗдЪфеь приносятея молитвы, 
ежегодно въ первую субботу четыредесятницы, за вефхъ участво- 
вавшихъ въ возсоединени Унатовъ. Эдфеь приготовленъ гробъ 
мой —и я вь благой мысли о будущемъ нахожу здфсь угьшеве 
и облегчеше въ скорбяхъ, часто и часто меня посфщающихъ. 
Вотъ уже десять лЪтъ, какъ въ праздничные и воскресные дни, 
съ пр!зла изъ Тринополя въ Вильно до большихъ морозовъ, и 
съ начала четыредесятницы до выфзда въ Тринополь, служу 
обыкновенно въ пещерной церкви раннюю обфдню въ семь часовъ 
утра, запросто, безъ лентъ, съ двумя только сослужащими — а цер- _ 
ковь всегда полна усердно молящимиея. Такимъ же образомъ я 
праздную и особенные случаи моей жизни, напримфръ, день по- 
священия моего въ епископы 8 августа. Какъ то долго еще дозво- 
лить мнф Госполь наслаждаться такимъ ботослужеюемъ, всегла 
съ новымъ удовольстнемъ и умиленемт! 

Ради святыхъ мучениковъ Виленскихъ, я шагнулъ нфеколько 
впередъ. Возвратимея къ хронологическому порядку и отмФтимъ, 
что стоитъ, еще за 1850 голъ. 

1) ЛЬтомъ сего года устроилъ я хорошеньмя кладбища на 
Тринопольекой землф и бывшую тамъ, оставленную Латинскую ка-_ 
менную часовню обратилъ въ кладбищенскую церковь. Это тоже 
было для меня удовольстнемъ, по настроентю моего духа. Теперь 
эти кладбища довольно заселены, хотя въ окрестностяхъ Право- 
славное населенте незначительно. 

2) Весною сего года, на м%фето Мирковича поступиль гене- 
ралъ-губернаторомъ Бибиковъ. Не знаю, каюе были поводы этой. 
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перем$ны. Въ сущности осталось одно и тоже. Бирочемъ, впо- 
олфдетви нужно будетъ еще сказать нфчто въ сихъ Запискахъ о 
здъшнихЪъ генералъ-губернаторахь и другихъ начальствующихъ 
лицахъ. 

3) Въ маф мфеяцЪ сего же года, проЪздомъ съ женою на воды 
за границу, посеЪтилъ меня въ ВильнЪ графъ Протаеовъ. Я истинно 
этому былъ обрадованъ — такъ какъ я цфнилъ вполнЪ его за, умъ, 
благородство характера и усерле къ службЪ. Л не обращалъ вни- 
маня, каковъ онъ ко мнф душею; но я зналъ, что онъ прини- 
маеть искреннее участе въ дфлф, что онъ его понимаетъ, что по- 
нимаетъь и меня, что по возможности можно мнЪ полагаться на 
его содЪйстне и на удовлетвореше въ необходимомъ. 

4) Въ семъ же году, 20 ноября, по случаю двадцатипятилЬт1я 
царствоваюя Государя Императора Николая Павловича, пожер- 
твоваль я тысячу рублей серебромъ неприкосновеннаго капитала 
Виленскому ЧеловЪфколюбивому Обществу съ тЪмъ, чтобы проценты 
отъ сего капитала употреблялись на вЪчныя времена для вепо- 
моществованя страждущимъ и неимущимъ — „да теплыя ихъ мо- 
литвы продлять на мноме годы драгоц®нную жизнь Государя Им- 
ператора ко благу ввфренныхъ ему Богомъ народовъ.“ Отношеня 
мои отъ 20 ноября, ЧеловЪколюбивому Обществу и графу Прота- 
‚ вову, въ тетради подъ № 16. Можетъ быть, подобныя пожертво- 
‚ вашя и подаятя, безъ разлищя вфроисповфданий, а также врожден- 
ная мн справедливость и терпе, парализировали въ многомъ 
личное ко мнЪ нерасположете, хотя оно и не могло угаснуть въ 
дфятеляхь римляно-польской парти. 

5) Въ тетради подъ № 16 есть письмо мое къ директору су- 
нодальной канцелярли Войцеховичу отъ 3 октября, о присылкЪ мнЪ 
коллемальныхь протоколовъ за десять лфтъ оть начала Уват- 
скаго дла. Изъ этихъ протоколовъ, по моимъ отмфткамъ, сдфланы 
выписки важнфйшихЪ постановлений и распоряженй въ мою быт- 
ность въ коллеми. Такихъ выписокь набралея цфлый фоманть. 
Такимь же образомъ сдфланы постепенно выписки изъ моихъ про- 
токоловъ по управленшю епархмею — изъ нихъ составилось три фо- 
манта. Независимо отъ сего, я привелъ въ порядокъ веф прочя 
_накопивипяея у меня бумаги и собственноручныя черновыя. Это 
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все — матерлалы для настоящихъ Записокъ. Первую часть оныхъ 
написалъ я въ 1850 году. Прочее откладывалъ до болфе свободнаго 
времени, когла выйду на покой, а сего я всегда желалъ и на- 
дфялея. Но воть уже минуло десять лЪть, а я не достигъь ожидае- 
маго покоя. Между тЪмъ, не только нфтъ досуга, но и силы осла- 
бЪли — и я не могу составить Записокъ въ такомъ видЪ, какъ бы 
желалось. Едва могу для нихъ отдфлить нЪкоторое время, сво- 
бодное отъ дфлъ и недуга. Отъ того Записки эти булутъ скорЪе 
собрантемъ матерлаловъ, приведенныхъ въ порядокъ, нежели на- 
стоящимъ литературнымь произведетемъ. Но, можетъ быть, это и 
къ лучшему. Матерлалы, въ огромной массЪ приложен, будуть 
обсуживаемы сторонними лицами, дасть Богъ, безпристрастными. 
Вс приложешя найдутся только при подлинномъ экземпляр$ Эа- 
писокъ. Но я намЪренъ сдфлать нфеколько кошй этихъ записокъ — 
при нихъ будуть только важнфйния приложенмя. Впрочемъ, при 
одной изъ кошй я приложу всф четыре упомянутые выше фоманты 
выписокъ изъ протоколовъ — если Богъ позволить кончить на- 
стоящую работу. Самые протоколы будутъ сданы въ консисторлю. 

6) Меня часто спрашивали о мнЪши по разнымъ предметам, 
внЪ вфдомства моей епархи. Вотъ два рапорта мои СвятЪйшему 
Оуноду: сего тода, отъ 14 марта, о подчиневи духовному началь- 
отву сельскихъ казенныхъ училишъ, и оть 17 октября о степе- 
няхъ родства по бывшему Увшатекому обряду, а также отношение 
графу Протаеову отъ 10 марта, на счетъь отвода священникамъ 
оть казны участковъ земли для распространемя здравыхъ поня- 
ий о сельскомъ хозяйств. Прилож. № 85, 84, 55. | 

1) Можетъ, кто полюбопытетвуеть прочесть распоряженя 
‚ мои: оть 4 марта правленшю семинари, о взыскаюи съ надзира- 
телей духовныхъ училищь за нерадъше по должности; оть 19 
ноября Литовской консистории, о собрании свЪдфнй, вс ли дЪти 
духовнаго вфдомства знаютъ молитвы на славянскомъ языкз, а 
также, гдЪ ихъ знаютъ прихожане; отъ 18 декабря вефмъ благо- 
чиннымъ, о собрани свфдфнй, во ли дфти, рождаюцияея отъ 
смфшанныхь браковъ, крещаются и воспитываются въ Право- 
слави. Прилож. № 86, 81, 88. 

8) Предписаше ректору семинари Филарету отъ 26 ноября, 
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о собрани матерлаловъ для составлешя церковно-историческаго 
описаня Литовской епархии. Это распоряжене оставалось за 
Филаретомъ и вь бытность его викарлемъ и имфло мало успЪха, 
а теперь перешло къ нынфшнему ректору. Я не могъ взять этого 
дфла на себя, по хлопотливому моему положентю и самому объему 
дфла, какъ я его понималъ — здесь нужно перебрать вею исторю 
Западно-Русской Церкви и обуревавшей оную Унш. Прилож. № 89. 

9) Отношеве къ генералъ-губернатору Бибикову отъ 15 сен- 
`тября, о прискани для Православнаго вфдомства другихъ зданий 
въ замфнъ здашй по-мистонерскихъ. Это — начало продолжительной 
переписки, съ моей стороны настойчивой, а съ ихъ — увертливой. 
Борьба кончилась въ мою пользу. По-мисонерскя здаюя, пред- 
полагавиияея на институть благородныхъ дфвиць, стоять донынЪ 
пусты и разрушаются; я же получиль здашя по-академическля, 
столько для меня желательныя, въ которыхъ я четыре года вое- 
питывалея при Виленекомъ университетЪ. Нрилож. № 90. 

10) Отношеше къ Виленскому Римскокатолическому епископу 
илинскому отъ 8 ноября, объ исключевни изъ списковъ трехъ 
деревень, подлежалцихъ по Высочайшему повелфнио возврату къ 
Православю. Это маленьюмй эпизодъ постоянной моей борьбы. Я 
употреблялъ въ ней разнообразнфйпие приемы. ДЪйствоваль и отъ 
себя и отъ консисторти. Обращался и къ высшимъ и нисшимъ, и 
къ самымъ Римскокатолическимъ властямъ. Прилож. № 91. 

11) Стоить проемотрЪть и остальныя собственноручныя письма 
мои, въ тетради подъ № 16, а’въ особенности письмо мое къ 
графу Протасову отъ 15 апрфля. 

12) Въ сей же тетради есть записка генералу Девитте, при 
которой препровождены сто пятьдесятъ рублей серебромъ на крас- 
ныя яйца для войскъ гренадерекаго корпуса, бывшихъ тогла въ 
караулв въ г. Вильнф$. _ 

13) Теперь нашлась между бумагами ненапечатанная р\чь, 
произнесенная мною въ 25 день 1юня сего года, при освящеши 

четырехъ знаменъ, пожалованныхь двумъ полкамъ гренадерскаго 
_ корпуса. Прилож. № 92. 

14) Налилась также черновая рфчи, приготовленной мною къ 

ожидавшемуся прузду Государя въ 1849 году. Прилож. № 958. 
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На оборотЪ сего приложеня есть собетвенноручная моя замфтка 
о бывшемъ дЪфйствительно посфщенши Вильна Государемь Импе- 
раторомъ и Государемь Наелфдникомь въ маЪ 1850 года. Едва 
ли я имфлъ когда либо столько удовольствя, какъ тогда, оть мило- 
стиваго обращеня со мною Государя и Наеслфдника. При семъ 
же приложении есть привфтетве, сказанное мною Государю Цесаре- 
вичу 14 поля 1849 года, нигдЪ ненапечатанное. 

15) Прилагаю на особомъ листЪ изображетше чугунной доски, 
положенной на моемъ гробЪ. На ней вверху Всевидящее Око. 
Поелф, слова: „Помяни Господи раба твоего святителя Госифа.” 
Еще ниже: „Овяти Мученицы Антовше, Тоанне, Евстафле, молите 
Господа о мнф грфиномъ.” А въ самомъ низу мертвая голова и 
„1850 года.“ Прилож. № 94. 

16) МнЪ попались теперь подъ руку тридцать шееть (86) 
писемт, ко мн отъ важнфишихъ духовныхъ и гражданскихъ санов- 
никовъ, большею частью по поводу посланныхъ имъ моихъ словъ. 
Прилагаю ихъ при семъ съ особою описью. Можетъ, кто полюбо- 
пытетвуетъ, если не по уважентю ко мнф, то къ писавшимъ. Не 
знаю, какъ у меня сохранились эти письма. Веегдашнимь моимъ 
обыкновешемъ было частную переписку уничтожать тотчасъ по 
миновани надобности. Я даже избфгаль частной переписки. ПослЪ 
возведения меня въ санъ епископа, а особенно поелЪ назначентя 
на епархию, я былъ забросанъ частными письмами. Увидфлъ, что 
былъ бы не въ силахъ удовлетворить этой перепискЪ, да еще 
запуталъь бы общественныя дфла частными отношенями, особенно 
съ лицами господствующаго въ моей епархи латино-польекаго 
сословя. Началь оставлять частныя письма безъ отвфта — и по- 
степенно отстали — и благо было для меня и для дфль. Прилож. 
№ 95. 

Но пора перейти къ 1851 году. Какъ то объ одномъ годъ 
пишется обильнфе, о другомъ скуднЪе. Можетъ быть, происходить 
это оть обимя или скудости матераловъ; но, кажется, зависить 
это и оть временнаго настроетя и утомленя. ТЪже матералы 
интересують въ одно время, а въ другое оставляются безъ вни- 
маня. Впрочемъ и въ настоящемь году укажемь на то, что по- 
замене. 
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1) Вь март мфсяцЪ пожертвовалъ я для епархальной семи- 
нари 1150 томовъ разнородныхь книгъ изъ моей библотеки. Я 
любиль всегда пробрЪтать книги; но, наконецъ, библютека пере- 
полнилась, и я ее облегчилъ. ВпосВдотнйи я неоднократно пере- 
_ даваль книги свои въ семинарскую библютеку и въ Виленсвй 
„Овято-Духовъ монастырь, такъ что у меня всегда оставались только 
шесть шкафовъ съ болфе нужными книгами. 

2) Тогда же пожертвованы мною каеедральному собору на- 
персный крестъ и рзная на яшм% икона. Жировицая Бозая 
` Матери. 

3) Въ семь же году посвящена мною въ ВильнЪ БлаговЪщен- 
ская церковь военнаго вфдометва. Она обновлена изъ прежде 
бывшей запущенной полковой церкви. 

4) Въ семъ же году викарий мой, Ковенсый епископъ Евее- 
вй назначенъ на епархию Каменецъ-Подольскую; на его жъ м$фето 
посвященъ мною въ Вильнф въ епископа Ковенскаго ректоръ 
моей семинарти Филаретъ. 

5) Вь ма мЪфсяцф избранъ я почетнымъ членомъ Русскаго 
Географическаго общества. 

6) Можетъ быть, займутъ кого, какъ знакъ моей попечитель- 
ности и распорядительности, слфдуюпия предложемя правлению 
семинар: 4) оть 6 февраля, за № 349, о неудовлетворительныхь 
успхахъ учениковъ по приходскимъ училищамъ уВировицкимъ и 
Виленскимъ, и за № 550, объ учреждени надзора за воспитан- 
никами Жировицкихъ училищъ, живущими внф заведения; 0) отъ 
18 февраля, за № 510, объ упадкВ архерейскаго пЪвчаго хора 
по нерадфвю регента; в) оть 81 марта, за № 1045, о взяти под- 
писокъ оть учителей семинарии, что они будуть являться исправно 
къ часамъ урока; &) отъ 29 декабря, за № 4588, относительно 
слабаго приготовлемя учениковъ въ семинар. Прилож. № 96, 
9$, 98, 99, 190. 

1) Не будуть лишни: предложене консистори отъ 3 февраля, 
о возложенши на Вировицая училища образовать въ дьячки при- 
четниковъ, назначаемыхъь въ тамошей монастырь, и резолющя 
отъ 10 февраля, записанная на письмВ священника Нарчевскаго. 


Прилож. № 101, 102. 
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8) Стоить приложить и рапорть Овятфйшему Суноду оть 
14 мая, съ мнЪшемь о правилахъ производства пособ за- 
служеннымъ священникамъ, увольняемымъ за штатъ. Прилож. 
№ 108. 

Между тЪмь борьба продолжалась и усиливалась. Пофздка 
въ Римъ Государя Императора, новый конкордатъ и вообще но-_ 
вая правительственная система, усилили и ободрили латино-поль- 
скую партию. Гражданскя власти дЪйствовали въ ея духЪ по са- 
мому своему составу. На ея сторонф былъ обыкновенно генералъ- 
губернаторъ Илья Гавриловичь Бибиковъ, или по увлечению, или. 
по невфдЪнию. Веф дфла пошли на перебой. Для образца прила- 
гается при семъ рапортъ мой Овятфйшему Суноду отъ 19 октя- 
бря, о выведеви Римекокатолическихь монахинь изъ воспита- 
тельнаго въ Вильнф дома. Прилож. № 104. 

Еще бы не большая бЪда, если бы пришлось боротьея съ од-. 
ними Латинами и ихъ клевретами; но необходимо было бороться 
и съ древлеправославными. О нерасположени сихъ послёднихъ 
къ возсоединеннымъ было уже упоминаемо въ сихъ Запискахъ и 
въ приложеняхъ. Это нерасположеюе происходило частью отъ 
недоразумфй, но болфе зависфло оть особыхъ видовъ древле- 
православныхъ священниковъ. Такихь священниковъ съ 060- 
’быми вилами было н%Ъеколько и въ Вильн%, особенно военнаго 
вфдомства. Овященники сли пожелали играть особую роль и при- 
брать въ руки свои все, что поважнфе и побогаче, то есть вефхъ 
древлеправославныхъ чиновниковъ. Оли послёдне дались на удочку, 
а болЪе другихъ Илья Гавриловичъ, такъ что давали полразум- 
валъ, что возсоединенные — еще не Православные. Этимъ, кажется, 
хотфли выелужиться и у Латинянъ, которымъ, разумЪется, это было 
и на руку. Между тфмъ, древлеправославные батюшки съ ихъ 
сторонниками начали своевольничать, такъ что даже Илья Га- 
‘вриловичъь однимъ приказомъ отдфлиль къ другой перкви м5етныя 
военныя команды отъ той церкви, къ которой принадлежали онЪ 
по распоряженю СОзвятфйшаго Сунода. Для образца прилатаются 
при семъ: рапорты Ов. Суноду оть 18 октября и 6 ноября, объ 
означенныхь военныхъ командахъ, и отношеше мое графу Прота- 
сову оть 19 октября, о требахъ, преподаваемыхь военными свя- 
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щенниками лицамъ, принадлежащимь епархальному вЪфдомству. 
Прилож. № 105, 106, 107. 

Я быль по обыкновению терпфливъ, долго выжидалъ, шу- 
паль, такъ сказать, обстоятельства. Хотфль и самъ уяснить 


_ вполнф положеюше и дать время подумать другимъ. Эта осторож- 


ность теперь казалась мнф еще нужнфе потому, что Илья Гаври- 
ловичъ былъ въ хорошихъ отношешяхь съ графомь Протасовымъ 
и даже состоялъ съ нимъ какъ-то въ родетвЪ. Но время не вело 
къ лучшему, а къ худшему— и терп$не мое истощилось, или, 
лучше сказать, долгъ требовалъ дЪйствовать рЬшительно. 

Какъ пробный ударъ, пустилъ я отношене къ графу Прота- 
сову отъ 21 августа, приложенное въ тетради подъ №16; послЪ 
же подобралъ подходяпия сюда дфла и пустилъ по нимъ, за одинъ 
разъ, семь бумагъ въ Овятфйпий Сунодъ и графу Протасову. Оли 
семь офищальныхъ бумагъ препроводилъ я на руки графа Про- 
тасова, при конфиденщальномъ, довольно рЪзкомъ къ нему отно- 
шенши отъ 20 октября, приложенномъ въ той же тетради подъ 
№ 16. | 

По.яености и очевидности дфла, по справедливости моихъ 
требовашй, я былъ почти увфренъ въ ихъ удовлетвореши. Но 
мнф наскучило тягостное мое положеюше, утомила постоянная 
борьба со своими и чужими — и я не могъ не воспользоваться столь 
удобнымьъ случаемъ, чтобы выйти на покой. Воть просьба моя 
о томъ Государю Императору отъ 30 октября 1851 года: 

„По Промыелу Всевышняго и по милости Вашего Величе- 
„ства, удостоился я быть орумемъ благаго дфла возсоединения 
„Уналовъ къ Церкви Православной. Никогда не ослЪплялея я 
„на счетъ своей будущности. Я зналъ, что подвергнуеь поетоян- 
„ному недоброжелалельетву и проискамь Поляковъ и Римлянъ. 
„Зналъ и то, что по особымъ обстоятельетвамъ возсоединеннаго 
„вЪдомства, не вполнЪ извфетнымъ, а слБдовательно, и не вполнЪ 
„оцфненнымь русскими древлеправославными, не могу и съ ихъ 
„стороны имфть полной довфренности, а слфдовательно, искрен- 
„няго сочувестыя и расположемя. Въ семъ убЪждени, я при са- 
„момъ возсоединени просьбою, прилагаемою у сего въ спиекЪ, 
„всеподданнфийше просиль Ваше Величество уволить меня отъ 


208 — 


_ „дфль, когда мое въ нихь участ1е сдфлается ненужнымъ. Эта по-_ 
„елфдняя оговорка была естественна — я полагаль, что служба 
„моя была еще тогда необходима, по крайней мзрф на три года, 
„для утвержденя только-что совершившагося дЪфла возсоединеня.” 

„Когда это дЪло было упрочено вполнф, я обращался, прила- 
„гаемыми тоже при семъ въ кошяхъ отношемями, къ графу Ни- 
„колаю Александровичу Протасову отъ 18 декабря 1842 и 26 
„февраля 1848 годовъ, объ испрошени у Вашего Величества ми- 
„лостиваго уловлетвореня выше м. просьбы. Но не полу- 
„чиль ни удовлетвореня, ни отвФта.“ 

„За симъ мн оставалось отправиться въ Литовскую епархию 
„и основать жилище въ мфетности, гдЪ всегда господствовала, са- 
„мая дфятельная непрлязненность къ Церкви Православной и къ 
„самой Росси, и гдф, слфдовательно, я долженъ былъ подвер- 
„гаться, болЪе нежели гдф либо, враждф и интригф. Меня н*- 
„сколько поддерживала увЪфренность, кажется, не неоправданная, 
„что я боле кого другаго могъ принести здфеь пользы и Госу- 
„ларству и Церкви Православной. Въ глубинф сердца я даже пи- 
„таль надежду, что городъ, Вильно, бывпий нфкогла поприщемь 
„отторжения столькихъь милюновъ отъ русской народности И ОТЬ 
„единеня съ Церковью Православною, булетъ орумемъ и обрал- 
„наго справедливато очистительнаго движеня.“ 

„Эта надежда часъ отъ часу ослабфвала, часъ отъ часу болфе 
„отказывалась поддерживать духъ мой въ постоянной борьбЪ, тфмъ 
„болЪе тягостной, что для пользы же службы долженъ быль я 
„скрывать въ глубинЪ сердца и всю ея силу и весь ея объемъ. 
> вижу совершающуюся постепенно реакцию, къ поддержанию И 
„усиленю въ здЪшней странф парти и элементовъ, непраязнен- 
„ныхъ Росси и Православшю. Вижу, если не мысль правитель- 
„тва, то, по крайней мёрЪ, мысль и направлеше лицъ, дЪйствую- 
„цихъ въ семъ смыслЪф его именемъ. Вижу также постоянное на- 
„правленте дЪлъ и обстоятельствъ къ тому, чтобы уронить дфло 
„возсоединеня и посрамить дфлателей на его пользу, а можеть 
„быть, ихь примфромъ отклонить навсегла попытки дЪиствовать 
„на пользу Росси и Православя.” 

„Я здфеь не истецъ — никого не обвиняю, но повфрьте Ваше 
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„Величество, моему убЪжденио, повфрьте чувству преданнаго Вамъ 
„вфрнаго елуги, непривыкшаго на пути служеня останавливаться 
„какими нибудь мелочными препятствями. МнЪ необходимо сойти 
„съ поприща службы, чтобы не доставить удовольствия врагамъ 
„Росси и Православя видфть меня посрамленнымъ и поруган- 
„нымъ самими жъ Русскими и Православными, самимъ правитель- 
„ствомъ. При томъ же, съ лЪтами и силы мои ослабфваютъ, ста- 
„новясь неспособными не только для борьбы съ партями, но и 
„для обыкновенной служебной дфятельности— а Ваше Величество, 
„слава Богу, имфете довольно достойныхъ пастырей, которые для 
„блага Росси будутъ трудиться на моемъ мфстЪ, съ большею до-. 
„вфренностью правительства и Церкви Православной.^ 

„За симъ всеподданнфйше прошу Ваше Величество удовле- 
„творить давнишнее мое желане, давнишнюю мою просьбу: уво- 
„лить меня совершенно оть дфлъ, дозволить жить частно по моему 
„усмотрзнию и обезпечить меня приличнымъ содержантемъ.“ 

„Ваше Величество снизойдете къ желанию моему жить частно. 
„Я не привыкъ къ обычаямъ, нравамъ и самымъ постамъ; не при- 
„выкъ къ заученымь фразамъ и движешямъ, которыя пробр%та- 
„ются только изъ дфтетва, и по необходимости покажусь стран- 
„нымъ среди древлеправославнаго населетя, а т$мъ болфе среди 
„иноковъ —а мнф, болфе нежели кому, было бы больно сдфлалься 
‚предметомь попрековъ и недоброжелательства со стороны чадъ 
„Православныя Церкви, которой посвящалъ я себя всю жизнь 
„душею и тфломъ. О приличномъ же содержани прошу потому, 
„что желаль бы имфть средства дфлать добро, тфмь болфе, что у 
„меня многочисленная родня, изъ которой иные даже пострадали 
„по недоброжелательству ко мнф польской парти.“ 

„ВсемилостивЪйпий Государь! Тридцать одинъ годъ проелу- 
„жилъ я со времени поступленя членомъ въ консисторю; двад- 
„цать девять лЪтъ со вступлешя въ бывшее главное управление 
„Увтатовъ — Грекоунитскую коллегию; двадцать два года уже арх1- 
„ерействую, въ томъ числБ двфнадцать въ нфдрахь Православ- 
„›ныя Церкви. Большую половину этой многотрудной тридцати- 
„лЬтней службы Ваше Величество воинамъ своимъ сочли бы 
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„Отпустите жь меня милостиво, отпустите честно! — а Богъ 
„ласть Вашему Величеству и Вашему Дому побольше слугъ, 
„столько же усердныхъ, столько вфрныхъ, столько преданныхъ, 
„какъ былъ всегда 

„Вашего Императорекаго Величества, 

„взрноподланный Тосифъ архепископъ Литовеюй.” 

Въ тоть же день 30 октября написаль я слфдующее письмо 
графу Протасову: „МнЪ жаль, что я пустилъ въ ходъ бумаги, от- 
„правленныя при отношени къ Вашему СЛятельству отъ 20 сего 
„октября, за № 8415. Пусть бы это пало на моего преемника — 
„ему бы, можеть быть, болфе повфрили. Моя же участь давно р$- 
„пена самымъ ходомъ дЪлЪ, т силою обстоятельетвъ, еели 
„не системою правительственною.“ 

„Я обижаль бы Ваше Слятельство, если бы полагалъ, что 
„Вы не понимаете ни моего положеня, ни обстоятельствъ, изло- 
„женныхъ во всеподданнфйшей просьб, при семъ препровождае- 
„мой. Вы не подумаете также, будто въ отставкф я ожидаю 0е0- 
„беннаго счастя. Напротивъ, я знаю, что до конца жизни мн при- 
„лется прострадать за доброе дфло, которое Вогъ даль мнф совер- 
„шить. Но на покоф я могу страдать лично, тогда какъ нын% ле- 
„жить на мнЪ отвЪтетвенность и за то, чего я не могу едЪлать, 
„и за то, что едфлать мнЪ препятетвуютъ именно тЪ, которые дол- 
„жны бы помогать. На меня тяготять не только парти, но и липа. 
„правительственныя, которыя, не понимая нашихъ дфлъ, часто по- 
„рицаютьъ то, что т должны похвалить, и хвалятъ, что бы сл- 
„довало охуждать.”" 

„Будьте увфрены, что мнф бы легче умереть (и сколько мо- 
„лилъ я о семь Госпола!), чфмъ прибЪгать къ настоящей просьбу. 
„Не знаю, на что меня Богъ хранитъ! Но неужели мнЪ дать себя 
„растоптать безмолвно? Неужели ожидать, пока меня предадутъ на, 
„посрамлене самые Руссюе Православные? Неужели мнЪ ожидать, 
„пока довершится беззаконная сдфлка на мой счеть съ врагами 
„Православя?“ - 

„занятый исключительно судьбою драгоцннйшаго для меня 
„общественнаго дфла, я не искалъ ни въ пармяхъ, ни въ лицахъ, 
„обезпеченя будущей моей личной участи. Я всегда думалъ, что 
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„во всякомъ случаз имфю полное право прибфгнуть прямо къ 
„Нарекой милости, посредствомъ Вашего Слятельства. Въ семъ 
„убЪждеши, обращаюсь къ Вамъ, графъ Николай Александро- 
„вичъ, прося покорнфйше Вашего предотательетва къ Госу- 
„дарю Императору, объ удовлетворени всеподданнфйшей моей 
„просьбы.* 

„Шри семъ осмфливаюсь изложить подробно мои желая, ко- 
„торыя въ той просьбЪ излагать было бы долго, а можетъ быть, и 
„не совсфмъ прилично.“ 

„Во первыле. Я желалъ бы, чтобы мнь оставлено было все 
„нынтышиее мое содержание, или по крайней мБрЪ, не было слиш- 
„комъ уменьшаемо. Государь Императоръ столь часто оказываетъ 
„подобную милость слугамъ своимъ, что и я питаю о семь наде- 
„жду. При томъ мое положене столь экецешионально, что милость 
„Эта никому не можетъ быть примфромъ и никого не удивитъ. Въ 
„своихъ личныхъ потребностяхъ я могу очень ограничиться, но я 
„теперь не могу такъ скрыться отъ всфхъ взоровъ, какъ могъ бы 
„и желалъ двфнадцать лфтъ тому назадъ. — увелательно, чтобы я 
„былъ въ состояюми дфлаль добро и прилично стоять въ лицф лю- 
„дей, враждующихъ и мнё и Церкви Православной.” 

„Во вторыле. Я просилъ бы, чтобы мнь пожаловано было 
„двадцать пять тысяча рублей серебромь на покупку вв мою 
„собственность дома сё садомё или небольшо импная. Эту сумму 
„можно бы заимствовать по всей справедливости изъ общаго 
„капитала, возсоединеннаго духовенства, — онъ составился и возросъ 
„моимъ старанемъ и заботливостью. Не пожалфйте для меня этой _ 
„жертвы. Уналеюме 1ерархи, мои предшественники, оставляли по 
„большей части имя своей фамили — пусть бы и послЪ меня 
‚осталась кому хотя маленькая память. При томъ нужно же мнф 
„гдЪ нибудь помфетиться, а я испыталъ, что ближайшее созер- 
„цане природы, сельсмя занятя, соединенныя съ движешемъ и 
„чистымъ воздухомъ, всегда имфли благодЪтельное вмяюе на мое 
„здоровье и на успокоеше духа въ тревожныхъ обетоятельствахъ 
„моей жизни. Я имфлъ большое искушеше просить объ оставлени 
„за мною Тринополя — но за что жъ стфенять моего преемника — 
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„и буду ли въ соетоянши содержать его прилично, если буду от- 
„пущенъ скудно?“ 

„Вз третьиле. Я просилъ бы, ‘ипобы в новом моемё домь 
„дозволено лить было устрошть небольшиию церковь собственно для 
„себя. Это — необходимость и, кажется, не должно быть затрудненя.* 

„Ве четвертыхь. Я просилъ бы, чобы по моему востребо- 
„вю и избранаю командированы были постоянно вё мое распо- 
„ряженае одина зеромонаха, один зеродаконх и 0ва послуиника 
„изх Виленскаго Свято-Духова монастыря. Монастырь сей моими. 
„старанями получилъь такое устройство и т средства, что не 
„должен тяготиться этою маленькою жертвою.“ 
| „Вь пятых. Я просиль бы, чипобы мн для прислуги от- 

„пускаемо было по востребовано д0 восьми штатных служителей 
„арлерейскаго дома. Для него положено шестьдесять штатныхъ 
„служителей, въ которыхъ онъ никогда не будетъ вполнф нуж- 
„латься. Это — маленькое для меня удобство и не несправедливо: 
„я первый обзавелъ въ Вильнф архерейсвй домъ и составилъ для 
„него и Лухова монастыря съ большимъ трудомъ шталь. служите- 
„лей, превышающий теперь сорокъ человЪкъ.“ 

„Вх шестыхе. Я просилъ бы, читобы до устройства н06@20 
„дома дозволено мнь было помощаться вё настоятельскихе кельяхо 
„Виленского Овято-Духова монастыря, если ие удастся инь найти 
„помющевше по найму.“ о 

„Не удивляйтесь, Ваше Слятельство, что я не устраняюсь отъ 
„Вильна. МнЪ не предстоить лучшаго выбора. Да притомъ здЪеь 
„для меня готовъ и гробъ подъ мощами святыхъ Виленскихъ му-_ 
„чениковъ — и, кажется, есть въ природЪ человЪка, что ему дорого 
„то мЪсто, гдЪ онъ страдалъ’ за правду и для добраго дфла." 

„Извините, Ваше О1ятельетво, что я Васъ озабочиваю своею _ 
„участью. Кажется, я имфю н%которое право прибЪгнуть и къ Ва- 
„шей личности и къ Вашему государственному положентю. Въ сему, 
„это едва ли не послЪдняя моя просьба — не откажите жъ сдфлать 
„мнЪ честное погребеше. Въ полной надежд» на милость Государя 
„Императора и Ваше предетательство, я совершенно, увЪренъ, что 
„получу все испрашиваемое, и остаюсь въ спокойномъ ожиданти 
„удовлетвореня моей просьбы.“ 


На письмо се получилъ я отвфть оть 12 ноября; — прилож. 
№ 108. Въ немъ, послф симпатическихъ разсуждевй, графъ Про- 
тасовъ спралпивалъ меня, для доклада Государю, камя еще при- 
чины, кром выше прописанныхъ, заставляють меня выйти на 
покой? 

Вотъ мой отвЪтъ отъ 16 декабря. „По случаю всеподданнЪй- 
„шей просьбы моей, Ваше Слятельство спрашиваете меня конфи- 
„денщально, отъ 12 минувшаго ноября, каюя именно обетоятель- 
„етва заставляютъ меня желать сойти съ настоящаго поприща, 
„независимо отъ обстоятельетвъ, изложенныхъ въ донесевяхъ мо- 
„ихъ Овятфйшему Суноду, препровожденныхъь къ Вамъ при отно- 
„шенш отъ 20 минувшаго октября.“ 

„Не удивляйтесь, Ваше Слятельство, что я столь долго мед- 
„лилъ отвфтомъ. МнЪ было бы крайне больно, а можетъ быть, и 
„неприлично, все высказывать или пересказывать — да и что же 
„могъ я сказать для Васъ новаго!”“ 

„Вы знаете, въ какихъ отношеняхъ состоитъ возсоединенное 
„вфдомство къ римскокатолической и польской парти, — въ 060- 
„бенности по Литовской епархии, глф партя ея по преимуществу 
„можеть считаться господствующею. Вы знаете, въ какомъ поло- 
„жевши отправился я въ Литовскую епархию и въ какихъ обетоя- 
„тельствахъ переселился съ горетью своихъ подчиненныхъ въ са- 
„мый центръ могущества этой парти — Вильно. Вы знаете, какую 
„постоянную борьбу выдерживалъ я здфсь и выходилъ изъ нея цфль 
„только стойкостью характера и благоразумемъ. Вы не можете не 
„знать, сколько нынфшнее обновлеше Римской 1ерархии въ Росаи, 
„по конкорлату и по административному устройству, возвысило 
_„духъ и силу Римекой парти и придавило возсоединенное вфдом- 
„ство. Вы ве можете также не знать, что польская партая, пода- 
„вленная на приступ Варшавы, опозоренная въ мятежахъ Фран- 
„щи, Германи, Италии; уничтоженная русскими штыками въ Вен- 
„гри, давно уже рёшилась искать временнаго приюта въ лицемфр- 
„ной релитозности, подъ покровомъ своего духовенства, ей при- 
„надлежалцаго, и что сильное и самостоятельное это устройство 
лерархи есть истинное торжество сей партш, предавая вмян!ю 
„оной два съ половиною милюна Римскихъ Католиковъ въ Росси, 
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‚тогда какъ между ними едва ли наберется пятьдесять тысячь на- 
„етоящихъ Поляковъ — разум$етея, я не считаю Поляками Рус- 
„екихъ и Литовцевъ, которыхъ, подобно мнЪ, выучили нЪкогда го- 
„ворить по польски въ польскихъ училищахъ, устроенныхъь было 
„самимъ русскимь Правительствомъ. Вы не можете не знать, что 
„это сосредоточене видовъ обфихъ парт, а слфдовательно, уси-_ 
„лене ихъ обезсиливаеть по необходимости вфдометво Православ- 
„ное вообще, а возсоединенное въ особенности. Вы не можете не 
„знать, что все это, облеченное благовидными толками и громкою 
_ „молвою, вводитъ въ недоумЪте и мфетныя здфшея начальства, 
‚„незнаюния наконецъ, за кого они должны стоять.“ 

„Ваше Слятельство не можете не видЪть, что по возеоединен- 
„ному вЪдомству ничье устранеше для римляно-польской партии не 
„етолько желательно, какъ мое, и что даже внф сей парти най- 
„лется довольно ей въ семъ сочувствующихъ — инымъ кажусь ет$- 
„енителенъ, а другимь стою на пути. Вы не можете также не ви- 
„дфть, въ какое тягостное положенше поставило меня, и предъ 
„Православными и предъ иновфрцами, торжество Римской 1ерар- 
„хи и въ ея устройствЪ и въ повышевши ея начальника. Для Ва- 
„шего Слятельства должно быть ясно, почему я желаю освободиться 
„оть Этого тягостнаго, шаткаго положенмя, колеблемаго со вефхъ 
„сторонъ. Нфеколько уже лЪтъ чуветвую, что буду низверженъ ин- 
„тригою, если не успфю выпроситься на покой, и что, можетъ 
„быть, вскор$ пронесется радостная между врагами Православля 
„молва, о меня сослали, какъ пронеслась семь лЪтъ тому назадъ, 
„что меня О сами прогнали, каб собаку. Пощадите же 
„меня и не требуйте о объяснешй, непиятныхь и для 
„меня и для начальства.” 

„При томъ же, я сказалъ во всеподданнёйшей просьбЪ, чо 
„никого не обвиняю, и просилъ увольненя на покой, единственно 
„какъ милости и внимаюя къ небезъизв$стной свыше тридцати- 
„лЪтней службЪ. Если удостоюсь сей милости, по смыелу отзыва 
„моего къ Вашему Слятельству отъ 30 октября, за № 55871, сочту 
„себя счастливымъ кончить мое многотрудное поприще, давно уже 
„совершенное. Если жъ получу отказъ и долженъ буду, воинъ Овя- 
„тыя Церкви, подобно воину бранному, стоять на трудномъ и опас- 
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„номъ посту, не смотря ни на каюя поелфдетыя, то не будетъ 
„ли малодушно, не будетъ ли неблагородно, обвинять т$хъ или дру- 
„тихъ въ такихъ дфлахъ и послфдетняхъ, которыя, можеть быть, 
„происходять необходимо изъ самаго моего положеня, изъ самыхъ 
„элементовъ, среди которыхъ проходить должно мое поприще.“ 

„Прошу Ваше Слятельство принять благодушно с1е писане 
‚и еще разъ извинить меня, что столько затрудняю Васъ собою. 
„Знаю, что долженъ болфе другихъ помнить слова ежедневной 
„молитвы: да будете воля твоя/— Но какой же человЪкъ, прошед- 
„пий подобное моему поприще, съ такимъ чистымъ рвешемъ, съ 
„такимъ самоотверженемъ, не содрогнется при видЪ, что его хо- 
„тятъ растоптать и въ немъ посрамить свфтлое дфло, которому 
„ОНЪ ПОСВЯТИЛЪ ВСЮ ЖИЗНЬ СВОЮ.” 

ПослЪ сего получилъ я отношене графа Протасова отъ 5 ян- 
варя 1852 года. Въ немъ сказано: „Государь Императоръ Высо- 
„чайше повелЗть мн соизволилъ объявить Вамъ волю свою, что- 
„бы Вы, какъ истинный върноподданный, приверженность коего 
„лавно Его Величеству извЪстна, оставались на томъ мфетЪ, ко- 
‚торое Его Императорекимъ ФВеличествомъ указано Вамъ для 
„пользы Овятыя Церкви, Отечества и возсоединеннаго духовен- 
„ства, и къ сему изволиль присовокупить, что Вы должны быть 
„совершенно убЪждены во всегдашнемъ къ Вамъ Монаршемъ до- 
„вЪрии“; — прилож. № 109. 

Затфмъ мнф не предстояло выбора. Нужно было оставаться 
при дЪлахъ на прежнемъ мфстЪ — и я написалъ слЪдующее письмо 
графу Протасову отъ 12 января. „Довзрте Государя Императора 
„для меня дратоцфнно и священна воля Его, объявленная мнЪ въ 
„конфиденщальномь отношеши Вашего Слятельства отъ 5 сего 
„января, за № 59, — слфдовательно, она будетъ исполнена.“ 

„Не скрою однакожь предъ Вами, графъ Николай Алек- 
„сандровичъ, моего сожалфтя о неудовлетворени просьбы моей. 
„Богь видить, что я давно считалъь поприще мое конченнымъ, а 
„теперь находилъ самое удобное время и случай: для правитель- 
„ства меня отпустить, а для меня выйти на покой. Признаюсь 
„даже, что, послфдее два или три года, самая служебная моя дф- 
„ятельность была соразмфрена съ сею надеждою и съ сею цфлью. 
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„Не знаю, какъ-то мнЪз Богь поможетъь на дальнфишемъ, такъ 
„сказать, уже новомь поприщф служевя, при увфренноети, что 
„мн до гробовой доски предстоить борьба и съ личными и съ 
„общественными затруднешями. Правда, что меня должно обод- 
„рять милостивое внимаше и довфре БлагочестивЪфйшаго Госу- 
„даря! — Но кто же, кромф Васъ, знаетъ меня на столько, чтобы 
„принимать во мнф искреннее личное учаете, а на пятьдесять 
„четвертомъ году уже и не время и не такъ то прилично выелу- 
„живаться да пробиваться на новомъ пути. Упованте на Бога и 
„на Помазанника Его!“ 

Скорбя, что не вышелъ на покой и что мнф предетоитъ преж-о 
няя борьба, я однакожъ сдфлалея покойнфе: быль увЪренъ, что 
мнЪ пособятъ во всемь необходимомъ. И дЪйствительно, требо- 
ванзя мои начали исполняться, хотя это и компрометировало Илью 
Гавриловича. Особенно оказалось полезнымъ подчинене епаржаль- 
ному начальству трехъ причтовъ военнаго вфдомства Виленскихъ 
церквей Благовфщенской, госпитальной и дворцовой въ домЪ ге- 
нералъ-губернатора. Древлеправославная котерля оставила свои за- 
т$и, по крайней мБрЪ по наружности. 

Въ 80 день марта 1852 года произведенъ я въ митрополиты 
и получилъь бфлый клобукъ съ богатымъ бримантовымъ крестомъ, | 
при лестномъ рескрипт$; — письма къ Государю и графу Прота- 
сову отъ 4 апрфля, въ тетради подъ № 16. 

Тогда же сдфлано мнЪ утьшене, пожалованемъ престар®лому 
родителю моему наперенаго креста съ драгоц$нными камнями. 
Этоть кресть, по завзщаншю родителя, нынЪ въ каоедральномъ 
соборЪ. | 
Вообще съ того времени расположеюте чиноначаля, по край- 
ней мЪрЪ наружное, измЪнилось къ лучшему. о м 
что Илья Гавриловичъ получиль наставлете. 

Но я переступиль нЪеколько за предфлы 1851 года. Можно 
еще въ немъ сослаться на н$которыя собетвенноручныя письма 
мои, въ тетради подъ № 76, а въ особенности на письмо къ графу 
Протасову отъ 4 ноября; за № 3672. Въ немъ говорится объ об- 
новлени и посвящени мною древней монастырской и вмфетВ се- 
минарской Троицкой церкви въ тотъ же день, когда Латиняне 
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пторжествовали возложене палля на ихъ митрополита. Видите, 
я не унывалъ даже тогда; когда дфло рЪшалось о моей участи — 
стоялъ смфло на почв Православной, предъ лицемъ торжествую- 
щаго и ликующаго Латинства! 


Опись документовъ, приложенныхъ при четвертой части записокъ [осифа, 
митрополита Литовскаго. 


№ 1. Списокъ съ отношевя къ оберъ-прокурору Ов. Сунода графу Протасову отъ 
7 марта 1844 за № 443, касательно новыхъь штатовъ для Виленскихъ 
св. Лухова и Троицкаго монастырей и переименовани перваго лаврою. 


№ 2. Описокъ съ отношевя къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 7 марта 1844 за 
№ 444, касательно надфления угодьями Виленскаго арх1ерейскаго дома и 
Свято-Духова монаетыря. 


№ 3. Списокъ съ отношеная къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 8 марта 1844 
тода за № 458, о штатахъ для Литовской семинар1и и перем$щен1и оной 
въ Вильно въ Троицюй монастырь. 


№ 4. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 8 марта 1844 
тода за № 459, о штатахъ для у$здныхъ и приходскихъ училищъ Литов- 
ской епархии съ двумя бурсами въ Вильнф и Жировицахъ. 


№ 5. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 21 августа 1844 
тода за № 1402, о перемфщеви въ Виленсюй, бывпий мис1онерскй мо- 
настырь Мядз1ольскато женскаго Православнаго монастыря. 


№ 6. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 21 автуста 1844 
за № 1403, о причисленми къ Виленскому св. Духову монастырю зданй 
упраздненнато кармелитскаго монастыря. 


№ 7. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 21 августа 1844 
за № 1404, объ опредфлеви штатныхъ причтовъ къ древней Виленской 
Николаевской церкви и къ церкви Бытенскаго монастыря, обращаемой въ 
приходекую. 
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. Списокъ съ отношевя къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 21 августа 1844 за 
№ 1405, о переведени Бытенскаго монастыря въ Жировицы. 


№ 9. Списокъ съ отношеншя къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 92 августа 1844 
за № 1408, о назначеши н$которыхъ духовныхъ на штатныя вакансши по 
Виленскому каеедральному собору. 
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Списокъ съ отношевя къ оберъ-прокурору св. Сунода отъ 22 августа 1844 
за № 1413, о приписани нЪфкоторыхь домовъ Троицкаго монастыря въ 
Виленскому кавеедральному собору, для помфщенйя соборянъ и консистор- 
СКИХЪ ЧИНОВНИКОВЪ. 


Списокъ съ предложеюя въ Литовекую консистор1ю отъ 6 мая 1844 за № 750, 
объ образовави къ дьячковскимъ должностямъ праздныхъ священно и цер- 
ковно-служительскихь сыновей. | 


Списокъ съ резолющи Платону, епископу Ковенскому, отъ 4 августа 1844 за 
№ 1286, съ указамемъ цфли распоряжен1я о временномъ помфщени въ 
Виленскомъ св. Духовомь монастырз ожидавшихся изъ Росеш мона- 
шествующихъ. 


Списокъ съ предложевя въ Литовскую консистор1ю отъ 6 декабря 1844 за 
№ 2218, относительно священниковъ, имизющихъ женъ и дочерей, принад- 
лежащихъ Римскокатолическому обряду. 


Списокъ съ предложеня въ Литовекую консистор1ю отъ .6 декабря 1844 за 
№ 2221, о м$рахъ заставленля священно и церковно-служителей отдавать 
ДЪтей своихъ въ духовныя училища. 


Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 21 февраля 1844 за № 317, еъ хода- 
тайствомъ объ издаи новыхъ штатовъ для городскихъ церквей Литовекой 
епархии. 


Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 21 февраля 1844 за № 319, о возета- 
новлеши ‘приходекою древней Николаевской церкви въ город ВильнЪ. 
Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 21 февраля 1844 за № 320, съ прось- 

бою о назначени штатныхъ причтовъ для находящихся среди Латинянъ 


церквей Меречекой, Веселовской, Козачизнянской, Подубиской и Вей- 
данекой. 


Списокъ съ отнощен1я къ оберъ-прокурору Св; Сунода отъ 7 марта 1844 за 
№ 442, съ ходатайствомъ о возвышен1и штата для Виленскаго каеедраль-_ 
наго собора. 


Списокъ съ отношевя къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 30 ноября 1844 
за № 2173, объ улучшеми штатовъ семинар1и и пяти духовныхъ учи- 
лиЩЪ. 

Слисокь съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 1 декабря 1844 
за № 2187, о назначенномъ времени для переселенля въ Вильно Литов- 
скаго епархлальнато управления. 

Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 10 марта 1845 


за № 617, о разрфшевши передачи бибмотеки Виленскаго св. Троицкаго 
монастыря въ собственность семинарии. 


Списокъ съ предложеня въ Литовскую коненстор1ю отъ 7 апрфля 1845 за 
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№ 937, о распредфлени квартиръ для духовенства и консиетор- 
скихъ чиновниковъ въ домахъ, перечисленныхъь отъ Троицкаго монастыря 
къ каоедральному собору. | 


Списокъ съ предложеня Платону, епископу Ковенскому, отъ 18 апр$ля 1845 
за № 1031, объ учрежден комитета для устройства въ Виленекомъ Тро- 
ицкомъ монастыр$ помфщен1я для семинарии. 


Списокъ съ предложеня правлен1ю Литовской семинар1и отъ 20 апр$ля 1845 
за № 1053, о назначен веЗхъ воепитанниковъ въ семинар1и на казенное 
содержание. 


Списокъ съ предложен1я въ Литовскую консистор1ю отъ 6 апр$ля 1845 за 
№ 926, о переселении въ Вильно лицъ, составляющихъ консисторсюй и 
каоедральный штаты. 


Списокъ съ предложеная Платону, епископу Ковенскому, отъ 22 апр$ля 1845 
за № 1066, съ распоряженями по случаю предположеннаго прибыт1я его 
высокопреосвященства въ Вильно и открытя тамъ епарх1альнаго управ- 
ления. 


Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 10 мая 1845 за № 1152, еъ донесешемъ 
о прибытш въ Вильно и открытш тамъ епарх1альнато управления. 


Тетрадь съ собственноручною перепискою его высокопреосвященства съ 
11 февраля по 19 1юля 1845, на двфнадцати листахъ. 


Тетрадь съ собственноручною перепискою его высокопреосвященетва съ 
19 тюля 1845 по 5 февраля 1846, на двЪнадцати листахъ. 


Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 4 1юня 1845 года за № 1459, съ доне- 
семемъ объ освящени обновленной церкви Виленскаго св. Духова мо- 
настыря. 


Описокъ съ отношен1я къ начальнику Виленской губерни Жеребцову отъ 
10 мая 1845 за № 1154, съ препровожденемъ 300 руб., пожертвованныхъ 
для бФфдныхъ Виленскихъь гражданъ, по случаю открытя въ Вильнф епар- 
х!альнаго управленйя. 


Списокъ съ отношеня къ начальнику Виленской губерюаи Жеребцову отъ 
4 юная 1845 тода за, № 1461, съ препровожденемъ 300 рублей, пожертво- 
ванныхъ для б$лныхъ Виленскихъ гражданъ, по случаю освященя св. Ду- 
ховской церкви. | 


Списокъ распорядка, сд$ланнатго въ 5 день сентября 1845 за № 2310, для 
открыт!я Литовской семинари и духовныхъ училищьъ въ ВильнЪ. 

Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 8 сентября 1845 за № 2354, о совер- 
шившемся открыти въ Вильнф Литовской семинар и духовныхъ училищъ. 

Списокъ съ отношен1я къ Виленекому военному губернатору Мирковичу отъ 
20 января 1845 за № 157, объ обстоятельствахъ, замедляющихъ возвраще- 
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не въ Православе Леонпольскихъ прихожанъ, совращенныхь въ Латин- 
‚ство. 


№ 36. Спиесокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 11 апр$Зля 1845 
за № 980, о посл$довавшемъ возвращен въ Православ1е Леонпольскихъ 
и Узм!онскихъ прихожанъ. | 


37. Списокъ съ отношен!я къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 6 декабря 1845 за 
№ 3192, съ опровержешемъ ложныхъ свфдфн, напечатанныхь въ газетЪ 
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№ 38. Списокъ съ отношевя въ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 10 февраля 1845 
за № 378, о документахъ на принадлежность Супрасльскому Правоелав- 
ному монастырю Варшавскаго базилланскаго монастыря. | 


№ 39. Списокъ съ отношевя къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 17 сентября 1845 
за № 2465, о неправильности приводимой Варшавекими базиманами зем- 
ской давности для отклоневя принадлежности ихъ обители Супрасльскому 
монастырю. 


№ 40. Списокъ съ предложеня въ Литовскую консистор!ю отъ 6 марта 1845 за 
№ 572, объ обучен вефхъ священно и церковно-служительскихъ дзтей 
молитвамъ на славянскомъ языкЪ. 


№ 41. Списокъ съ предложен1я въ Литовскую консисторю отъ 7 марта 1845 за 
№ 581, о дБлаши священниками по клировымъ вфдомостямъ отм$токъ 0 
числ присоединенныхъ каждымъ къ Православ1ю иновфрцевъ. 


№ 42. Списокъ съ предложения въ Литовскую консистор!ю отъ 21 марта 1845. за 
№ 744, о скорфйшемъ окончанш разбора съ латинскимъ духовенствомъ 
спорныхь прихожанъ. 


№ 43. Списокъ съ отношевя къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 21 марта 1845 
за № 745, о причинахь медленности въ разборф съ Римскимъ духовен- 
ствомъ спорныхъ прихожанъ. 


№ 44. Списокъ съ предложения въ Литовскую консистор1ю отъ 31 марта 1845 за 
№ 856, съ распоряжешемъ о распредЪлен1и церковной земли между чле- 
нами причтовъ. 


№ 45. Списокъ съ отношев!я къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 6 апр%ля 1845 
за № 922, о порядк$ производства причтамъ штатнаго жалованья посрел- 
ствомъ благочинныхъ. 


*) И кь сему же относящийся списокъ | нода граху Протасову отъ 24 декабря 1845 
съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Су- | года за № 3382. 


= 


№ 46. Списокъ съ отношешя къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 18 1юля 1845 за 
№ 1826, объ обвиненяхъ, взведенныхъ жандармекимъ генераломъ Бугегев- 
`деномъ на мфстное Православное духовенство, будто бы оно удерживаетъ 
въ Латинств% Леонпольскихъ Православныхъ прихожанъ. 


+ 


№ 47. Описокъ съ предложеня въ Литовскую консистор1ю отъ 26 сентября 1845 
за №2578, о штрафахъ на монашеетвующихъ, лЪностныхь къ богослужен!ю. 

№ 48. Списокъ съ предложеная въ Литовскую консистор!ю отъ 28 апрЪля 1846 за 
№ 1129, о преднамфренномъ посфщенш. его ` высокопреосвященствомъ 
большей части епархии. 


= 
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49. Списокъ съ отношеня эконома архерейскаго дома къ Гродненекому архи- 
мандриту Игнатю отъ 29 апрфля 1846 за № 1142, по каковому образцу 
посланы отношен1я къ блаточиннымъ и настоятелямъ монастырей, гдЪ пред- 
полагались богослужен1я при осмотр% его высокопреосвященствомъ епархии. 


= 
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50. Тетрадь съ собственноручною перепискою его высокопреосвященства съ 
16 марта 1846 по 30 декабря 1849 года, на двадцати четырехъ листахъ. 


№ 51. Списокъ съ отношен1я къ оберъ-прокурору Св. Сунола отъ 21 января 1846 
за № 233, съ просьбою объ отпуск суммы на устройство въ Тринопол% 
загороднаго архерейскаго дома. 


№ 52. Списокъ съ отношен1я къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 21 января 1846 
за № 234, о скорфйшей передачЪ архерейскому дому земель упразднен- 
наго Тринопольскато монастыря. 


№ 53. Списокъ съ предложеня въ Литовекую консистор1ю отъ 24 января 1846 за 
№ 259, о наложени штрафа по 25 коп. за каждыя сутки на родителей, 
которыхъ дЪти опаздываютъ прибыть въ семинар1ю и училища. 


№ 54. Списокъ съ предложен1я ректору семинарли Евсев1ю отъ 30 марта 1846 за 
№ 862, о заведении въ ВильнЪ наканунф недфли Вай крестныхъ ходовъ съ 
воспитанниками духовно-учебныхъ заведений. 


№ 55. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 5 сентября 1846 
за № 2514, съ мнЪшемъ на счетъ измфненя 74 ст. Х Т. Свода Законовъ, 
о бракахъ лицъ Православныхъ съ Латинами. | 


№ 56. Списокъ съ отношев1я къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 23 октября 1846 
за № 2986, касательно заведен1я новаго порядка въ отпускЪ изъ казна- 
чейства жалованья для сельскихъ причтовъ. 


'№ 57. Списокъ съ отношен1я къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 16 января 1847 
за № 139, касательно продажи архерейскаго дома въ ВильнЪ и устройства 
помфщен1я для архлерея въ св. Духовомъ монастырф. 


№ 58. Спиеокъ съ отношев!я къ Виленскому военному губернатору Мирковичу отъ 
11 марта 1847 за № 722, о перенесен секретаремъ Римской консисто- 
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р1и Стефановскимъь изъ Ганутскато кладбища въ другое м$сто тфль дфтей 
своихЪ. 


59. Списокъ съ отношевля къ Виленскому военному тубернатору отъ 12 марта 


1847 за № 725, о бухгалтерз Лидекаго казначейства ПетрЪ Образцовъ,, 
совратившемся изъ Православ1я въ Латинство. 


= 


60. Спиеокъ съ отношен1я къ Виленскому военному тубернатору отъ 13 марта 


1847 за № 754, о чиновниц% Корецкой, перешедшей съ сеетрою и ма- 
терью въ Латинство. 


61. Списокъ съ отношеня къ Виленскому военному губернатору оть 14 марта 


1847 за № 766, о Латинекихъ инокахъ, содержащихся по ПомфЩичЧЬьимЪ 
дворамъ. 


62. Описокъ съ отношен1я къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 27 января 1848 
за № 270, о появившихся между воспитанниками духовно-учебныхъ заве- 
денй въ Вильн% признакахъ приближавшейся холеры. 


63. Описокъ съ отношен1я къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 20 1юня 1848 за 


№ 1967, объ отсрочкВ экзаменовъ по духовно-учебнымь заведенямъ въ 
ВильнЪ по случаю холеры. | 


64. Списокъ съ отношенля къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 21 ноября 1848 
за № 3366, о прекращен въ Вильн$ холеры и объ умершихъ отъ нея ли- 
цахъ по духовному вфдометву. — | 


65. Списокъ съ предложеня въ Литовекую консистор1ю отъ 25 юня 1848 за 
№ 2018, о совершени духовенствомъ долга покаяня по случаю холеры. 


66. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 13 января 1848 
за, № 88, касательно дозволенля хоронить православныхъ покойниковъ на 
Римскихь кладбищахъ, и взаимно — гд% н%фтъ собетвенныхъ клалбишъ. 


67. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 31 декабря 1848 
за № 3782, о назначен прибавочнаго оклада для 19 сельскихъ причтовъ 
Литовской епархии. 


68. Описокъ съ отношенйя къ Виленскому военному губернатору отъ 17 декабря 
1848 за № 3635, объ обидномъ донос Гродненскато губернатора, на воз- 


соединенныхъь священниковъ, будто они напитываютъ крестьянъ вольнымъ 
духомъ. 


69. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 3 юня 1849 за № 1603, о передач 
Пермскому каоедральному собору посоха св. Стефана Пермскаго, храня- 
щатося въ Супрасльскомъ монастыр%. 


\ 


70. Списокъ съ отношеня. къ Латинскому митрополиту Дмоховскому отъ 5 сен- 
тября 1849 за № 2749, о неправильномъ обвиненши Литовской кон- 


р 


систорли въ притЪенительныхъь якобы дфйств1яхъ въ отношеши латини- 
зантовъ. — 


№ 71. Списокъ съ отношеюя къ Василю, архепископу Полоцкому, отъ 6 сентября 
1849 за №2756, съ требовашемъ затотовленя указанныхъ св$д$вйЙ въ пр1- 
Ъзду высокопреосвященнаго Тосифа для осмотра возсоединенныхъ епархий. 


№ 72. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 26 сентября 1849 
за № 2903, съ мнзшемъ о перевод$ Полоцкой семпнарйи въ Витебекъ. 


№ 73. Списокъ съ предписаня Виленскому св. Духову монастырю отъ 18 1юня 1850 
за № 1930, объ устройств его высокопреосвященствомъ желфзныхъ две- 
рей и рЪшетки къ новому входу въ подъ-алтарный склепъ, въ которомъ 
покоятся мощи св. Виленскихь мучениковъ. 


№ 74. Списокъ съ предписан1я Виленскому св. Духову монастырю отъ 2 юля 1850 
за № 2065, объ устройствЪ$ его высокопреосвященствомъ для себя гроба 
подъ ракою св. Виленскихъ мучениковъ. 


№ 75. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 96 октября 1850 тода за № 3355, съ 
просьбою о разрзшенш на устройство церкви въ пещер, гдЪ почиваютъ 
мощи св. Виленскихь мучениковъ. 


№ 76. Тетрадь съ собственноручною перепиекою его высокопреосвященства съ 
7 марта 1850 по 1 августа 1852 года, на двадцати листахъ. 


№. 77. Списокъ распорядка, составленнаго 8 апрфля 1851, для освященя нещерной 
церкви св. Виленскихъ мучениковъ. 
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78. Списокъ съ письма къ сенатору Ивану Сенявину отъь 24 марта 1851 за 


№ 920, касательно устройства бронзовой чеканной позолоченной раки для 
мощей св. Виленскихъ мучениковъ. 


№ 79. Списокъ съ письма къ товарищу министра иностранныхъ дЪль Льву Сенявину 
отъ 29 тюня 1851 за № 2064, относительно принят1я имъ, по покойномъ 


его братЪ, труда въ устройств раки для мощей св. Виленскихь муче- 
НИКОВЪ. 


№ 80. Списокъ съ составленной въ 14 день апрфля 1851 года подписки для сбора 
приношевй на раку для мощей св. Виленскихъ мучениковъ. 


№ 81. Списокъ съ письма къ почетному гражданину Кузнецову отъ 28 апр$ля 1850, 
на счетъ распредфленля на Виленекля церкви пожертвованной имъ суммы 
10,000 руб. серебромъ. 


№ 32. Списокъ съ предложешя въ Литовскую консисторю отъ 4 автуста 1850 за 
№ 2493, о распредфлени суммы 10 т. рублей, пожертвованной на Вилен- 
свя церкви почетнымъ гражданиномъ Кузнецовымъ. 
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№ 83. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 14 марта 1850 за № 865, съ инфнемъ 


по проэкту о подчинен духовному начальству сельскихъ казенныхъ учи- 
ЛИШЬ. 


№ 84. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 17 октября 1850 за № 3265, о степе-__ 
няхъ родетва въ отношени браковъ по бывшему Греко-Унитекому обряду. 


№ З5. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 10 марта 1850 
за № 818, еъ мн®шемъ по проэкту на ечеть отвода отъ казны сващен- 
никамь участковъ земли, для распространеня здравыхъ понят о сель- 
скомъ хозяйствЪ. 


№ 86. Списокъ съ предложеня правлению семинарли отъ 4 марта 1850 за № 758, 


о взыскавн съ надзирателей духовныхъ училищъ за нерадЪн!е по долж- 
ности. 


№ 87. Списокъ съ предложеня въ Литовскую конеистор!ю отъ 10 ноября 1850 за 
№ 3513, о собравми свЗдЪвй: ве ли дЪти духовнаго вЪдометва знаютъ 
молитвы на славянекомъ языкЪ, а также, гдф ихъ знаютъ прихожане. 


№ 88. Списокъ съ предписаюя Виленскому благочинному и всфмъ прочимъ блато- 
чиннымъ отъ 13 декабря 1850 за № 3849, ‘о собранш свф дв: веф ли 
дЪти, рожденныя отъ см»шанныхъ, съ лицами Римскокатолическато испо- 
вфдан1я, браковъ, крещаютея и воспитываются въ Православли. 


№ 89. Списокъ съ предписавня ректору Литовской семинар!и архим. Филарету отъ 
26 ноября 1850 за № 3689, о собран матераловъ для соетавлешя цер- 
ковно-историческаго описанля Литовской епархии. 


№ 90. Списокъ еъ отношеная къ Виленскому военному губернатору Бибикову отъ 
15 сентября 1850 за № 2938, о пр1исканши для Виленскихь духовныхъ 
училищь и дфвичьяго монастыря другаго помфщен!я, въ замфнъ по-мис1о- 
нерскихъ зданий. 


№ 91. Списокъ съ отношен1я въ Виленскому Римскокатолическому епископу Жилин- 
‘скому отъ 8 ноября 1850 за № 3475, объ исключевши изъ Латинскихъ 
списковъ трехъ деревень, подлежащихь по Высочайшему повелфн1ю воз- 
врату къ Православю. — | о 


№ 92. РЪчь, произнесенная въ 25 день 1юня 1850, при освященши четырехъ зна- 
менъ, пожалованныхь двумъ полкамъ гренадерскаго корпуса. 


№ 93. Собственноручная черновая рЪ%чи, приготовленной въ ожидавшемуся прузду 
Государя Императора въ маф 1849. 


№ 94. Изображене чугунной доски, положенной на приготовленномъ для его вы- 
сокопреосвященства, гробЪ. 
№ 95. Тридцать шесть пиеемъ къ его высокопреосвященству отъ важнЪйшихь ду- 


ХОВНЫХЪ И гражданскихъ санозниковъ, большею частью по. поводу послан- 
НЫХЪ ИМЪ СЛоВЪ. 
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№ 96. Списокъ съ предложеня правленю Литовской’ семинар1и отъ 6 февраля 1851 
за № 349, о неудовлетворительныхъ усп$хахъ учениковъ ‘по приходскимъ 
училищамъ Жпировицкому и Виленскому. 


№ 97. Списокъ съ предложеня правленю Литовской семинарш отъ 6 февраля 1851 
за № 350, объ учреждевш надзора за воспитанниками Жировицкаго учи- 
лиша, живущими вн% заведеня. 


№ 98. Списокъ съ предложеня правленю Литовской семинари отъ 18 февраля 
1851 за № 510, объ упадкВ аржерейекаго пфвчаго хора по нерадЪ ню 
регента. 


№ 99. Списокъ съ предложеня правленю Литовской семинар1и отъ 81 марта 1851 
за № 1045, о взяти подписокъ отъ учителей семинар1и, что они будутъ 
являться исправно въ класъ къ часамъ урока. 


№100. Списокъ съ предложеня правленю Литовской семинар1и отъ 29 ‘декабря 
1851 за № 4388, съ требованемъ завлюченя: не отъ малаго ли приготов- 
лен1я въ училищахъ оказалось въ нисшемъ отдфлени семинар1и ‘весьма 
много учениковъ малоусиЪшныхъ. 


№ 101. Список съ предложеня въ Литовскую консистор!ю отъ 3 февраля 1851 за 
№ 278, о возложении на Жировицвя училища образовать въ дьячки при- 
четниковъ, назначаемыхь въ тамошейй монастырь. 


№102. Списокъ съ резолющш, данной 10 февраля 1851, за № 405, священнику Вол- 
ковыской перкви Парчевскому, со внушешями по случаю письма его о 
стфенительномъ положени своемъ въ Волковыск». 


№ 103. Списокъ съ рапорта Святфйшему Суноду отъ 14 мая 1851 за № 1518, съ 
мнфн1емъ о правилахъ производства пособ]й заслуженнымь священникамъ, 
увольняемымъ за штатъ. 


№ 104. Списокъ съ рапорта Святфйшему Суноду оть 19 октября 1851 за № 3455, 
съ ходатайствомъ о вывелени Римскокатолическихъ монахинь изъ воспи- 
тательнато въ Вильнф дома Фисусъ Младенец» въ друе монастыри. 


№ 105. Слисокъ съ рапорта Святфйшему Суноду отъ 18 октября 1851 за № 3449, 
съ испрашиваюемъ распоряжения, чтобы воинскля команды, ностоянно въ 
Вильнф пребываюпия, считались по прежнему въ приходЪ Виленской Ни- 
кольской церкви. 


106. Списокъ съ рапорта Святфйшему Суноду отъ ‘6 ноября 1851 за № 3683, о 
сдфланномъ Виленскимъ военнымъ губернаторомъ распоряженши, чтобы 
воинсв1е чины города Вильно обращались впредь въ духовныхъ требахъ 


къ протоерею Блатовфщенской церкви, 
: 15 


/ 
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№ 107. Списокъ съ отношевня къ оберъ-прокурору Св. Супода отъ 19 октября 1851 
за № 3462, о воспрещени священникамъ военнаго вфдомства въ Вильнъ. 
преподавать духовныя требы лицамъ, принадлежащимь епархальному в*- 
домству. | 

№ 108. Отношене оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 12 ноября 1851 за № 7860, о 


причинахъ, заставляющихъ его высокопреосвященетво выйти На ПОКОЙ. 


№ 109. Отношеше оберъ-прокурора Св. Сунода оть 5 января 1852 за № 59, съ объ- 
явленемъ Высочайшаго повел$1я оставаться на мЪст$, указанномъ Госу- 
даремъ Императоромъ. . 


ЗАПИСКИ СОБСТВЕНИОРУЧНО ПИСАННЫЯ тосИФОмЪ 
МИТРОПОлИТОМЪ  ТИТОвСкимТ. 


ЧАСТЬ ПЯТАЯ 


ПИСАНА ВЪ НОЯБРЪ 1861 ГОДА. 


За 1852 годъ, по прежнему, поименую болЪфе замЪчательные 
факты и свфдЪюшя, именно: 

1) Подчинены епархальному вфдомству три Виленскя церкви 
военнато вфдомства съ ихъ причтами. 

2) Преобразовано, по Высочайшему повелфню, управлеше 
воспиталельнаго въ Вильнф дома. Консистори отъ 8 февраля— 
прилож. № 1. 

3) Поручено священнику ЁКовенскаго собора Петкевичу раз- 
сматривать книги на самогитскомъ и литовскомъ языкахъ, посту- 
паюпия въ Виленсюй цензурный комитетъ. 

4) Приняты въ Православе изъ Латинства 1еромонахъ Ков- 
нацюй и священникъ Касперовичъ. Первый оказался негодникомъ, 
подался на Латинскя каверзы и сосланъ на поселеше. Второй 
престар$лый умеръ честно чрезъ нЪеколько лЪтъ. 

5) Роздано мною Виленскимъ бфднымъ 425 рублей серебромъ 


по случаю возведешя въ митрополиты. 
| 15* 


_— 9228 — 


6) Было дфло о восполненши по возсоединеннымъ церквамь. 
богослужебныхь книгЪъ, печатанныхъ въ Православныхь типо- 
графляхъ, особенно по церквамъ, присоединеннымъ недавно къ 
Литовской епархи. Это восполнене впослфдетви и сдфлано. Кон- 
систори и Суноду отъ 25. мая — прилож. № 2, 5. 

1) Было дфло о явлени якобы какой то женщинЪ Божей 
Матери въ заросляхъ на болотф въ Токарскомъ приходф, о по- 
ставленши тамъ креста и служеюи при немъ молебновъ, при ете- 
чени народа. Резолющи мои отъ 20 августа, 11 сентября и 26 
октября — приложеня № 4, 5, 6. 

8) Подобное злоупотреблене случилось въ Виленской Нико- 
лаевской церкви, своевольнымъ допущенемъ почитамя мощей 
пресвитера Тоанна. Консистори отъ 1 декабря — прилож. № 71. 

9) Борьба продолжалась и въ семъ году, по весьма много- 
различнымъ предметамъ. Гражданекля начальства, хотя были умфрен- 
нфе и осторожнЪе, однако все таки пристраетны къ римляно-поль- 
ской парти. Въ семъ году 25 ноября я предетавиль Овятфйшему 
Суноду объ учреждени въ Вильнф училища для дфвицъ духовнаго 
звания, хотя о назначени для нихъ помфщеюя еще шла упорная 
переписка. Письмо графу Протасову отъ 25 ноября въ ее 
приложенной подъ № 8. — 

10) Стоить также обратить внимане на письмо мое, въ той же 
тетради, къ графу Протасову отъ 25 сентября, и на упоминаемые 
въ немъ два рапорта Ов. Оуноду: отъ 21 сентября, о своевольной 
постройкВ Латинекихь каплицъ и опредфлени ксендзовъ туда, 
гдф ихъ прежде не бывало, и отъ 25 сентября, о крещени под- 
кидышей Виленскаго воспитательнаго дома, показанныхъ. сомни- 
тельно крещенными по Римекому обряду. Прилож. № 9, 10. 

Переписка въ семъ году была весьма многообразна и утоми- 
тельна. Будетъ не лишнимъ указать на нфкоторыя бумаги, а именно: 

а) Отъ 22 февраля, графу Протасову, о неуважени къ обря- 
дамъ Православныя Церкви гувернантки, находящейся у совфт- 
ника Макарова. Прилож. № 11. 

0) Оть 1 сентября правленшю семинар, еъ правилами о по- 
рядкЪ увольненя воспитанниковъ семинарии въ городъ и на про- 
гулку. Прилож. № 12. 


м 
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в) Отъ 15 сентября, графу Протасову, о степеняхъ родетва, 
препятствующихь браку въ Латинской и въ Православной Церкви. 
Прилож. № 153. 

2) Оть 20 сентября два отношетя къ генералъ-губернатору 
Бибикову и кь графу Протасову, о раскольникахь по Литовской 
епарх!и и о мысляхъ моихъ объ обращении съ ними. Прилож. № 14, 
15. 

9) Оть 24 сентября графу Протасову, съ предположенями 
о квартирныхъ деньгахъ для церковныхъ причтовъ. Прилож. № 16. 

6) Оть 26 сентября собственноручное графу Протасову, весьма 
характеристическое письмо. Тетрадь подъ № 8. 

Слфдуетъ перейти къ 1855 году. Онъ не менфе предъидущаго 
быль обиленъ многосложною перепискою и дфлами распорядитель- 
ными и образовательными. Вотъ замфтнфйпия изъ нихъ: 

1) Пожертвованы мною Евангеля въ богатыхъ окладахъ, съ 
соотвфтственными надписями, въ церкви: Павловецкую ЁВлевской 
губерюи Липовецкаго уЪзда, гдф я въ дЪтетвЪ молился, и въ Дзи- 
кушекую Виленской губернии Лидскаго уЪзда, гдЪ отецъ мой скон- 
чался, проживъ здфеь послфдея пятнадцать лЪтЪ. 

2) Присланъ мнЪ отъ Государя Императора живописный аль- 
бомъ Аля Софля въ Константинополф. 

5) Распространена между духовенствомъ книга: „Олово Каео- 
лическаго Православя къ Римскому Католичеству“. Она напечатана 
по письму моему къ митрополиту Московскому отъ 20 февраля. 
Прилож. въ тетради подъ № 8. 

4) Началась турецкая война. Манифестъ объявленъ въ | день 
ноября, и при томъ сказано мною слово, послЪ напечатанное. О 
семъ есть письмо графу Протасову отъ 5 ноября, въ той же тет- 
ради подъ № 8. 

5) Бывиия при Супраельскомъ монастырЪ уфздныя духовныя 
училища переведены въ губернсюй городъ Гродно. Они пом$- 
щаются донын$ въ тамошнемъ арх1ерейскомъ домЪ; но для нихъ 
предназначено быть вмфетЪ съ Борисогл$бекимъ монастыремъ, для 
котораго отданъ въ томъ же году закрытый Латинсюй монастырь 
бернардинокъ. 


6) Испрошено, изъ духовныхь капиталовъь безь процента, 
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пять тысячъ рублей серебромъ на починку дома, принадлежащаго 
Виленскому св. Духову монастырю, съ обязанностью возвратить 
ихь въ десять лЪтЪ. Починенный домъ, вмфето шестисотъ рублей, 
приносить болЪе 1200, а деньги, употребленныя на починку, безъ 
мала уже возвращены. —. 

1) Такимъ же образомь старалея я объ улучшеви вефхъ 
экономическихъ статей по сказанному монастырю и архерейскому 
дому. Велъ долголзтнюю упорную переписку о надфлБ ихъ 
угодьями. Добился всего и наконецъ поставиль оба учреждетя 
въ такомъ положенши, что мои преемники должны будуть сказать 
мнф спасибо. 

8) Была большая переписка о разсылкз по церквамъ недо- 
стающихъ богослужебныхъ книгъ Московской печати и вытребо- 
ваши прежнихъ Утатскихъ. По доставкЪ сихъ поелфднихъ книгъ, 


он предавались сожжентю въ моемъ присутетыи. Между тфмъ, 


при всемъ старани извлечь с1и книги изъ употребленя, онЪ удер- 
живались многими, особенно стариками, частью по привычк», 


частью же по ихъ удобству для богослужеюя. Я это понималъ | 


и не обращался съ ними, какъ съ важными преступниками — 
маленьке штрафы, маленьюшя взыскашя — и теперь, кажется, мало 
подобныхъ книгъ въ обращении, и то больше какъ древность, а 
не какъ святыня. 

9) При всякомъ случаЪ небрежевя или отступлешя по моему 
вфдомству, старался я, словесными или письменными распоряже- 
ями, направить и подвинуть испорченное, и то такъ, чтобы 
частный случай былъ наставленемъ и предостережетемъ для 
другихъ. Таково распоряжете правлентю семинарти отъ 4 февраля, 
о нерадЪеи наставниковъ и надзирателей въ проповфдавши слова 
Божя. Прилож. № 17. 


10) Послфдовало распоряжеше чрезъ консистор!ю отъ 7 марта, 


чтобы духовенство бывало на исповфди въ четыре важнЪфйтпе по- 
ста. Прежде это зависфло отъ усмотрфеая каждаго, и замфчалась 
во многихъ холодность. Прилож. № 18. 

11) Запрещено священно и церковно-служителямъ просить 
новыхъ мЪеть, прежде выслуги десяти лфтъ на прежнихъ м$етахъ. 
Это оказалось необходимымь для избфжаня шаткости, вредной 


С ф-АКО 
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для службы и для самаго духовенства. Предложение консистории 
отъ 10 марта — прилож. № 19. 

12) Воспрещено служить на одномъ престол по нфекольку 
литургий въ день. Прежде это водилось и не могло быть запре- 
щено въ началф, такъ какъ у Ушатовъ вывелись было изъ обык- 
новен1я молебны и панихиды — всегда давали на обЪдни и за жи- 
выхь и за мертвыхъ. Теперь понятя и обыкновения постепенно 
измфнились, и можно уже было дать о семъ предложеше конси- 
стори отъ 2 апрфля. Прилож. № 20. 

18) Въ ВильнЪ завели маскарады ночью съ субботы на во- 
скресенье, для удобетва якобы чиновникамъ, занятымъ по дру- 
гимъ днямъ службою. Вотъ отношене мое отъ 7 апрфля къ Би- 
бикову — прилож. № 2]. | 

14) Подъ числомъ 24 юня есть предложене консистории, 
воспрещающее принимать на казенное содержане священно-елу- 
жительскихъ дфтей, неприготовленныхъ въ уфздныя училища. Это 
сдЪлано для побужденя родителей стараться о первоначальномъ 
образованти дфтей ихъ. Прилож. № 22. 

15) Подъ тёмъ же числомъ есть предложеше правленшю се- 
минар1и касательно учреждешя причетническихь класовь при 
Виленскихъ и УЖировицкихъ училищахъ. Сими только класами 
восполненъ, наконецъ, по Литовской епарх!и недостатокъ въ знаю- 
щихъ причетникахъ. Прилож. № 98. 

16) Ректоръ семинарии назначенъ мною благочиннымь мона- 
стырей Гродненской губерыши, такъ что вмфетф съ монастырями 
могь чаще посфщать и находяпияся тамъ три духовныя училища. 
Предложене консистори отъ 8 декабря — прилож. № 24. 

17) Одфлано чрезъь консисторю, оть 81 декабря, распоряже- 
‚ше къ искоренению между духовенствомъ куреня табаку. Меня 
руководило здфеь не предубЪждеше, но, кромф опасности и гадо- 
сти для духовныхь этой привычки, я имфлъ въ виду ихъ благо- 
состояне. По самому меньшему исчисленшю, на табакъ должно 
ВЫХОДИТЬ ВЪ ГОДЪ не мене тридцати рублей, а это четвертая 
часть священническаго жалованья, и на эти деньги можеть онъ 


улучшить для своей семьи пищу и одежду, обыкновенно бЪдныя. 
Прилож. № 95. 
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18) МнЪ попался теперь десятокъ отношенй моихъ къ Ла- 
тинскимъ епископамъ по дфламъ епархлальнымъ. Оказано, кажется, 
уже прежде, что я употреблялъь съ Римлянами всявя средства; . 
сносилея съ ними непосредственно, гдз видфлъ возможность. 
успфха, а иначе, передаваль дфла въ консисторю для обыкно- 
венной переписки съ Латинскими и гражданскими властями. 

Наступаютъ годы, гдф булетъ мене экстренныхъ дЪлъ и рас- 
поряженй. Наступила война, а потомъ открылись друмя обетоя- 
тельства, при которыхъ для иного не легко бы было сохранить и 
Забиз оао. Впрочемъ, какъ увидять читатели сихъ Записокъ, и 
эти голы не были безплодны. Были все таки дЪйстыя, выходя- 
пя изъ ряда обыкновенныхъ. Да при томъ нужно же было дать 
время, чтобы уже прежде сдфланное утвердилось и принесло на- 
дежные плоды. Въ этомъ смыелф и дЪйствовалъь я неоелабно, 
будучи особенно принужденъ охранять свою паству отъ сильнёй-_ 
шаго чуждаго вмяня. 

На 1854 годъ приходятся и. факты: 

1) Устроено новое прекрасное помфщеве для консистори въ 
соборномъ флигелф, прилежащемъ къ архерейскому дому. Я имфлъ 
обыкновене копить понемножку экономю отъ м$етныхъ- средетвъ. 
подчиненныхъ мнф заведений и послЪ перестраивать и улучшать 
ихъ помбщевя. Такимъ образомъ, я улучшиль и украсилъ многое 
мфетными средствами, не подвергаясь отказу въ испрошевши 
средствъ экстренныхъ. Консисторское помфщене устроилось эко- 
номею отъ ремонта каеедральнаго собора. 

2) Я много думалъ объ украшевши Николаевскаго а | 
наго собора; но это стоило бы огромныхъ издержекъ, если при- 
мфниться къ огромности и архитектурному великольшю собора. 
Послф остановился на иконостасЪ, котораго планъ составленъ по 
моимъ указанямъ, но и самый иконостасъ стоиль бы не менфе 
двфнадцати тысячъ рублей серебромъ. Думалъ попросить Госу- 
даря, но онъ предупредилъ меня, похваливъ соборъ и такимъ, какъ 
онЪъ есть. ЗалЪмъ, сдалъ я въ мартф мфсяцЪ планъ иконостаса въ 
каеедральный соборъ — авось кто нибудь осуществить мое пред- 
положенте, если я не усп®ю. 

3) Въ семъ году отланы намъ наконець по-академическя и 
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по-августансюя здашя съ по-мисонерскимъь домомь и мызою 
Бурбишки, къ искреннему моему удовольствию, такъ какъ я по- 
лучиль въ Православное вфдометво зданя, въ которыхъ н?когда 
воспитывался четыре года при Виленскомъ университетЪ. Но и 
тутъ еще не конець затрудненямъ. ПоелЪ закрытя августанекаго 
монастыря, признали нужнымъ продержаль здашя нЪкоторое время 
въ вфдЪнши полищи, а посл уже сдать Правоелавнымъ. Когда 
дошло до сдачи, оказалось, что полищя и костель и здашя пе- 
редала другимъ ксендзамъ. Новыя затрудненя, новыя хлопоты. 
Вто бы хотфлъ имфть точное поняте о тфхъ затруднетяхъ, съ 
которыми производились всз дфла Православныя въ здЪшней 
странЪ, хорошо бы сдфлалъ, проелфдивъь одну нЪфекольколЬтнюю 
переписку о по-мислонерекомъ монаетырф. 

4) Вь семъ году, 8 августа, совершилось двадцать пять лЪтъ 
съ посвященшя моего въ епископы. Этотъ день праздноваль я (какъ 
и каждый годъ впослфдетыи) только уединенною раннею обфднею 
въ пещерной церкви, въ виду приготовленнаго для себя гроба. 
На этотъ разъ утфшилъ однакожь Виленскихъ бфдныхъ, безъ 
различя вЪроисповфданй, раздачею имъ пятисотъ рублей сереб- 
ромъ. Впрочемъ, при случаЪ семъ, сестра моя Елена съ мужемъ, 
каведральнымъ протолереемъ Гомолицкимъ, поднесли мнЪ отличную, 
сдфланную въ Париж литографлтю моего портрета, которой доз- 
волилъ я имъ и позволилъ себЪ раздать неболыное только число 
экземпляровъ близкимъ знакомымъ; остальные спрятаны въ моей 
библютекЪ — по моей смерти это будеть драгоцфнный подарокъ 
для тЪхъ, которые помянуть меня добромъ. 

5) Въ семъ же году пожертвоваль я на военныя издержки 
и производиль въ течене всей войны половину своего штатнаго 
архтерейскаго жалованья, то есть по двз тысячи рублей серебромъ 
вЪ годъ. Письма мои о томъ Государю Императору и графу Про- 
_ тасову отъ 8 августа можно видфть въ тетради подъ № 8. 

6) Въ семъ же году, въ самое 25 декабря, произнесъ я слово 
сердечнаго сочувстыя, по прочтеми Высочайшаго манифеста, отъ 
14 декабря —оно печално. 

1) Можеть быть, полюбопытствують взглянуть: а) на отношение 
мое оть 2 ноября, о служевши моемъ для преображенскаго полка, 


и. 


и 6) письмо въ Географическое Общество отъ 22 ноября, съ опро- 
вержевшемъ свздфый, оть него напечатанныхъ, о населен города 
Вильна. Прилож. № 26, 21. 

1855. годъ. 

Ёъ боле замчательнымъь происшестнямъ сего года слфдуетъ 
отнести секретно-конфидентальное отношене мое къ графу Про- 
тасову отъ 10 января, за № 40. Прилож. въ тетради подъ № 8. 

При тогдатиней опасной войн и при могущихъ произойти 
отъ нея случайностяхъ, элементы, составляющие Литовсвя губер- 
ни, должно было принять во внимане — и я оные предетавилъ 
во всей истинЪ и рельефности, какъ мнЪ велфлъ долгъ вЪрно- 
подданнаго. Я безпокоилея о сей бумагЪ, получивъ векорЪ евЪ- 
дне о смерти гр. Протасова. Но отношете Карасевскато отъ 
9 февраля меня успокоило. Въ немъ сказано: „что письмо мое 


„получено уже по кончинз гр. Протасова, что оно докладывано 


„было на Высочайшее усмотрЪте, и что Его Величество, удостоивъ 
„прочтеня это письмо, изволилъ отозваться, что свфдЪня, въ немъ 
„сообщенныя, булутъ имфться въ виду.“ Прилож. № 28. 

Между тфмъ, поелфдовала и кончина Государя, и пиеьмо это 
осталось безъ послфдетвй. Теперь оно сдфлалось довольно глас- 
нымъ, и мноме отдаютъ мнф справедливость. Впрочемъ, я воз- 
вращусь къ этому письму, когда буду говорить о запискЪ, послан- 
ной Государю Императору отъ 26 февраля 1859. Эти двЪ бумаги 
одна другую пополняють. Вфроятно, я буду о нихъ говорить, 


когда при конц® этой части Записокъ постараюсь дать общую. 


связь фактамъ, отдфльно изложеннымъ въ течене сихъ Записокъ. 

Не менфе означеннаго письма любопытенъ рапорть мой Св. 
Суноду оть 2] апр%ля, за № 895, о книгф, изданной вь ПарижЪ 
въ 1858 году, подъ заглаыемъь Рим, наполненной клеветою по 
дЪлу возсоединешя Уматовъ. Прилож. № 29. 


ПослЪ тридцатыхь годовъ я имфлъ случай читать польеюе 


журналы, издаваемые за границей и особенно въ ПарижЪ. СОна- 
чала полюбопытетвовалъь и получалъ, кажется, пять журналовъ. 
Но векорЪ охота’ пропала — и они мн опротивфли, какъ омерзи- 
тельная гадость: одна ложь, одна клевета, одна площадная брань. 
Сперва это меня удивило, но тутъ же я оцфниль вполнЪ тактику 


польскихъ выходцевъ и револющюонеровъ — желали вредить Росаи. 
Не могли иначе, какъ клеветою и ругательствами, и принялись 
за это ремесло — авось найдутся легковфрные простаки и желаю- 
ще вЪрить! 

Съ подобною, повидимому, цфлью издана была и сказанная 
книга „Римъ“’ въ 1858 году, чтобы возбудить противъ Росси об- 
щественное мнфне, при начинавшейся тогда восточной войн%. 
Возобновили вновь старую басню о пострадавшей якобы монахин® 
Макренз Мечиславской. Объ этой небывалой монахинф говорено 
было уже въ сихъ Запискахъ, подъ 1845 годомъ, и тогда же опро- 
вергнуты были всЪ обстоятельства этой небылицы. Теперь нужно 
ихъ было опровергать въ новомъ видЪф, въ упомянутомъ выше ра- 
портЪ оть 21 апрфля. Прилагаю при семъ выписку на француз- 
скомъ языкЪ изъ книги „Римъ“ и письмо о ней ко мнЪ митропо- 
лита Никанора. Прилож. № 350, 81. 

ПТягостная война, ея возможныя поелЪфдетыя въ Литовекомъ 
краф, кончина Государя, кончина гр. Протасова, которые меня 
такъ знали и на которыхъ я могъ полагаться, навели на меня 
тягостную грусть. Подъ вмянемъ этой грусти написалъь я письмо 
отъ 30 мая къ митрополитамъь Филарету и Никанору, съ прило- 
женемъ означенныхъ выше ‘бумагъ, за № 40 и 895. Письмо это 
приложено въ тетради подъ № 8. 

Въ той же тетради можно вилфть письмо мое къ нынфш- 
нему Государю, съ поздравленемъ восшестыя на престолъ, да 
письмо генералу Офросимову, съ приложенемъ трехсотъ рублей 
серебромъ, чтобы попотчивать предъ походомъ четыре гвардей- 
скле баталона, бывпие въ Вильнф на караулф. 

Прилагаются при семъ, въ особой тетради подъ № 32, ветр*- 
тивиияся мнф семь писемъ отъ важнфйшихь лицъ, въ томъ числу 
нЪкоторыя отъ имени Государя Императора, съ признательностью 
за участе, принятое въ войскахъ, квартирующихь въ Вильн%. 

Больше въ семъ году нечего, кажется, отмфтить выходящаго 
изъ круга текущихъ дфлъ. РазвЪ упомянуть, что тогда отпущено 
двф тысячи рублей серебромъ на устройство въ Гродн% монастыря 
бернардинокъ на православный монастырь, да развз приложить 
распоряжене мое 24 января о священник Рапацкомъ, подетриг- 
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шемь бороду, и рапортъ Ов. Оунолу оть 20 сентября, объ окон-` 
чательномь изъятши изъ употребления богослужебныхь Уюатскихъ 
книгЪ. Прилож. № 55, 54. 

Перейдемъ къ 1856 году. 

Въ немъ самымъ важнымъ дфломъ была коронащя Государя Им- 
ператора въ МосквЪ 26 августа. Еъ ней, между прочими архлереями, 
приглашены были и возсоединенные — я да преосвященный Полоп- 
юй Василий. Случай этотъ, драгоцфнный и умилительный въ ©у- 
щественномъ, оказался въ прочемъ тягостенъ. Весьма наскучило 
праздное, но вмфетв тревожное, шестинедфльное пребыване въ 
МосквЪф. О семь пребыванши есть нфеколько писемъ въ тетради 
подъ № 8. Для меня самое праятное впечатлне было отъ еловъ 
Государя, сказанныхь на публичной ауменши послф коронаши, 
произнесенныхъ съ видимымъ участемъ: „Отъ души благодарю 
„васъ за все ваше служене. Надфюсь, что вы оное такимъ же, 
„образомъ и напредь продолжать будете. Вы знаете, какъ цфнилъ 
„заслуги ваши мой родитель — и я имъ отдаю полную справедли- 
„вость.“ Я сказалъ: „Сохраните же, Ваше Величество, меня въ ва-. 
„шемъ сердцЪ, какъ Вапеь родитель.“ — „НепремЪнно,“ отвфтиль. 
Государь. 

Изъ Москвы я вывезъ драгоцфнный Царсюй подарокъ — арх1- 
ерейское облачене, въ которомъ присутствоваль при коронаши 
и въ которомъ съ того времёни служу каждый годъ въ 26-06 
августа. Вывезь Андреевсюй орденъ съ цфиью, которымъ пожало- 
ванъ въ день коронаши; но вывезъ также и сильный ревматизмъ, 
схваченный на обратномъ пути, при постоянной холодной и вфт- 
ряной слякоти, и съ которымъ я и донынЪ справиться не могу. 

Въ семъ году скончалея отецъ мой, протолерей Тосифъ 0%- 
машко, не доживъ до восьмидесяти лфтъ только одинъ мфеяцъ ий. 
три дня. О смерти отца извфщенъ я быль въ то самое время, 
когда на дворЪ стояла карета, готовая къ выфзду въ Москву на 
коронацю. Я послалъ въ Дзикушки архимандрита съ духовен- 
ствомъь и родныхъ на похороны, а самъ во время оныхъ молился 
уже въ Минск. На возвратномъ пути изъ Москвы я сдфлаль 
кругъ, чтобы постить Дзикушки и помолиться на гробЪ родителя. 
Онъ погребенъ въ тамошней церкви, въ которой пастыретвоваль. 
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пятнадцать лфтъ и которую дважды обновилъ. Это быль достой- 
нЪипий человЪкъ и истинный христанинъ. Достойно жилъ, до- 
отойно и скончался. Почти предвидфль время кончины. Заблаго- 
временно сдфлаль для себя гробъ и самъ оный примфривалъ. 
НаканунЪ напутствовался святыми таинствами; ввечеру велЪлъ 
приготовить ванну, обмылся и надфлъ чистое бФлье, чтобы не дф- 
лать, какъ говорилъ, для другихъ хлопотъ; а къ утру отошелъ 
мирно, почти незамфтно. Обереженнымъ достоянемъ своимъ рас- 
порядился онъ заблаговременно, а за полгода до своей смерти 
пожелалъ, чтобы завЪщаюе его было окончательно выполнено. 
Эта, воля родителя совершилась при его жизни — и достойно за- 
мфчаня, что послфднее распоряжене къ исполнению сей воли по- 
слЪдовало наканунЪ его смерти. Покойникъ слфлалъ вклады въ 
Виленсве каоедральный соборъ и Духовъ монаетырь, на вЪфчное 
поминовеве себя и жены. Мать моя прожила еще два года и скон- 
чалась свыше восемидесяти лЗть у сестры моей, при которой из- 
брала жительство. Вфчная память достойной матери! 

Смерть отца подфйствовала на меня весьма, тягостно. Я быль 
грустенъ и въ МосквЪ и посл — и едва ли не съ того времени 
сталъ я ослабЪваль въ силахъ. Впрочемъ, этой грусти способетво- 
вала, вфроятно, давнишняя надежда или желаше не пережить 
шестидесяти лЪтъ, близко уже подходившихъ. 

Въ семъ году можно еще упомянуть: 1) обновлевне на мой 
счетъ иконостаса въ пещерной церкви, испортившагося отъ сыро- 
сти, явившейся по случаю поспЪшной отдфлки самой пещеры, и 
2) пожертвоваюе для Виленскаго музеума Литовскаго статута на 
русекомъ язык, съ цфлью, чтобы написать письмо отъ 19 апр%ля 
и напомнить Литовцамъ ихъ родное. Прилож. № 35. 

Подъ 1851 годомъ можно отмфтить: 

1) Учреждеше многихъ новыхъ благочинй, съ раздфленемъ 
прежнихъ. Нужно было болфе начальствующихъ, для большей 
дфятельности въ мЪфетной исполнительности и мелочныхъ пре- 
образовай — и теперь оказалась уже возможность избрать сихъ 
начальствующихь изъ молодыхъ образованных священниковьъ, 
пробрфвшихъ достаточную опытность. 

2) Отдача Николаевской церкви въ Вильн городекаго дома 


и. 
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вмыфето ея собетвеннаго, предположеннаго мною въ сломку, для 


открытая фасада церкви оть улицы. Это единственное, кажется, 
дъло генералъ-губернатора Назимова на пользу Православныя 
церкви, и то затрудненное имъ впоел6детви, такъ что фасадъ 
церкви еще и до сихъ поръ не открыть. 

3) Новая мфра къ отучентю духовенства отъ ба 
Консистор отъ 17 февраля — прилож. № 56. 

4) Мнъые относительно права монашествующихъ располагать 
своимъ имуществомъ. Ов. СОуноду отъ 6 марта — прилож. № 57. 

5) МнЪве на счетъ преподаватя въ приходекихъ училищахъ 
польскаго и самогитскаго языковъ. Министру Муравьеву отъ 19 
тюня — прилож. № 38. р 

6) МнЪше о постройк$ и починк$ церквей Литовской епархии. 
Ему жъ, мин. Муравьеву, отъ 27 октября — прилож. № 39. 

1) Мнфше на счеть обезпечемя причтовь помфщеюшемъ на 
другихъ основаняхъ, противъ положеня 1842 года. Св. Оуноду 
отъ 81-го октября — прилож. № 40. 

8) Подтверждеве объ обучени прихожанъ ежедневнымъ мо- 
литвамъ на славянскомъ языкЪ. Консиетори отъ 80 ноября — при- 
лож. № 41. 

9) Отпуекъ 28,945 рублей серебромъ на капитальную пере- 
стройку Виленскаго архерейскаго дома. Впрочемъ, сумма, отпуска- 
лась въ течете трехъ лфтъ, и три года продолжались работы эко- 
номическимъ порядкомъ, такъ что новоселье отпраздноваль я уже 
въ 1860 году. 


1858 годъ. 


Въ семъ году случилось для меня отрадное происшестве. 
Перковь Латинская, въ которой я молился четыре года, продол- 
жая науки въ Виленскомъ университет, поступила въ Православ- 
ное вЪдомство, вмфетЪ со здамями, предназначенными для помф- 
щеня духовныхъ училищъ. Ошо то церковь Господь помогъ мнЪ, 
въ прошломъь и настоящемъ году, перестроить прекрасно въ цер- 
ковь Православную, подъ покровомъ св. Андрея Первозваннаго. 
Теперь она училищная. Перестройка стоила до девяти тысячъ руб- 
лей изъ экономическихь суммъ. Посвятиль я ее съ сердечнымъ 


а 


} 


умилешемъ въ 12-ое октября; но о томъь лучше сослаться на мое 
слово, въ этоть день произнесенное. 

Въ этомъ же году серюзно занимались постройкою и почин- 
кою церквей, при обременительной переписк$; но дЪйствительный 
успЪхъ былъ только по казеннымъ имфеямъ, благодаря доброео- 
вфетному усерлю министра Муравьева. 

Въ семъ же году сдфланъ я почетнымъ членомъ С.-Петер- 
бургекой Академи Наукъ. 

Въ семь же году (1858) посЪтиль Вильно Государь Импе- 
раторъ. Я имфлъ счасте встрЪчать его и въ каеедральномъ соборЪ 
и въ пещерной церкви у св. мучениковъ, и сказалъ два привЪт- 
стыя, извфетныя въ печати. Околь ни радостно было для меня при- 
нимать Государя, сколь ни лестно было милостивое со мною обра- 
щене, посфщене это однакожъ оставило во мнф нЪеколько тяго- 
стное впечатл$не. Л могъ наглядно удостовфритьея, что Государя 
болфе и болфе стараются увлекаль на пользу польской парти, и 
не безъ нфкотораго успзха. ДЪйстыя этой парти обнаруживали 
часъ отъ часу болфе предпримчивости и дерзости, такъ что р$- 
шились даже на совращене Православныхъ массами. 

Это случилось въ мфетечкЪ ПорозовЪ$ Волковыскаго уЪзда, 
при видимомъ содЪйстыи самихъ гражданскихъ нисшихъ властей. 
Устранили священника, подъ видомъ квартиры, въ отдаленную 
мъетность; назначили старшинъ общества изъ Латинянъ — и со- 
вратили въ Латинство болЪе ста Православныхъ прихожанъ. Это 
было тяжелое дфло, однакожь, хотя и съ трудомъ, уладилоеь: 
соврашенные возвратились на лоно Православя. Чтобы даль нф- 
которое поняе о дфлЪ семъ, изъ многочисленныхъ бумагь при- 
латаются при семъ два отношеюшя мои къ оберъ-прокурору Св. 
Сунода оть 11 пюня и 14 сентября — прилож. № 42, 48. 

Можно еще подъ симъ годомъ указать на отношевя мои’ къ 
генералъ-губернатору отъ 17 юля и 20 октября: первое, чтобы 
палаты государственныхъ имуществъ не отдавали духовенству въ 
аренду казенныхъ земель, безъ предварительнаго соглаеая епар- 
хлальнаго начальства; 670р0е, о Буховицкомъ костелф, который 
велфдетв!е того и и ВЪ Православное вфдомство. Прилож. 
№ 44, 45. 
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Наступаеть 1859 годъ. 

Ёто будетъь читать эти Записки, не можетъ не замфтить, что 
послфдне въ нихъ годы екуднЪе замфчательными фактами, про- 
тивъ предшествовавшихъ имъ лфтЪ. Это естественно. Я не могъ 
не сообразоваться съ новою политикою правительства или пра- 
вительственныхъ лицъ. Видфлъ, что и Государь желаетъ испытать 
мфры примиреня. Долгъ мой быль: умфрять ревность, оставлять 
нъкоторыя дфла въ усыплени, пускать друмя въ проволочку, ла- 
вировать по возможности. Это едва ли не было утомительн®е от- 
крытой борьбы. Да и безъ нея не обходилось, какъ показываютъ 
многе приведенные факты. Особенно я не могъ молчать, когда 
вполнЪ былъ увфренъ, что снисхождеше правительства есть лож- 
ный шагъ и что имъ пользуютея для цфлей, совершенно против- 
ныхъ видамъ онаго. Я старался обратить на это внимаме сего 
послфдняго. Но отношене мое къ графу Протасову отъ 19 января 
1855 года не достигло желаемой цфли. Тогла я долженъ быль вы- 
жидать болЪе зр$лаго времени. Наконецъ оно приеп$ло въ наетоя- 
щемъ 1859 году. 

Оть 26 февраля отправилъ я письмо къ Государю г 
и особую при немъ записку. Одно и другая прилагаются при семъ 
въ тетради подъ № 8. Въ запискЪ изложено въ сжатой картинз 
‚ значене Польши, тяготфте ея на Литву, положеше той и другой, 
средства и направлеше обфихъ, наконецъ, отношетмя ихъ къ Рос- 
си. Записка сдфлала эфектъ, и я имфю причины думать, что она 
остановила дальнфйшее потворетво полонизму. Въ несчастио, для 
него уже сдфлано слишкомъ много! За эту записку я получилъ 
благодарность отъ Государя чрезь князя Долгорукова, шефа 
жандармовъ. 

По причинамъ, которыя побудили меня подать записку 26 
февраля, я принялся за дфла еъ большею бодростью, взялея за 
многое, что лежало въ усыплени, и рфшилея вновь на рфзкую 
открытую борьбу. По сему настояпий и слБдуюций годъ будуть 
замфтнфе фактами — какъ окажется изъ слфдующаго: 

1) Мн5не о предлагаемыхъ сенаторомь ШЩербининымъ м$- 
рахъ, касательно возсоединеннаго духовенства и народа. Рапортъ 
Св. Суноду отъ 20 февраля — прилож. № 46. 
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2) Ходатайство объ отмфнЪ существующаго порядка въ на- 
значеши законоучителей. Рапортъ Св. Суноду отъ 22 того. жъ фев- 
раля — прилож. № 41. 

3) Представлене объ отмфнЪ состоявшатося въ Виленской 
Римскокатолической консистори противозаконнато постановленля, 
по случаю доноса Сморгонскаго кеендза, будто тамошюй Право- 
славный священникъ полицейскими мфрами заставляеть Римекихъ 
Католиковъь къ принятио взры Православной. Рапортъ Ов. Суноду 
отъ 24 того жь февраля — прилож. № 48. 

4) Донесете о дфлаемыхъ ксендзомь Поцомъ противозакон- 
ныхъ внушешяхъ прихожанамъ своимъ, ветупающимъ въ браки 
съ Православными. Рапортъ Св. Суноду отъ 25 февраля — прилож. 
№ 49. 

5) Отношеше къ попечителю учебнаго округа отъ 27 марта, 
съ требовашемъ распоряжевя, чтобы руссюе буквари печатались 
по прежнему съ необходимыми молитвами и чтобы прежде печа- 
таня подвергались разсмотреншю Правоеславнатго духовнаго цензора. 
Прилож. № 50. 

6) Отношене генералъ-губернатору отъ 5 апрфля, о несо- 
образности сдфланнаго по гражданскому вфдометву распоряженля, 
по случаю напечатанной въ иностранномъ журналЪ статьи о тфлес- 
ныхъ наказаняхъ, которыми якобы понуждались къ возвращению 
въ Правослане прихожане Порозовекой церкви. Котия съ сего от- 
ношения послана Св. Сунолу и шефу жандармовъ. Прилож. № 51. 

1) Донесеше Ов. Суноду отъ 11 августа, о сдфланномъ рас- 
поряжени на счетъ введеня продажи церковныхъ свЪчъ при воз- 
соединенныхъ церквахъ. Прилож. № 52. 

8) Отношеше къ оберъ-прокурору Св. Оунода отъ 11 еен- 
тября, съ мн®шемъ о суммЪ, потребной на наемъ вольныхъ людей 
для монастырей и архерейскихъ домовъ, въ замфнъ штатныхъ 
служителей. Прилож. № 58. 

9) Была окончательная переписка съ министромъ государ- 
ственныхъ имуществъ, о надфлении угодьями Виленскаго арх1ерей- 
скаго дома, и кончилась благополучно. 

10) Быль вь Вильнф смфшанный комитетъ, о пересмотр® По- 


ложеня 1842 года, касательно обезпеченя содержашемъ сельскаго 
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духовенства западныхь епархй, и кончиль свое дфло усишно въ 


семъ же году, разумфется, не безъ продолжительнаго труда. 

11) По тому жъ предмету составленъ въ семъ же году коми- 
теть и вь Петербург, въ который призваны по одному духов- 
ному депутату изъ западныхъ епархй, въ ихь чиелЪ отъ меня 
назначенъ каоедральный прототерей Гомолицюй. Комитетъ продол- 
жалея почти десять мфсяцевъ и весьма мало разъяснилъ дЪло, по 
недостатку распорядительности, а можетъ быть, и доброй воли 
начальствующихъ. 

12) Прислана мнЪф золотая медаль на открыте памятника Им- 
ператору Николаю [-му. Кажется, забылъ упомянуть въ свое время, 
что я получилъ и коронашонную большую золотую медаль, а также 
на смерть покойнаго Государя, и друмя медали. — 

13) Пожаловано мнф Высочайше полное архерейоков. обла- 
чене въ март мЪсяцф. | 

14) Въ сему году можно отнести порадовавшее мое сердце 


дфло переселеня луховныхъ Виленекихъ Православныхъ училищъ. 


въ по-августансвя и по-академическля зданя, гдф четыре года 
воспитывался я въ университет®. Сущность этого дЪла, видна изъ 
отношения моего къ сунодальному оберъ-прокурору отъ 21 января;— 
приложенме № 54. На перестройку злашя отпущено 6,621 рубль 
но я принужденъ былъ выпросить еще четыре тысячи, да употреб- 
лено экономической суммы до пяти тысячъ. Издержки увеличились 
въ мою пофздку въ ©О.-Петербургъ, отступленемъ отъ моихъ пред- 
начертанй. Все же давнишняя моя цфль достигнута: училища 
переведены и прекраено помфщены въ новыхъ зданяхъ 8 вентя- 
бря наступающаго года. 

15) Въ семъ году поеслфдовалъ, въ концЪ авгуета, Выеочай- 
пий вызовъ меня въ Петербургь для присутетвоваюя въ Ов. Су- 
нодф. Прибыте мое замедлилось тфмъ, что не положили, гдЪ меня 
помЪетить, и поздненько взялись очистить для меня БлаговЪзщен- 
ское подворье. Въ концЪ тетради, полъ № 8, есть нЪеколько мо- 
ихъ писемъ по сему предмету къ митрополиту О.-Петербургекому 
и князю Урусову. Наконецъ, я таки отправился и прибыль въ 
С.-Петербургъ, не смотря на болЪзненное мое положене. 

БолЪфзнь началась въ первыхъ числахъ юня внезапнымъ силь- 
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нфйшимъ ночнымь пароксизмомъ лихорадки, соединеннымь съ без- 
памятствомъь и бредомъ. Причины, повидимому, не дано никакой 
и, вЪроятно, ея должно было искать въ прошедшемъ, а можеть 
быть, въ нервномь раздражени отъ постояннаго безпокойства и 
умственныхъ трудовъ. Глубоко ли вкоренившаяся болЪзнь, жела- 
ве ли лёкаря излфчить посифшно, или моя неосторожность, спо- 
собствовали упорству лихорадки; но она три раза ко мнЪ возвра- 
щалась и промучила меня три мфеяца. Силы мои ослабфли, ноги 
распухли. ВмЪсто того, чтобы укрФпитьея силами, я исполниль Вы- 
сочайшую волю и отправился въ Петербургъ. Разумфетея, тамо- 
шей климатъ, необычный образъ жизни, щекотливыя дфла и 0б- 
стоятельства не могли способствовать выздоровленмю. Повредило 
мн и Высочайшее поручене осмотр$зть Бфлоруссюя епархии, сое- 
диненное съ весьма затруднительными обстоятельствами. Я при- 
былъ въ пон% въ Вильно, совершенно обезсиленный, — и ни н%ко- 
торое спокойстве, ни деревенский воздухъ, ни лЪкаретва, не могли 
возстановить здоровья. Я принужденъ былъ, и въ прошломъ и въ 
настоящемьъ году, просить увольневя отъ пофздки въ Петербургъ. 
Минувшимъ лфтомъ употребляль я минеральныя воды и друпя 
средства; но все напраено: безсиле и опухоль ногъ не уступаютъ. 
Повидимому, это компликацля нервная, гемороидальная и ревматиче- 
ская. Я сказалъ, кажется, выше о сильномъ ревматизмЪ, поразив- 
шемъ меня на возвратномь пути изъ Москвы послф коронаши. 
Изъ пострадавшей правой руки, послБ разныхъ притиранй, рев- 
матизмъ обратился на друтя мЪфста, въ рукЪ же осталось постоян- 
ное невольное дрожане. Слава Богу, что таки рука слушается 
моей воли — могу писать, хотя не такъ скоро, какъ прежде. При- 
соединилея почти постоянный шумъ и звонъ въ головЪ. ЛЪкаря 
совЪтують еще Друскениксвя воды. Можетъь быть, попробую бу- 
_ дущимь лфтомъ; но иногда подумываю, что все это не стоить за- 
ботъ въ шестидесяти-трехлфтнемъ возраетЪ. 

Но пора возвратитьея, и съ Петербургомъ и съ болЪзнью, къ 
1860 году — послфднему настоящихъ Записокъ. 

Въ семъ посл5днемъ году совершилось одно изъ драгоцфннЪй- 
шихь, & можетъ быть, и полезнъйшихь моихъ предначертанй. Оъ 


самаго переселеня въ Вильно епархлальнаго начальства, у меня 
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лежало на сердцЪ воспитанте священнослужительскихь дочерей въ 
дух русскомъ, Православномъ, такъ, какъ это едфлано для сыно- 
вей. Ни одному моему начинаню не представлялось столько затруд- 
нев1й, какъ сему. Прежде ‘долго оспаривали помфщене, а поелЪ 
затруднялись въ денежныхь средетвахъ. Переписка продолжалась 
мное годы; но наконецъ дфло уладилось, благодаря, вфроятно, 
присутетыю моему въ ПетербургЪ. Предложилъь для помфщеня 
здания, оставпияся безъ употреблентя послЪ перевода въ другое по- 
мЪшеве духовныхъ училищъ. Предложиль, какъ средства содер- 
жавя, по-мисюнерсюй домъ и мызу Бурбишки. Предложиль въ 
число штатной суммы штатную сумму излишняго женскаго перво- 
класнаго Мядзольскаго монастыря. Осталось добавить только съ 
небольшимъ три тысячи рублей изъ общихъ духовныхъ суммъ. 
Такимъ образомъ, учреждено въ Вильнф училище для дфвицЪ ду- 
ховнаго звания, по образцу Царскосельскаго, подъ покровитель- 
ствомъ Императрицы, на шестьдесятъ казенныхъ воспитанницъ, 
да на шестьдесять пенс1онерокъ. Сущность всего дфла можно ви- 
дфть изъ отношенй моихъ къ сунодальному оберъ-прокурору отъ 
29 января и 20 юля 1859 года — прилож. № 55, 56. Я настаи- 
валъ, чтобы въ это училище дана была начальница русская, зна- 
комая съ порядкомъ Царскосельскаго училица — и это замедлило 
нфсколько открыте училища. Наконецъ оно открыто, къ сердеч- 
ному моему удовольствию, въ настоящемъ 1861 году 8 сентября. 
На радостяхъ я пожертвоваль пять тысячъ рублей серебромъ, съ 
тфмъ, чтобы проценты съ нихъ обращаемы были во вфчныя вре- 
мена на приданое для воспитанницъ, оканчивающихъ учеше. Те- 
перь въ училищ» тридцать начинающихъ дЪвочекъ, ихъ прекраено 
держутъ, он ходять въ мою домовую церковь, я ихъ называю 
своими маленькими прихожанками и услаждаю себя мыслью: какля 
огромныя посл$детыя произведетъ это училище чрезъ каке ни- 
будь четыре пять курсовъ. Прилатаю при семъ два отношевшя 
мои къ оберъ-прокурору, отъ 8 сентября 1861 года, за № 2415 
и 2411; — прилож. № 57, 58. Не могу также не привести цфли- 
комъ письма моего отъ того жъ числа къ Императриц, еъ изъ-^ 
явленшемъ благодарности за учаете въ открытомъ училищ. „Въ 
„нынфшнй день, праздникь Рождества Пресвятыя Богородицы и 
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„память рожденя первенца Валиего, Наслфдника Цесаревича Ни- 
„колая Александровича, открыто въ Вильнф училище для дЪвиць 
„духовнаго зватя, подъ покровительствомъ Вашего Величества. 
„Позвольте принести еще разъ Вамъ, ВсемилостивЪзйшая Госуда- 
„рыня, благодарность изъ глубины души, за принятое участе къ 
„воздвижению сего разсадлника будущихъ добрыхъ женъ и матерей 
„Правоелавнаго духовенства здфшней страны. Это спасительное 
„дДЪло драгоцфнно не по одной прямой общественной пользф. Оно 
„отрадно совпаденемъ съ настоящими плачевными событями въ 
„здЪшней странЪ. Когда въ ней мятутея страсти, возбужденныя 
„чуждою народностью, чуждыми интересами, утфшительно видЪть 
„открыте въ ВильнЪ заведетя, имБющшаго цфлью поддержанте рус- 
„скаго духа и Правосламя, свойственнаго по преимуществу на- 
„родонаселентю бывшаго Литовскаго государетва.“ 

Другое утЪшительное дфло, зъ семь же 1860 году, прояви- 
лось учреждентемъ духовенствомъ многочисленныхъ сельскихъ учи- 
лищъ. Дфло это началось еще въ прошедшемъ году, по указу Св. 
Сунода, резолющею моею на немъ отъ 22 сентября, за № 2152;— 
прилож. № 59. Духовенство приняло къ сердцу этотъ вызовъ, и 
я имфлъ удовольствие къ концу 1860 года, резолющею отъ 13 де- 
кабря, за № 2077, поблагодарить оное за усердле и за добрый 
успЪхъ; — прилож. № 60. Теперь училищъ при церквахъ Литов- 
ской епархии 222, а въ нихъ учениковъ и ученицъ 2700. 

Остальные болфе замфтные факты за 1860 годъ можно под- 
вести подъ слфдуюпие пункты: 

1) Представлене Ов. Суноду отъ 5 января, съ ходатайствомъ 
объ отпускВ въ епархмальное вфдометво суммъ за переданныя въ 
казну церковныя имфия. Прилож. № 61. 

2) Ходатайство Ов. Оуноду оть 19 января, о прибавкВ свя- 
щенникамъ 259 церквей, въ н®которыхъ мфстностяхъь Литовской 
епархии, по 150 руб. сереб. въ годь, въ видЪ временной мфры, 
впредь до окончательнаго обезпеченя духовенства западныхъ 
епархий. Прилож. № 62. 

Си два представленя, равно нфкоторыя друмя денежныя, не 
имъли донынЪ успфха, по финансовой нынфиней несостоятельноести. 

3) Донесеше Св. Суноду отъ 10 января, о совращенныхъ въ 
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Латинство дочеряхъ помфщика Брестскато у%зда Гажипа. Прилож. 
№ 65. 

4) Донесеше Оуноду отъ 12 января, о торжественномъ пере-_ 
несеши изъ Варшавы въ Яновъ Латинскимъ духовенствомъ мощей 
св. Виктора, имфвшемъ вредное вияне на Православный народъ. 
Прилож. № 64. 

5) Дополнительное къ тому донесеше Св. Суноду отъ 20 ян- 
варя. Прилож. № 65. 

Это разсчитанное перенесеше мощей надфлало много шуму и 
тревоги; было причиною многихъ совращешй въ Латинетво на 
предЪлахъ Польши; особенно подфйствовало на прихожанъ Вле- 
щельскихъ, коихъ совратилось до трехсотъ — и много стоило труда 
возвратить ихъ на добрый путь, а около десятка изъ нихъ и до- 
нынЪ еще упоретвуютъ. 

6) Въ числЪ послфдетвй того жъ перенесеня мощей было и 
сопротивлене Кленицкихъ прихожанъ дфлать крестный ходъ по 
чину Восточныя Церкви. Распоряженя мои чрезъ конеиеторпо | 
отъ 29 юня, за № 561 и 568, — прилож. № 66, 61. | 

Это дфло вскорЪф уладилось при еее содЪйетви 
Православнаго чиновника. 

1) Въ Петербург я имфлъ счастме представляться Государю 
Императору и ГосударынЪ, первому въ декабрЪ, а послфдней въ 
февралф. Былъ доволенъ милостивымъ пртемомъ и таки порядочно 
ими задержанъ. 

8) Петербургомъ я таки порядочно тяготился: частью по болЁз- 
ненному положению, частью отъ того, что многое было тамъ мнЪ не. 
по душ и не по моему образу мыслей. МнЪ особенно надофдало, 
что давали ходъ самымъ пустымъ дфламъ и людямъ и тратили 
время, весьма недостаточное для дЪль серозныхъ. Для образца 
прилагаю свою записку, писанную въ мартБ мЪеяцЪ, о запиекЪ 
(Батюшкова), переданной Высочайше на раземотрьве особаго 
комитета. Сля послфдняя записка надфлала много шуму и обсуж- 
далась цфлые м5сяцы комитетомъ; а между тЪмъ, она не стоила 
и чтешя — послф просмотра первыхъ листовъ, ее можно было бро- 
сить въ огонь. Прилож. № 68. 

9) Въ Петербург быль я по май м$феяцъь и отпущенъ въ 
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епархпо съ Высочайше возложенною обязанностью осмотрЪть по 
пути епархи Полоцкую и Могилевскую. Это обозръюме меня ис- 
тощило, и я возвратился въ Вильно безсиленъ. Меня особенно 
огорчало непрямодупие, съ которымъ относились къ этимъ епар- 
хямъ. Прилагаю отношене къ оберъ-прокурору отъ 22 мая — 
прилож. № 69. 

10) Не лишнимъ здфсь будеть упомянуть о распространив- 
шейся по Литовской епархи трезвости. Въ концф сего года я 
имфлъ удовольстые поблагодарить духовенство за доброе содЪй- 
стве сему благому дЪлу. Консистори отъ 22 августа и 13 декабря— 
_прилож. № 10, "1. 

11) Отоить привести рапортъ Ов. Оуноду отъ 9 октября, 
касательно собрашя свфдЪый о средствахъ содержантя иновфрнаго 
духовенства. Прилож. № 12. 

12?) Прилагаю также донесеше Св. Суноду оть 18 декабря, 
объ осмотрз церквей Литовской епархии и о состояви оной, какъ 
образецъ донесенти и въ предъидупие годы. По составу и новому 
учреждентю епарх!и, предписанная форма для донесевй не могла. 
быть употреблена, и о томъ объяснено въ одномъ изъ донесенй. 
Прилож. № 13. 

18) Въ ноябрЪ сего года посвященъ мною въ епископа Во- 
венскаго ректоръ моей семинари Александръ. Это шестой уже 
епиекопъ, посвященный мною въ ВильнЪ. ВеЪ они удались, слава 
Богу, хороши. 

14) Въ сентябрв сего года, Виленсюй архерейскй домъ, 
послз трехлфтней капитальной перестройки, окончательно отдЪ- 
ланъ отличнфйшимъ образомъ, и съ прекрасною церковью. Нразд- 
новалъь я новоселье большимъ обфдомъ, а также фриштикомъ и 
подарками для рабочихъ. 

15) Въ первыхь числахъ октября сего жь 1860 года поеф- 
тилъ вновь городъ Вильно Государь Императоръ. Онъ, кажется, 
теперь уже меньше заблуждался на счетъ поляковъ. ПослЪ выЪзда 
изъ Вильна’ Государя, я сейчасъ сдфлалъ замфтку о проиеходив- 
шемь въ моемъ кругу. Вотъ она: „1860 года, въ первый день 
„октября въ 3'/. часа по полудни, прибыль въ Вильно Государь 
„Императоръ по открытой вновь желфзной дорогЪ и прямо со 
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„станщи посфтиль Николаевоый каоедральный соборъ, гл его 
„ветрЪтилъ митрополитъ Тосифъ елфдующимъ привЪтетнемъ: „„Име- 
„„немъ здфшней паствы приношу Вашему Величеству позлрав- 
„„лене о благополучномь прибыти по новому пути, вельшемь 
„„Вашимъ устроенному. Да благословить Госполь этотъ путь и да 
„„ниспошлетъ всЪ благодфяня, ожилаемыя чрезъ него для госу- 
„„дарства. Намъ же въ особенности да будетъ этотъ путь надеж- 
„„нымъ носителемъ Твоей пресвЪтлой ‘особы, чтобы мы чаще и чаще 
„„могли наслаждальея лицезрЪнемъ Твоимъ.““ 

„2 октября въ шесть часовъ быль большой Цареюй обфль, 
„гдЪ блистали почти исключительно военные мундиры, въ чиелЪ 
„коихъ было пять германскихъ принцевъ. Передъ обфдомъ Госу- 
„ларь принималъ въ своимъ покояхъ митрополита [осифа и ока- 
„залъ ему особенно милостивое вниманме, обфщавъ на другой день 
„поклониться мощамъ святыхъ Виленскихъ мучениковъ.“ 

„3 октября въ два часа Государь ветрфченъ митрополитомъ 
„осифомъ въ большой Духовской перкви, посфтиль пещерную 
„церковь и прикладывалея благоговЪйно къ мощамъ св. муче- 
„никовъ, бесфдоваль милостиво съ митрополитомь и, принявъ 
„икону мучениковъ, простилоя ое ОТЪЬЗДОМЪ. Въ собор дана, 
„была икона Спасителя.” 

„4 октября, поелЪ выЪзда Государя ВЪ дальнфйпий путь, от- 
„служено было митрополитомъ молебстве в 12. часовъ, при 
 „собрани гражданскихъ и военныхъ чиновъ.“ 

„Нехудо отмфтить два обстоятельства. Во время частнаго 
„према, Государь спросилъ митрополита о здоровьи — и получить 
„отвЪть: не совсфмъ здоровъ, чуветвую какъ то ослабфвиия силы; 
„ла и не удивляйтесь, Ваше Величество, вЪдь я болфе тридцати. 
„ЛЬть отою подъ выетрфлами и чужихъ и своихъ. Въ пещерной 
„же церкви, поднеся икону и испрося милостиваго внимаюя себъ 
„и паствЪ своей, митрополитъ сказалъ: „подъ ракой св. мучени-. 
„„КовЪ позволиль я себЪ приготовить гробъ, десять уже лфтъ тому 
„„назадъ; позвольте, Ваше Величество, надЪятьея, что мои кости 
„„почШоть въ этомъ гробЪ.“ — „Только бы до этого было еще 
„„долго долго“ — отвфчалъ съ истиннымъ чуветвомъ Государь.“ 
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На этомъ можно бы и кончить настояпая Записки. Но едва ли 
не нужно нЪкоторое восполнеше. Другое, если бы онф продолжа- 
лись ТакЪъ, какъ написана первая ихъ часть въ 1850 году. Но 
тогда, по какому то особому настроентю, мнф пропала писать ихъ 
охота — и я почти было рфшилея и исторю Уюшатскаго дфла и 
память о себЪ предать въ руки Провидфшя. и на добрую волю 
потомства. Но наконецъ мнф жаль стало собранныхъ матерлаловъ, 
да и приближающаяся старость напоминала о будущемъ. Вотъ 
я собрался съ духомъ и привелъ въ порядокъ матералы — почти 
иначе и не стоитъ называть настоящая Записки. На этотъ трудъ 
посвятиль я лва зимнее и два осенне мфеяца настоящаго 1861 
года, отклонивъ на это время’ по возможности друмя занямя. 
Въ четыре м%фсяца написать четыре части Эаписокъ, каждую 
болфе двадцати листовъ, хорошо— невозможно. Какъ матералъ, 
трудъ этотъ однакожь будетъ имфть большую цфну и для историка 
и для бографа, если таковые найдутся въ будущемъ — далъ бы 
Богъ, только добросовфстные! Для обыкновенныхъ читателей, ко- 
торые полюбопытетвуютъ проемотрфть эти Записки, нужно н%ко- 
торое восполнеше. Восполнеше это, если позволить время, сдф- 
лаю я слфдующимъ образомъ. Набросаю здЪфсь обиай очеркъ хода 
Унатскаго дла и моей въ немъ дфятельности, что свяжетъ въ 
одно цфлое матералы, постепенно въ Запискахъ развитые. По- 
_полню этоть очеркъ отдфльными чертами моего характера и 0б- 
раза, жизни, —и часто дфло объяеснитея дфлателемъ, и взаимно. На- 
конецъ, восполню еще и нфкоторые матералы, которые, какъ те- 
перь оказывается, не всЪ еще собраны. Отъ веего этого, настоящая 
пятая часть Записокъ не только достигнетъ объема своихъ пред- 
шественницъ, но, можеть быть, ихъ и превзойдетъ. 


Въ первой части сихъ Записокъ весьма достаточно изло- 
жены: мое дфтетво и юношескй возрастъ, мое воспитавше и на- 
клонности. Читатель видЪлъ, что, не смотря на учебное образова- 
не и среду, въ которой мнф жить приходилось, или лучше по при- 
чинЪ этой именно среды, — быль я русскимъ душею, какъ былъ 
имъ по крови и происхождению. Онъ также видЪлъ, что я всегда пи- 
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таль нфкоторое нерасположене къ Полякамъ, притфенителямъ 
моихъ предковъ. Это инстинктивное нерасположене простиралось 
во мнЪ и къ Римскому Католичеству, неразлучному въ мФетныхЪ 
понятяхъ съ полонизмомъ. Понятно, что это инетинктивное не- 
расположеше молодыхъ лЪтъ породило во мнЪ естественно сим- 
патическое влечене къ вфрЪ Православной, вЪрЪ моихъ предковъ, - 
и было впослфдетви поводомъ убФдиться сознательно въ истинЪ 
Правосламя передъ Латинствомъ. Эти понятя, чувства и убЪж- _ 
деня видны во везхъ фазахъ первоначальной общественной моей 
дфятельности. Это направленме было поводомъ рфшимости моей 
присоединиться лично къ Церкви Православной гораздо ранЪфе 
того времени, когда возникло дфло общато присоединемя Уна- 
товъ. КВакъ туть не подумать, что Богъ готовилъ во мнЪ забла-. 
говременно оруде этого дфла, присизвшаго въ неисповфдимыхъ 
судьбахъ его! | 

Ёто прочелъ добросов$стно первую часть сихъ Записокъ, 
не можетъ заподозрить ни искренность моихъ убфждешй, ни 
чистоту моихъ намфревй, ни непреклонное мое желане посвя- 
тить себя дфлу возсоединешя. Ла и можно ли было бы мн% 
безъ того вынести вею тяжесть этого дфла, не пасть подъ бре- 
менемъ труда и враждебнаго противодЪйствя! Оъ твердымъ убфж- 
денемъ и добрыми намфренями, Богъ даль и силы и бодрость, 
и способность и непоколебимую волю. 

ПоелЪ сего читатель не удивится ни пламенному усерлию, съ 
которымъ я принялся за дфло возсоединеня, ни запискЪ оть 5 
ноября 18217 года, прописанной въ первой части, ни трудамъ, 
поднятымъ мною при практическомъ развити мыслей, въ той 
запискВ изложенныхъ. Труды эти указаны въ началф второй части 
настоящихъ Записокъ и продолжались неослабно три года, еъ 
р%$»дкимъ усифхомъ. Дфло нфеколько остановилось, отъ польскаго 
мятежа 1830 тода, отъь какой-то холодности Д. Н. Блудова и. 
оть базипанской интриги, на которую подался Новосильцовъ. Все 
это описано также въ Запискахъ. Описано тоже, какимъ образомъ 
двинуль я опять впередъ это дЪло. Будучи уже епископомъ, полу- 
чивъ епархию, я объявиль рышимость присоединиться лично къ 
Православной Церкви. 
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Кто нибудь можеть меня обвинить въ излишнемъ нетери$ ни. 
Напрасно. Я убЪдилея уже совершенно въ шаткости Дмитрия 
Николаевича. Былъ увфренъ, что латино-польская партя остано- 
вить Ушатское дфло, какъ скоро узнаетъь истинную цфль его. 
Ничтожная базиланская интрижка едва онаго не поколебала. Въ 
тому вышла новая компликащя — учредили въ Полоцк$ Право- 
славную епархтю. Очевидно, должно было ожидать раздоровъ и 
соперничества, какъ и сбылось въ дфйствительности. Предетояло 
бороться не только съ Латинами и Поляками, но и съ самими 
русскими Православными. 

Л находилъ необходимымъ сблизить Православное и Унал- 
ское вфдомства въ’ правительственномъ кругу. Настаивалъ на под- 
чинени Греко-Унитской коллеши СвятЪйшему Суноду вмфето 
Сената, подобно комиси духовныхъ училищъ. Но не согласи- 
лись. Учрежденъ только секретный комитеть для обсужденя 
дъль, общихъь Православнымь и Уватамъ. Подчинены также 
Уватскя училища комиси духовныхъ училищь. Нужно было 
довольствоваться, на сей разъ, и этимъ. Я сдфланъ членомъ и 
комитета, и комиси. 

Посл откровенныхъ объяснемй съ Дмитремъ Николаеви- 
чемъ, Ушатскя дфла вновь закипфли. Отсылаю къ дальнфйшему 


холу Записокъ. Необходимость ‘обезпечить Уматовъ пастырями и 


руководителями въ дфлЪ возсоединеня вызвала потребность по- 
святить новыхь епископовъ. Я представилъ: Василя Лужинскаго, 
Антошя Зубко и Тосафата Жарскаго, взявъ отъ нихъ предвари- 
тельно подписки, что они во всякое время готовы присоединиться 
къ Православной Церкви. Они всф трое посвящены викарями въ 
1884 году. Тогда же сдфлано коллемею, вмфстЪ съ сими еписко- 
пами, постановлене о принятми для Унатскихъ церквей служеб- 
ника Московской печати. Это постановленше было рЪшительною 
мфрою, подготовившею безспорное присоединеше Унатовъ къ 
Православной Церкви. Для увфрентя въ успфшномъ исходЪ Ун1- 
атскаго дфла, я вь тотъ же 1854 годъ предетавиль ташя же, 
какъ отЪ епископовъ, подписки десяти высшихъ духовныхъ, стояв- 
шихь во главз Уматскаго управлегля. 

Но все это не было многими понято, а другими не оцфнено 
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добросовЪетно. Въ несчастю, Православное духовенство пошло 
другимъ путемъ. Оно увлеклось присоединенемъ нфкоторой части 
Унатовъ, болфе уже подготовленныхъ, не обращая внимашя, что 
этимь Уматское управлеме поставлено было въ затруднене и 
лишалось самой надежной опоры для своихъ дЪйстый. Что пред- 
видЪлъ, то и сбылось. Нужно было бороться не только еъ Лати- 
нами, но и съ Православными. Борьба съ сими послфдними была 
для меня въ особенности тягостна и шекотлива. Она продолжа- 
лась два года и очерчена въ Запискахъ. Наконецъ, я ието- 
мился, усталь — и къ исходу 1836 года вновь подаль просьбу 
о личномъ присоединени. Эта просьба и вел$детве оной изготов- 
ленная мною записка Государю измЪнили все къ лучшему. ВмЪето 
Нечаева, оберъ-прокуроромъ СОвятфйшаго СОунода назначенъ графъ 
Протасовъ. Въ нему перечислены Уналекя дла отъ министер- 
ства внутреннихъ дфлъ. Обезпечено совокупное стройное движене 
_Уналекихъь дфлъ съ Православными. И я по прежнему остался 
дфятелемь по Утатекому вЪдометву до близкой уже развязки 
дфла благополучнымь исходомъ. 

Но дфлане съ графомъ Протасовымъ, начинающееся съ. 
1857 годомъ, служить предметомъ третьей части Записокъ. По- 
слфдне листы второй части посвящены интересному очерку лич- 
ныхъ моихъ качествъ и` способностей, а также исключительнымъ 
дфиствямъ моимъ по управленмю Литовской епархи и быстрымъ, 
но удачнымъ въ ней преобразовательнымь м$рамъ. 

Какъ до 1857 года старался я о подчинени Унатовъ одному 
начальству съ Православными, такъ съ сего времени настаивалъ 
на скорфйшемъ присоединени тфхъ же Уюатовъ къ Церкви Пра- 
вославной. Я указываль на готовность къ нему подписками духо- 
венства, о соглаеи онато присоединиться. Такихь подписокъ я въ 
самомъ началф привезъ графу Протасову сто семьдесятъ, а въ те- 
чене двухъ лфть собраль ихъ тысячу триста. Но сифшить вы- 
нуждала и другая потребность. Въ началЪ 1888 года скончался 
митрополитъ Булгакъ; обстоятельства же, сопровождавиия его 
кончину и послфдовавиия за нею, слишкомъ явно обнаружили 
намфреня правительства относительно Уюатовъ. Олфдетыемъ 
сего было сильное движевше латино-польской парти, оказывавшее 


уже вшяше на Ун'атское духовенство по нфкоторымъ мфетностямъ 
Бфлоруси. Если бы не поспфиить, то движене это могло уси- 
литься и распространиться, и скомпрометировать, можетъ быть, 
успЪхъ самаго дфла. Наконець согласились, — и возсоединеве 
Уватовъ съ Православною Церковью совершилось благополучно 
Въ началф 1899 года. . 

Это радостное событе, съ сопровождавитими его обстоятель- 
ствами и предварительными м$рами, описано въ третьей части 
сихъ Записокъ. Въ той же части обозрЪна дЪфятельноеть за три 


_послЪдовавиие года, обращенная на утвержденме совершившагося 


уже возсоединеня и сближеше, или, лучше сказать, смфшене воз- 
соединенныхъ съ древлеправославными, посредствомъ мфръ адми- 
нистративныхъ. Изъ Записокъ видно, какъ я спЪшильъ и въ этомъ 
отношении, какъ все ладилось и какъ легко прошло самое рас- 
предфленше возсоединенныхъь къ епархиямъ древлеправославнымъ. 

Никто, думаю, не усомнится, что ревность къ совершению дфла. 
возсоединеня была настоящимь побуждетемъ къ моей по оному 
настойчивости и поспфшности. Медленность я считаль препят- 
стиемъ доброму успфху. Но, можеть быть, въ настойчивости этой 
участвовали нЪфеколько и личныя мои побуждешя. Я усталъ оть 
постоянной борьбы со своими и чужими, наскучиль ею, желалъ 
съ нею покончить. Кажется, сказано уже выше, что въ течете 


‘всего дЪла я имфль въ виду, съ окончанемъ онаго, выйти на покой. 


Домикъ съ садикомъ, въ немъ комната съ книгами — быль идеалъ. 
счастля на остальные дни моей жизни. Оъ этою цфлью, просьбою, въ 
сихь Запискахъ прописанною, во время самаго возсоединетя, про- 
силь я Государя Императора объ увольнени меня отъ дфлъ чрезъ 
нЪкоторое время. Я самъ видфлъ, что я былъ нуженъ два три года 
еще для утверждевя возсоединешя. Дали пенсонъ, но о покоъ 
ни слова. Не смотря на это, я возобновилъ просьбы въ концъ 
1842 и вь началЪ 1843 года съ настойчивостью, простертою до 
р$зкоети. Борьба эта за покой прописана къ концу третьей части 
Записокъ. Она не имфла успзха — сперва молчали, посл дали ор- 
денъ Владимра 1-й степени, а затЪмъ сказали именемъ Государя, 
что служба моя еще нужна. 

Такимъ образомъ, идеалъ счастя остальной моей жизни ис- 
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парился. Напротивъ, на меня хотфли возложить ярмо еще тяжелфе_ 
прежняго, которое я нести чуветвовалъ себя вовсе неспособнымъ. 
Сколько мнф извфетно, было предположене сдфлать меня архе- 
пископомъ О.-Петербургскимъ, при жизни старика Серафима, ко- 
тораго оставляли митрополитомь Новгородскимъ. Л ужаенулея по- 
слфдетый и сказаль это сообщавшимъ; но какъ все было мнЪ 
сообщено конфиденщально, то я и ограничился совершенною инер- 
шею. Слава Богу, кризисъ недолго продолжался. ПоелЪ скорой 
смерти Серафима, на его мфето поступиль Антовшй и испыталь 
участь, которой, вфроятно, еще хуже меня ожидала. Не удалось 
одно, хотЪли сдфлать другое, именно — чтобы я быль дЪльцомъ въ 
Св. СОунодЪ, то есть отвфчать за себя и за другихъ. Это было бы 
еще хуже. Я думалъ видЪть во всемъ недостатокъ искренности и 
прямодупия ко мнЪ графа Протасова и митронолита Антовя, ви- 
дфлъ кругомъ себя какя то интриги — и устранился р%зко въ 1844 
году изъ Петербурга, какъ описано въ конц третьей части сихъ 
Записокъ. Если уже необходимо ‘нести ярмо, думалъ я, если. 
нужно бороться, то лучше съ Поляками и Латинянами, чфмъ съ 
русскими Православными. Хотя немножко и здЪеь-то я ошибея — 
на всю жизнь мнЪ предстояла борьба и съ чужими и со своими. 

Четвертая часть Записокъ начинается програмой предетояв- 
шаго мнф устройства Литовской епархии и переведетя въ Вильно 
управлентя оной. Изъ самыхъ Записокъ и приложений къ нимъ чи- 
татель судить можетъ, в$рно ли и удовлетворительно исполнена, 
эта програма; побфднЪ ли основана Литовская паства на евя-. 
тыхъ Биленскихь мученицъхъ. Но постоянная борьба меня исто- 
мила. Я не. разъ вздыхалъ о покоф и, наконецъ, обратился вновь 
о томъ съ просьбою къ Государю въ концЪ 1851 года. Просьба 
эта значится въ конц четвертой части Записокъ и была, какъ 
прежнтя, безуспфшна. МнЪ объявлена Высочайшая воля, что моя 
служба нужна, а велБдъ за тфмъ пожалованъ я митрополитомъ и 
богатымъ алмазнымьъ крестомъ на бфломь клобук. Не знаю, болфе 
ли радостна или тягостна была, для меня милость эта. Меня сму- 
щала мыель, что въ этомъ санф, въ этомъ положенти, мнф уже не- 
возможно выйти на покой, безъ торжества враговъь моихъ и Пра- 
вославной Церкви, безъ нфкотораго для меня посрамлешя. При 


‘томъ приближалась уже старость и необходимое ослабфване силъ, 
а борьб$ не видфлось конца —я же не привыкъ слагать отвфт- 
ственность на другихъ, но несъ ее всегда на себф. Такимъ обра- 
зомъ, не безъ грустнаго чувства взялся я за продолжеше службы. 
Мною овладЪло нфкоторое уныте. Я уже имЪлъ въ виду боле вЪч- 
ный, а не временный покой. УтЪшалъ себя надеждою, что не пере- 
живу шестидесяти лфтъ и упокоюсь навсегла въ гробЪ, приготов- 
ленномъ подъ ракой св. Виленскихъ мучениковъ. Вотъ уже десять 
лфтъ прошло съ того времени, а я не удостоился этого упокоетя. 

Но и эти десять лфтъ, благодареве Господу, были небез- 
плодны. Прибавилось еще нЪеколько фактовъ, утьшительныхъ для 
сердца каждаго Православнаго. Устроена окончательно скитя вв. 
мучениковъ. Обновлена Андреевская церковь изъ Латинской, въ 
которой я н%фкогда молился. Духовныя училища переведены въ 
академическя здашя, глф я нЪкогда четыре года учился. Учреж- 
дено училище для дфвицъ духовнаго званя. Прошла тягостная вос- 
точная война, съ ея радостными и скорбными фазами, не безъ 
участя моего и моихъ. Отетоялъ крЪпко все, мнЪ ввфренное; а стоя 
крфпко среди враждебныхъ преобладающихъ элементовъ, въ цен- 
трф полонизма и Латинскаго фанатизма въ Росси, былъ какъ бы 
щитомъ и для другихъ Правоелавныхъ епархий. Между тфмъ, все 
по Литовской епархи развивалось, а устроенное утверждалось, 
такъ что ля возсоединенная епархля едва ли можеть въ чемъ усту- 
пить древлеправославнымъ, а въ н$которыхъ отношемяхъ и пре- 
восходить иныя изъ нихъ. Остается измфнить, что измфняется 
только временемъ, а можетъ быть, и должно остаться навсегда, 
‘какъ мЪБетность. 

Не смотря однакожъ на этотъ небезуеспшный ходъ дЪль, я 
унываль и безпокоилея. Я зналъ, что этотъ успфхъ происходилъ 
отъ моего благоразушя и крайней осторожности, но что латино- 
польская партия дфлается часъ отъ часу сильнфе и смфлфе. Ока- 
зано уже выше, что эта реакшя началась съ.пофздки покойнаго 
Государя въ Римъ и несчастнаго Блудовскаго конкордата. Теперь 
должно сказать, что у покойнаго жь Государя была мысль при- 
соединить Латинянъ въ Росеи къ Православию, такимъ же пу- 
темъ, какь Ушаловъ. Оъ выбымемь изъ Петербурга, я не могъ 
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имфть учасмя въ семъ дфлЪ, ни знать положительно о дальнЪй- 
шемъ его ходф; извфетно мнф было однакожъ, что взявпиеся ве- 


сти это дЪло по министерству внутреннихъ дфлъ вздумали упо- 


требить средства, которыя такъ успфшно повели дЪло Уватское, 
не обративь внимавя, что Латиняне находились въ совершенно 
другомъ положени, нежели Уналы. При томъ не имфли надеж- 
наго дфятеля изъ среды Римскокатолическаго луховенетва. Есте- 
ственно, такое подражане не могло имфть добраго успЪха — вм$- 
сто пользы Православию, помогали только Латинству и усиливали 
оное. Мнф не разъ приходило на мыель: не участвовала-ль ко- 
свеннымъ образомъ польская партя въ устранеши меня изъ Пе- 
тербурга, чтобы быть свободнфе и безопаен?е. 

Большая часть дЪятельности моей въ послфлея пятнадцать 
лфть была нфкоторымъ образомъ постоянною борьбою противъ 
этой тенденщи — усиливать латино-полонизмъ. Но прямо, открыто 
возставать противъ самой тенденши для меня было невозможно — 
оть меня былъ сокрыть ходъ и положеше самаго правительствен- 
наго дфла. Наконецъ, бфдетвенная послЗдняя война и предвиди- 
мыя послфдетыя оной для здЪшней страны, полной враждебныхъ 
элементовъ для Росси, меня порфшили. Въ 10 день января 1855 
года, описалъ я вполнЪ графу Протасову положеюе Литовекаго 
края и элементы, въ ономъ волнуютщеся. Покойный Государь, какъ 
я и ожидалъ, принялъ во внимане эту бумагу; но она не имфла 
дальнфйшихъ послфдетвй, за смертью графа Протасова, а поелЪ 
Государя, можетъ быть, и за окончашемъ войны. Я въ семъ одна- 
кожь сомнфвалея еще до времени коронащи. Тутъ, въ МоеквЪъ, 
узналъ отъ митрополита, что новый напть генералъ-губернаторъ 
Назимовъ отправился къ м$фету съ означенною моею, бумагою. 
Между тЪмъ, самъ Назимовъ не говориль мнЪ о томъ ни слова, 
и я видфль, что онъ пошелъ путемъ, почти противоположнымъ мо- 
имъ замфчанямь. Для меня стало ясно, что туть была, воля новаго 
Государя, новая его политика — въ этомъ меня убфдило и предъ- 
идущее Государя и первая бытность его въ ВильнЪ. Онъ хотфлъ 
‘испытать мфры кротости и примиреня, а можетъ быть, попытатьея 
и на что отдфльное. Что туть мнф было дфлать? Хотя я быль 
глубоко убЪжденъ въ тщет% этой новой политики, но не навя- 
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зать же Государю моего убфждевя; нельзя даже было охуждать 
въ принципв его намфрене испытать примирительныя мфры. Мн 
оставалось молчать да выжидать, тфмъ болфе, что нужно же было 
шадить и Государя — онъ поглощенъ былъ крестьянскимъ дфломъ, 
и польемй вопросъ долженъ быль стоять для него на второмъ 
планЪ. — | 

Долгъ мой однакожъ не долго позволиль мнЪ’выжидать. Я 
увидфлъ вскорЪ, что обстоятельства принимають опасный оборотъ. 
Примирительныя мфры въ рукахъ недальновиднаго Назимова сдф- 
лались безотчетнымъ потворствомъ видамъ латино-польской пар- 
ти. Она веЪмъ завладЪла, все подготовляла къ своимъ цфлямъ. Тутъ 
я, какъ бы въ дополнене къ означенному выше письму къ графу 
Протасову, отправилъ оть 26 февраля 1859 года Государю Им- 
ператору письмо и особую записку, приложенныя при сихъ Запи- 
скахъ, съ полнымъ и яснымъ изложешемъ положешя Польши и 
Литвы между собою и въ отношени къ Росаи. За эту запиекх, 
сказано кажется выше, благодариль меня Государь чрезь шефа 
жандармовъ; и вфроятно, имфла она вляне на прекращевше даль- 
нфйшихЪ уступокъ латино-польской парти. Ё»ъ несчастшю, было 
уже поздно — и слишкомъ скоро оправдались и мои опасемя и 
мои предсказаня — мнз теперь отдаютъ въ томъ полную спра- 
ведливость. | 

Изь всего этого легко заключить, каково мнз было перено- 
сить всф эти колебамя и испытавшя. Иъ сему открылось, или 
лучше сказать, подтвердилось во мнф убЪждеше, что и Право- 
славное высшее духовенство не такъ то ко мнЪ благоволитъ. 
Этому убЪжденшю способствовала особенно послфдняя моя быт- 
ность въ МосквЪ и вь Петербург. Я нашелъ вообще неискрен- 
ность, какую-то церемонность и почти’  недоброжелательство. Я 
желаль убфдить себя, что все это мнЪ только кажется, но, къ 
несчастью, свойственная мнф зоркость не позволила мн обма- 
нуться. Я приписываль также это тому, что оба раза шло дфло о 
преемникз для Петербургекаго митрополита, въ первый для Ника- 
нора, а въ послфдый для Григормя. Но почему бы не сказать 
кому слова — все бы разъяснилось. 


Я не разъ обвиняль себя въ душ за недовольство, ноелЪ 
ее 
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столькихъ отлиий, наградъ и внимания правительства. Вся служба 
моя доказываетъ, что я былъ признателенъ; но, повидимому, для 
_ людей подобнаго моему склада, за дфла, нодобныя моимъ, недо- 
вольно офищальнаго одобреня: нужна душевная признательность, 
нужно сердечное участе. Вотъ почему борьба всей моей жизни 
должна была быть для меня тягостнфе. Я въ ней видфлъ только 
исполнене своего долга и кратковременное удовольетне отъ тор- 
жества праваго дфла. Это не могло уравновЪсить тягостныхь по- 
слфдотый борьбы, имфвшихъ, вфроятно, вмяюе на преждевре- 
менное ослаблеше силъ и недужное мое нынфшнее положете. 
Необходимо къ сему пояснить особенное свойство умственной моей 
работы. При всякомъ обстоятельствЪ, при всякомъ преднамфрени, 
при веякомъ происшествии, я, въ тиши кабинета или въ безсонныя 
ночи, прехожу умомъ вс могупия съ ними случиться самыя худийя 
фазы и послфдетыя. РазумЪется, изъ этого выходила полная 0б- 
думанность и обыкновенная удача; но едва ли эта постоянная 
умственная работа, это напряженное раздражеше нервовъ не дЪй- 
ствовало слишкомъ сильно и на мое здоровье, и на постоянное _ 
расположене духа. | 
Благодарене Господу, что эти усиленные труды, соединен- 
ные съ постоянною борьбою, эта уединенная и безъучастная 
скорбь никогда не родили во мнф сожалфвя о пройденномъ мною 
поприщЪ. Напротивъ, я всегда бы тотовъ быль начать его 
съизнова — такъ я высоко пфнилъ и мое призване и совершенное 
мною дфло. Но грусть моя нашла благодЪтельный истокъ въ 
надежд$ на будущее — посл смерти, думалъ, отладутъ мн® спра- 
ведливость и здЪеь, и тамъ. Вотъ почему давно я сроднилея съ 
мыелью о смерти, и она, вм5сто страха, приносить мнЪ н$Фкоторое 
удовольстые. Вотъ почему приготовилъ я давно для себя и гробъ 
подъ ракою св. Виленскихъ мучениковъ. Я не отвергалъ воз- 
можности и насильственной смерти, при бывшихъ прежде и на- 
стоящихъ здфшнихъ обстоятельетвахъ. Но я самь удивлялся, что 
мысль эта ни малЪйше меня не смущаетъ. Отпрашиваясь отъ 
позздки въ Петербургъ, по причинф болфзни, я прямо’ написаль 
оберъ-прокурору отъ 17 минувшаго сентября: „При томъ, долженъ 
„Я сознаться, что для меня желательно, чтобы въ елучаЪ смерти 
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„тЪло мое покоилось въ странф моего подвижничества, во гробЪ, 
„давно уже приготовленномъь подъ ракою святыхъ Виленскихъ 
„мучениковь Антовшя, Тоанна и Еветафля.“ 

Можетъ быть, кому покажется страннымъ и слфдующее об- 
стоятельство. ЛЪфтомъ настоящаго года обнаружились въ нашей 
странЪ перешедиия изъ Польши многознаменательныя мятежныя 
движеншя. Я жиль тогда въ Тринопольскомъ загородномъ дом, 
_ въ совершенномъ уединени. Можно было всего ожидать. Но я 
не смущалея ни малЪйше и пробыль въ ТринополЪ пфлое лЪто, 
по октябрь м5сяцъ, безъ всякихъ предосторожностей. Только въ 
1 день юня передаль я для хранешя въ св. Духовъ монастырь 
свое завзщаше и суммы, онымъ распоряжаемыя. Въ тотъ же день 
написаль я ниже прописываемое письмо Государю Императору, 
которое передаль для хранешя съ завфщашемъ, съ надписью на 
верхнемъ конвертЪ: прибавлене иг завьщаню. 

„Десять уже минуло лЪтъ, какъ я уготоваль себЪ гробъ, 
„подъ ракою святыхъ Виленскихъ мучениковъ, въ управляемомъ 
„мною Виленекомъ св. Духовомъ монаетырЪ. Смерть для меня не 
„страшна; и бывали не нечастыя минуты, въ которыя приняль бы 
„я ее, какъ благодфяне. Она была бы для меня даже счастемъ, 
„если бы была послфдетвнемъ и запечатлЬюемъ сватаго дфла, ко- 
„тораго удостоилея я быть орумемъ. Это счасме не невозможно 
„для меня при настоящихъ волневяхъ и безпокойствахъ. Если я 
„сподоблюсь пострадать за доброе дфло, то прошу покорнфйше 
„Ваше Императорское Величество имфть доброе о мн памято- 
„ваше и приказать: тфло мое похоронить въ приготовленномъ 
„мною гробЪ, а въ единственное возмезле и напоминовеше ви- 
„новнымъ, Остробрамскую (нфкогла русскую) икону Божей Матери 
„поставить въ церкви свято-Духова монастыря надъ царскими 
„вратами главнаго алтаря — да обф Виленеюмя святыни украшаютъ 
„и освящаютъ сю святую обитель.“ | 

„ОмЪю надЪфяться, что просьба моя не будетъ отринута. ОмВю 
„думать, что она имфетъ на с1е нфкоторое право, и по заслугамъ 
„моимъ Церкви и отечеству, и по тому самому, что предвидимый 
„случай произойдеть вфроятно виною правительства. По долгу 


„моему, я раскрывалъ здЪшея обстоятельства даже предъ Вашимъ 
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„Величествомъ. Надфялся, что будуть приняты соотвЪтственныя 
„мфры. ВмЪето того, н$еколькихъ уже лЪтъ поотряетея здЪеь 
‚и укрФпляется инов$рте и инород1е, а ослабляется русский эле- 
„ментъ. Если я покорилея обстоятельствамъ и сдЪлалея наконецъ 
„безмолвнымь свидфтелемъ этого направленя, это произошло 
„‚оть вфрноподданнической преданности моему Государю. Я по 
„всему полагалъ, что направлене это дано собственною волею 
„Вашего Величества, въ видахъ испытавшя, не возможно ли поко- 
„рить сердца здъшнихь жителей милостью и снисхожденемъ.” 


Видно, сильное было во мнф призваше къ служеню Церкви 


Православной. Олужилъ ей всю жизнь — желаль быть полезнымь 
и своею смертью! 

Со словомъ смерти, стоило бы кончить и настоящия Записки. 
Но, можетъ быть, найдется еще что восполнить. Теперь только 


нфсколько словъ. Прошу о сихъ Запиекахъ не судить, какъ 0. 


другихъ подобнаго рода сочинемяхъ. Въ нихъ могутъ быть оши- 

бочныя мнфия, могутъ быть пропуски фактовъ, мнЪ невздомыхъ, а 

кому либо другому извфотныхь; но все прочее сущая истина, какъ 

инф была извфстна. Ла впрочемъ, доказательствомъ да будуть 

приложеня: они скажуть аа меня больше, нежели самыя Записки. 
До сихъ поръ написано ноября 10 лня. 


Предметомъ сихъ Записокъ было Унатское дфло и главный 
по нему дфятель—то и другое лучше вс$хь мнф извфетное. МнЪ 
часто хотфлось посвятить въ нихъ боле мфета другимъ дфя- 
телямь; но трудъ быль бы слишкомъ огромный, да не могъ бы 
быть вфрный и полный, за неизвфетноетью мнф многаго и за 
долгимъ перодомъ времени, продолжавшимея свыше тридцати 
лфтъ. Впрочемъ, въ Запискахъ коснулся я этихъ дфятелей и 
отлалъ имъ справедливость; а главные изъ участвовавших въ 
возсоединени подписались на самомъ актЪ. Я ‘долженъ отдать здЪеь 
справедливость вефмъ, мнЪ сослужившимь и елужившимъ — отъ 
викарлевъь до письмоводителей и келейныхъ. Всф они (за малымъ 


зи ых. 
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развз исключенемъ) оправдывали мой выборъ, служили усердно 
и честно, каждый по мфрЪф силъ своихъ. Я, кажется, хвалилея 
уже выше своимъ духовенствомь — еще многаго не достаетъ, но 
дай Богъ другимъ и такое. Консисторя Литовская слыветь не- 
взяточничествомъ. Можетъ быть, зависитъ это отъ моего при- 
мфра и оть того, что самъ занимаюсь дЪлами; но все таки должно 
приписать и честности правилъ членовъ консиеторти. 

Но когда, всф избранники мои по духовной части оправды- 
вали свое призванте и облегчали ходъ Утатскаго дфла — я не могу 
сказать того же о гражданскомъ чиноначальств$. Это естественно. 
Въ Запискахъ или въ приложешяхъ указано было, что изъ веЪхъ 
чиновниковъ, служащихъ въ предфлахъ Литовской епархии, рус- 
скихъ Православныхъ была только шестая часть, остальные — 
иновфрцы, немогупие усердетвовать дфлу Правоелавя. Да и рус- 
скле то не много усердетвовали. Одни легко были задабриваемы бо- 
гатыми Латинами; друме, въ качествЪ древлеправославныхъ, поз- 
воляли себЪ быть равнодушными къ возсоединеннымъ, или даже 
къ нимъ неблагосклонными. Были однакожъ истинные ревнители 
и по душф и по разуму, но ихъ было весьма немного. Ёъ нимъ 
‘справедливо отнести губернаторовь: Муравьева, нынф министра 
государственныхь имуществъ, и Семенова, нынф сенатора. За то 
нельзя сюда отнести генералъ-губернаторовъ. Они вообще манев- 
рировали и легко склонялись къ видамъ могучей латино-польской 
парти, такъ что рЪфдко можно было обойтись по дфламъ безъ 
борьбы. Эта борьба вызывалаесь, можеть быть, не столько лич- 
нымъ характеромъ генералъ-губернаторовъ, какъ происками чинов- 
ничества, всегда стоявшаго на сторонЪ богатой парти. Оно въ 
самомъ началЪ старалось всегда внести разладъ между мною и 
генералъ-губернаторами, и ‘болфе или менфе въ томъ успфвало, 
такъ что я обыкновенно былъ съ сими начальниками края болфе 
въ вфжливыхЪ, нежели искреннихъ отношетяхъ. Вообще, я не 
бывалъ на хорошемъ счету у чиновничества, — потому ли, что чрезъ 
нихь никогда не дФиствоваль, но самъ собою или чрезъ глав- 
НыхЪ начальниковъ, — или потому, что въ жизнь свою ни даль, 
ни взялъ взятки. Въ такимъ людямъ, говорятъ, эти господа не 
очень благоволятъ. Но возвратимся къ генералъ - губернаторамъ. 


ро РЕ о Ч ем Я В РЯ 
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Князь Долгоруковъ игралъ удачно роль большаго барина и 
тфмъ, можеть быть, имфль на латино-польскую партию сильное 
влян1е — въ немъ было что-то, разлагающее эту партшо и пода- 
вляющее въ ней противодЪйстне. Едва ли это однакожь не было 
послёдетнемъ подавленнаго недавно польскаго мятежа. При сво- 
емъ вмяюи, князь Долгоруковъ могъ бы много едфлать для Право- 
сламя. Но онъ быль индеферентистъ. ИзвЪетны его слова, на, 
завтрак® у архимандрита, когда заспорили о Латинахъ и Право- 
славныхъ: „не знаю, чья вфра лучше, но кухня ихъ лучше ва- 
шей.” Князь Долгоруковъ ни на что-бы важное не пошелъ. Ка- 
жется, онъ быль противенъ и переселеню въ Вильно Православ- 
наго епархальнаго начальства. 

Оедоръ Яковлевичъ Мирковичъ быль человкъ честныхь пра- 
вилъ, трудолюбивый, разсудительный, но довольно боязливый. Онъ_ 
не имфлъ, кажется, сильной поддержки выше и опасался съ одной 
стороны интриги Поляковъ и Латинянъ, но съ другой боялея не 
угодить и лфлу Православя. Ему, кажется, чиновники старались 
внушить, что я его затемняю. За вефмъ тфмъ, оть него многаго 
можно было а и безъ борьбы, хотя и безъ нея-то не 
обошлось. 

Илья Гавриловичъ Бибиковъ былъ избранъ покойнымъ Госу- 
даремъ, если правду говорили, съ цфлью обуздать Поляковъ и Ла- 
тинянъ. Его энергическая натура была этому соотв$тетвенна, но 
онъ не имфль соотвфтетвенныхъ познавй ни характера. Онъ по- 
палъ въ руки людей съ вилами близорукими или своекорыстными 
и лЪйствовалъ неровно, съ порывами. Отъ этого во всемъ была 
разладица, тЪмъ боле объемистая, что она простиралась и на 
часть учебную, которой онъ былъ попечителемъ. У меня тогда 
меньше уже было предметовъь для борьбы; но безъ нея не обхо- 
дилось — она была рЪзка, не безуспфшна, но только на бумаг%. 

ВладимрЪ Ивановичъ Назимовъ быль назначенъ нынфшнимъ 
уже Государемъ, съ видимою цфлью примирить Поляковъ и Латинянъ, 
и надеждами и обхождешемъ. Онъ въ сороковыхь годахъ быль 
въ Вильнф на слфлетыи о заговорщикахъ; кончилъ, или лучше 
сказать, подготовиль дфло Кавелину, по поламъ съ грЪхомъ; и 
какъ тогда все передъ нимъ гнулось, все разсыпалось въ обфща- 
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шяхь, то онъ и вывезъ отсюда преувеличенныя поняття и о 
своемъ умфньи и 0 своемь вмяши на’ латино-польскую партию. 
ДЪйствительно, партя эта приняла его съ горячими надеждами 
на него и на Государя. Пошли уступки за уступками, ‘и хотя онз 
не составляли большой важности, однако ободрили, оживили и уси- 
лили Поляковъ и Латинянъ, дали имъ сильный толчекъ и довели 
до требовашй и ожиданй неисполнимаго. Предфлы неисполнимаго 
вскорз оказались — и Владимръ Ивановичь несетъ уже теперь 
тяжкое наказане за хитрости и лукавство, за которыя распла- 
чивается съ нимъ ненавистью и посмфяшемъ партая, етоль горячо 
имъ прежде покровительствованная. | 

| Л сь Назимовымъ не заводиль борьбы. Какъ скоро увидфлъ, 
что онъ дЪйствуеть въ видахь Государя, я принялъ страдатель- 
ное положеше — да и положене здЪшнихъ Православныхь л\ль 
могло выжидать и не требовало настоятельной борьбы. МнЪ только 
было больно видфть его неблагоразуме, даже въ смыелЪ предпо- 
лагаемой системы Государевой. Еще больнфе было видЪть его 
двуличность, даже что то въ родф коварства. Онъ давалъ видъ 
Полякамъ и Лалинамъ, что стоить за нихъ противъь меня и Пра- 
вославныхъ, не понимая, что этимъ не только поднималь враж- 
дебную партию, но и подавлялъ элементь, преданный государетву. 
Онъ выпустилъ въ печаль въ Волоколъ, а послЪ, повидимому, рас- 
пустилъ нарочно въ публику помянутое выше письмо мое къ графу 
Протасову отъ 10 января 1855 года, о элементахъ, Литовская губер- 
Ши составляющихъ, — съ видимою цфлью повредить мнЪ, а самому 
выслужиться у Поляковъ. Это, кажется, однакожъ не помогло ему 
ни малфйше. Осоры между нами не происходило. Мн% нельзя было 
употреблять догадки и косвенныя свфдфыя; да онъ и старался 
не быть со мною наединф — не сказать же мнЪ при вефхь: ты. 
плуть, ты лицемЪръ. Онъ же всегла былъ такой почтительный, такой 
_ предупредительный, такой комплиментистъ. Взрывъ съ нимъ былъ 
бы скандаломъ, который только доставилъ бы торжество латино- 
польской парти. Но каково то было мнЪ на душЪ! — Думаю, что 
и онъ несетъ теперь сугубое возмезле. Я желалъ бы, чтобы эти 
черты оказались преувеличенными, отъ впечатлительности, при су- 
щихъ нынЪ печальныхъ обетоятельствъ. 
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Я испыталъь въ жизни, что положешя неопредфлительныя 
были для меня самыми мучительными. Таковы были и н$еколько 
послфднихъ лёть. И дфлать невозможно, и бездЪйетвовать с0- 
вфетно. Изъ моихъ Записокъ и изъ приложений каждый увидитъ, 
съ какою прямотою, откровенностью и ясностью поступалъ я въ 
каждомъ дфлЪ. Если было нужно, я молчаль — но никогда не при- 
бЪфгаль къ хитростямъ. Такъ и въ отношени здфшнихъ жителей, 
я всегда и всякому, и самому Назимову, твердиль, что съ ними 
нужно поступать справедливо, но соблюдать строго законами 
предписанное; что хитрости съ ними ни кь чему не поведуть; 
что они въ семъ случаф перехитрятъ каждаго. Вмфето того, съ 
ними, особенно въ посл$дне годы, принята система ласкательства 
и хитростей, которая скорфе могла обнаружить недобросовЪсетноеть, 
нежели доброжелательство. Послфдетвя были естественны. Началь- 
ство было сочтено боязливымъ, безсильнымьъ —подпало пренебреже- 
=ю. Латино-польская парт1я сочла себя вправЪ платить хитростями 
за хитрости. Между тфмъ, пятилфтняя угодливость Назимова, сей 
парти замфетила по большей части мЪета угоднымъ ей чиновниче- 
ствомъ. Власть дЪйствительно обезсилфла, лишилась нужныхъ 
орудий и теперь нашла необходимымъ опереться на военную 
силу. Слава Богу, что здфсь латино-польская партйя менфе сильна, 
нежели друге полагаютъ. Она безъ пособля извнф ничего сер1юз- 
нато предпринять не можеть — и если что случится, то по неео- 
образительности начальствъ. 

Писано 14 ноября. 


МнЪ приходило иногда на мысль, кая были бы поелфд- 
стыя, если бы въ 1844 году не устранилея я изъ Петербурга? 

РазумЪется, многое бы облегчилось личными сношевями и 
объясненями съ высшими начальствами. Но зато не могло бы 
быть съ моей стороны той энерти, которая возбуждается личнымъ о 
столкновевтемъ съ мфстными обстоятельствами, а слёдовательно, и 
той дЪятельности, которая положена мною исключительно на обра- 
зоваше Литовской епархи и привите оной къ Вильну. 
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Бытность моя въ ПетербургЪ, можетъ быть, облегчила бы 
преобразованте звозсоединенныхь по другимь епархмямъ. Суще- 
ственная тутъ могла быть однакожъ польза въ обуздани латино- 
польской парти. Иногда приходилось мнф жалфть, что устранился, 
когда увидЪлъ, до какихъ размфровъ простерливь вредныя дЪйствя 
этой парти. Впрочемъ, я не могъ полагалъ, что пармя ся въ в0- 
стояни такъ ослфпить правительство, да при томъ думалъ, что могу 
изъ епархии многое парализировать. Оказалось, что могъь меньше, 
ч$мъ полагалъ. 

Что касается дЪйствованя на устройство самой Православ- 
ной 1ерархи, къ чему меня, кажется, предназначали, — я никогда 
не жалфль, что устранилея. Правда, что, при моихъ познаняхъ и 
организаторекихь способностяхъ, я могъ бы придумать многое, 
полезное для улучшеюня основныхъ м$5роположенй по управлению 
сей Церкви; но другое придумать, а другое привести къ испол- 
неню. Въ семъ послфднемъ мой авторитетъ былъ бы необходимо 
оспариваемъ моимъ предъидущимъ: все казалось бы Утатскимъ 
или Латинскимъ. Я убфдилея въ томъ еще болфе, когда узналъ 
на опыт, сколь несправедливыя чувства питали по большей части 
къ возсоединеннымъ древлеправославные духовные, тамъ по крайней 
мЪрЪ, гдф они между собою сопредфльны. Отранныя предубЪжденля, 
ребяческя осуждевя за самыя ничтожныя мелочи! Часто все сво- 
дилось на неправду или превратныя толковавя. Для примфра укажу - 
на случай, бывпий со мною — одинЪ изъ многихъ. Генералъ, кото- 
раго фамилии теперь не помню, сказалъ мнЪ, что въ моемъ богослу- 
женш есть разницы противъ Православнаго. Каюя же это, спро- 
силь я. И онъ началъ разглагольствовать. Я долго молчаль, но 
наконець сказалъ: такъ вы не знаете архмерейскаго служевя. 
Онъ въ моемь служени полагалъ Унатетвомъ все, что не было 
сходно съ литурмею его полковаго священника. Вообще, боле 
или менфе похожи были на это всф обвинешя противъ возсоеди- 
ненныхъ, возбуждавипя и донынЪ еще возбуждаюция взаимное 
нерасположевше. Каково жь было бы мое положене въ Петер- 
бург5 или вь Москв$, о чемъ серюзно подумывали. Мое убЪж- 
денше по сему предмету было всегда и есть донынЪ одно — это 
была бы большая ошибка и со стороны правительства, а еще 
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боле съ моей. Да притомъ, я съ чистою могъ сказать совЪетью: 
для олного человфка довольно и того, что Богъ помогь мнф 
сдфлаль для Росам и Церкви Православной. Довольно и такъ 
натерп®лся. 


МнЪ случилось узнать, что иные считали меня лЪнивымъ. 
Кажется, это выдумали тЪ, которые не могли понять уклоненя 
моего отъ того или другато высшаго положеня. ДЪйствительныя 
причины были выше ихъ понятя,. и они приписали это лЪноети, 
забывая, что каждому неглупому человЪку довольно одного благо- 
разумя, чтобы не браться за дфло, которое выше силь его. Но 
обвинене въ лфности можетъ имфть и другой источникъ — именно 
свойственный мнЪ образъ труда и управлешя. Я никогда не 
цфнилъ хлопотуновъ , напротивъ, ечиталь ихъ болЪе способными ис- 
портить дЪло, нежели оное сдфлать. Самъ всф распоряженя облду- 
мывалъ и заготовлялъ безъ огласки, въ тиши кабинета. Каждое дфло 
совершалось какъ бы нечаянно, неожиданно; и я не разъ имфль 
удовольстые видЪть удивлеше многихъ: какъ то или другое прои- 
зошло? Они считали происшедшее почти случаемъ, тогда какъ 
мн% это стоило утомительной, часто продолжительной умственной 
работы, которой ни знать, ни оцфнить никто не могъ. Веф почти 
мои дДЪйстыя подготовлялись и происходили безъ шума; и это 
_ даже было залогомъ успЪха оныхЪ, отклоняя возможность проти- 
водфйствя. то прочтеть эти Записки, а особенно приложения. 
къ нимъ, тотъ не назоветъ меня лфнивымъ. © моей постоянной 
умственной дфятельности можно бы имфть нЪкоторое поняте тому, 
кто наблюдалъ мою физическую долгол5тнюю дЪятельноеть въ 
ТринополВ. Она была неутомима, почти лихорадочна. Я быль на 
работ не по часамъ, а по цфлымъ днямъ съ утра до вечера. 
Правда, что и тогда, при физическихь занятяхъ, голова моя 
часто работала по дфламъ моего призватя. 
Писано 15 ноября. 


Я любиль памятовать о смерти. ДЪла дфлаль какъ бы на- 
всегда, о себЪ же думалъ впередъ не далфе полугода — по край- 
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ней мёрЪ, съ переселения въ Вильно. Отъ сего — заблаговременное 
‘приготовлене гроба, отъ сего и завфщане, давно уже сдфланное, 
гд% болышую часть ‘своего достоявя обратиль я на обществен- 
ныя добрыя дфла. Завъщане это было уже измфняемо, и теперь 
предетоить перемЪна. 


Отъ чего нё дфлалъь я осмотра епархии съ 1846 года? — 00 
времени Блудовскаго конкордата и послфдетый онаго, Латинеке 
епископы начали посфщаль свой паствы съ особенною торже- 
ственностью, благодаря богатству и особенному настроеншю пом$- 
щиковъ. Я не могь имфть подобной обетановки и урониль бы, 
можетъ быть, и санъ митрополита Православнаго и господствую- 
щую вру Православную. Притомъ же, я зналъ хорошо епархию 
изъ прошедшаго; а мои викарти осматривали всЪ церкви въ те- 
чене трехъ или четырехъ лЪтъ. 


Почему я не писалъ для печати больше двфнадцати словъ, 
напечатанныхь особыми брошюрами? — Въ произнесению и изда- 
НЮ этихъ словъ побудила меня важность случаевъ. Записки эти 
и приложешя къ нимъ указываютъ, что мнф не такъ то много 
было времени заниматься авторствомъ. Да притомъ я не имфль 
ув$ренносети въ хорошемъ знами языка. Я ему началъ учиться 
поздненько и не могъь сыпать заученными изъ дфтства и при 
воспитани фразами. Олфдовательно, нужна была осторожность. Это 
сомнфые въ знаши языка, а также привычекъ и обычаевъ, откло- 
няло меня и оть переселеня на другую епархию. 


Изъ дЪфистый, описанныхъ въ сихь Запискахъ, кажется, 
довольно видфнъ способъ мой вести лфла вообще, а также 
управлять епархею. Но можеть быть, недовольно сказано о дй- 
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стыяхъ моихъ относительно семинарии — а между тфмъ, я это за- 
веденше считалъ главною основою добраго направленмя новой Литов- 
ской епархли и въ особенности заботилея о его преуспфяни. Эта 
заботливость состояла въ своевременномъ, не кропотливомъ, но 
блительномъ надзорЪ. Старался по возможности не допускать въ 
семинарю изъ училищъ дурныхъ или неспособныхъ учениковъ и 
безпощадно исключаль оказавшихся таковыми въ течене семи- 
нарскаго курса. Бывалъ нечаянно въ семинари и въ класахъ, 
держа на сторожЪ и учениковъ и наставниковъ. Присутствовалъ 
на экзаменахь, особенно выпускныхъ, и наблюдалъ строго за. 
справедливостью посвидфтельствоваюнй. Тутъ же, во время экзаме- 
новъ, давалъь ученикамъ, по достоинству каждаго, открывавпияся 
мфета. Казеннокоштныя мЪфета. отдавались также лучшимъ учени- 
камъ, кромф сиротъ. Эта справедливость была лучшимъ поошре- 
темъ; но я при всякомъ случаз не оставляль ихъ поотрять 
одобретемъ или неодобренемъ., Всякое лфто угощалъь въ Трино-. 
пол всзхъ семинаристовъ и воспитанниковъ училища. Вышло, 
что Литовская семинарля слыветъь если не лучшею, то изъ самыхъ 
лучшихъ. При особыхъ потребностяхъ принимались и особыя 
мфры. Долго, напримЪръ, не принималось въ семинарти правильное 
богослужене. Раздфлиль богослововъ на три части и велёль по- 
очередно держать лБвый клиросъ въ моей домовой церкви — все 
устроилось прекрасно и восполнилось совершенно. При томъ рек- 
торъ обязанъ ‘былъ представлять мнЪ предварительно о вефхъ 
важнфйшихъ случаяхъ и дфлахъ, а не готовые уже журналы. 
Писано 1% ноября. 


Вообще настояпия Записки очерчиваютъ дфятеля по обще- 
ственному дЪфлу, но личность этого дфятеля и самый образъ его 
дЪйствй не довольно въ нихъ затронуты. Неудивительно. Я пи- 
салъ по документамъ о дфлЪ; подробности же частныя и образъ 
дфйстня, за свыше тридцатилЪтнее время, не могли сохраниться 
въ памяти съ тою свфжестью, которая требуется для живыхъ 
очерковъ. При томъ я писаль си Записки на скорую руку и не 
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имфлъ времени углубляться въ прошедшее. При томъ, за недосу- 
гомъ, я не держаль дневника. При томъ какъ то совфетно писать 
слишкомъ о себЪ. Да простятъ же мнЪ читатели (когда они бу- 
дутъ), если найдутъ въ моихъ Запискахъ каюме пробфлы или не- 
досталки. Я ихъ старался восполнить, сколько позволяли память 
и время. Остается мнЪ сказать нфеколько о частномъ препровож- 
дени времени, сколько это требовалось для освЪжеюя головы, 
занятой постоянно умственною работою, и для поддержаня физи- 
ческихъ силъ. 

Въ одной изъ предъидущихъ частей очертилъ я свой образъ 
жизни, столь соотвЪтственный моему характеру. Въ ВильнЪ онъ 
не могь продолжаться. Жизнь большаго города требовала н%ко- 
торыхъ ограничений и приличий. Ёъ тому же, высшее здфшнее 
общество состояло изъ Поляковъ и Латинянъ, а небольшое рус- 
ское соприкасалось съ нимъ во многихъ отношеняхъ. Олфдова- 
тельно, искренняго, задущевнаго общества быть для меня здЪеь 
не. могло. Для пользы самой службы я долженъ былъ себя поста- 
вить въ положене нЪфеколько отдфльное — офищальное, этикеталь- 
ное. Въ такомъ положени освЪжительнаго развлечения не найдешь. 

Чтенте было всегда и донынф остается прятнфйшимъ для 
меня развлечетемъ. Но какое ни придумывать разнообразте, все 
же это — умственная работа: утомляетъ голову, ослабляеть зрфее; 
я же по непривычкВ не могу пользоваться удобно чужимъ чте- 
н1емтъ. 

Развлекался я съ наслажденемъ: землевфдфшемъ, статисти- 
ческими и политическими соображетями, а также путями 0- 
общенй. Часто я цфлые часы просиживалъ надъ планами и гео- 
графическими картами. Тутъ то я чертиль каналы, желфзныя и 
шосейныя дороги, строилъ города, кр$поети, порты, дфлилъ землю 
на провинщи и государства. Иногда думалъ, что могъ бы сдфлать 
многое и по этой части и не въ мечтательномъь мйрЪ, но голов 
не было легче и отъ этого развлечения. 

Меня поглощали часто мечты объ отвлеченныхъ предметахъ; 
но это оказывалось обыкновенно не развлечешемъ, а утомлешемъ. 
Особенно часто утомляли меня пространства небесныя, когда 
сижу въ зв$здный вечеръ въ Тринопольскомъ саду. Какая то не- 
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вольная сила тянетъ меня въ безконечность. Лучемъ солнечнымъ, 
пробфгающимъ въ восемь минуть двадцать милюоновъ миль, ота- 
раюсь измфрить пространетво къ звфздамь ближайшимъ, поель 
къ дальнъйшимъ... и наконецъ, утопаю въ изнеможении въ без- 
предзльность, въ безконечноеть! 

Гастрономия, вина, не доставляли мнф удовольствя. Не было 
охоты копить и деньги. Я оставлялъ нфеколько на черный день, 
пока въ 1839 году не получилъ пенеи. Оъ того времени я не 
заботилея, оставалось ли у меня что въ экономи или нётЪъ. Весь 
обереженный мною и распредфленный по завЪщаншю капиталъ 
могь бы составиться изъ годичнаго моего нынфшняго содержания, 
если бы я его положиль въ банкь въ началВ своей службы, то 
есть за сорокъ лЬтъ до сего. _ 

Естественно, при такомъ настроеви,  Тринопольсвя хозяй- 
ственныя занятия были для, меня спасительною находкою. Я имъ 
предавался, сколько было возможно. Самъ всфмъ распоряжалея, 
устраивалъ и поддерживаль садъ, очишалъь и подрфзывалъ де- 
ревья, смотрфлъ за опрятностью’и порядкомъ, наслаждалея ви- 
домъ каждаго деревца, памятуя посадку каждаго и уходъ за 
нимъ. Еели я дожилъ бодро шестидесяти лфтъ, то симъ обя- 
занъ Тринопольскимъ занятлямъ и Тринопольскому воздуху. Я, ка- 
жется, уже говорилъ, что занимался и принадлежащею Тринополю 
мызою Новыя-ЛМировицы. 

МнЪ доставлялъ нфкоторое развлечеше пфвчесяй архлерейсвй 
хоръ, устроенный отлично моимъ старатемъ ‘и моею наетойчи- 
востью. Почаесту позову его къ себЪ, въ Вильнф ли, или Трино- 
полф, напою чаемъ, послушаю, похвалю, побраню — и все къ луч- 
шему. 

Артистическя произведешя доставляли мн всегда большое 
наслаждене, особенно живописныя. Я на нихъ издержаль по 
крайней мфрЪ десять тысячъ рублей серебромъ, и украсилъь ими 
всЪ комнаты и въ ВильнВ и въ Тринополв. Меня, кажется, обви- 
НЯЛИ За ЭТОТЪ артистичесвй вкусъ къ картинамъ; я же не могъ 
понять, какъ друге могутъ довольствоваться образами, и то еще 
безобразными. „Вы, господа, обращаетесь съ живымъ харомъ, го- 
ворилъ я инымъ; не удивляйтесь, что я любуюсь имъ хотя въ 
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картинахъ.* Я наслаждался вдвойнЪ, когда присутствовалъ лично 
по цфлымъ часамъ при живописани академика Хруцкаго, иконо- 
стасныхъ ли, или картинныхъ произведенй. Какъ бы раздфлялъ 
его работу и даже участвовалъ въ ней предостереженями, часто 
небезполезными и удачными. Обыкновенно я самъ избиралъ сюжеты 
для видовъ, образовъ и картинъ и часто доставлялъ самъ натурщи- 
ковъ. Обыкновенно я отводиль Хруцкому у себя и помфщенте. 

Но самое полное, самое отрадное для меня развлечене было въ 
семейств родной сестры моей Елены Гомолицкой, жены каее- 
дральнаго прототерея. У нихъ премиленькя дфтки — извЪстна моя 
любовь къ дЪтямъ. Я. у нихъ бывалъ обыкновенно разъ въ недЪлю; 
находиль тамъ всегда пфне, игру на фортепьянахъ, дфтеке танцы 
и скромный ужинъ; возвращался отъ нихъ въ десятомъ часу, и 
всегда мнф было легче на душ. Обыкновенно и сестра съ дЪтьми 
бывала, у меня разъ въ недфлю. Еще отраднЪе было въ Тринополф. 
Я ихъ туда бралъ всегда лБтомъ на боле или менфе продолжи- 
тельное время и имфлъ для нихъ 060бое помфщеше. Ежедневно я 
тогда съ ними всфми пилъ чай, обЪдалъ, ужиналъ — жилъ въ семей- 
номъ кругу. Вмфотв съ ними я совершалъ прогулки; любилъ хо- 
дить, взявЪ за руки котораго нибудь изъ дЪтей, чфмъ меньше-—т%мъ 
лучите; любилъ смотрЪфть, какъ они рЪзвятея; любилъ помогать имъ 
собирать грибы и плоды въ пространномъ саду; любилъ послушать, 
когда они мнф читають. Но особенное удовольстые доставляли 
воЪмъ, а преимущественно дЪтямъ, такъ называемые Тринопольске 
балы. Въ отдаленной части сада, въ глубокомъ овраг, покрытомъ 
густымъ лЪеомъ, надъ прудомъ, есть совершенно уединенное мЪето. 
Въ этомъ то мфетЪ собирались мы иногда вс домашие пить чай. 
ПоелЪ чаю начиналась стряпня — сестра съ дфтьми сами приготов- 
ляли ужинъ у разложеннаго тутъ же огня. Любо было посмотрЪть 
на оживленную дЪтекую картину — и дфйствительно, ихь ОЪготня 
могла идти за танцы бала— а въ результатВ выходилъ тамъ же 
енфлаемый ужинъ изъ двухъ или трехъ блюдъ, которыя любиль я 
еще въ дом родителей. 

Видите, вкусы то мои были самые простые — хотя, гдф нужно, 
представлялся и бариномъ, да еще и гордымъ, какъ иногда осу- 
ждали. Благодаря сестрЪ, для меня Вильно сдфлалось сносне. Я 
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старался быть добрымъ для нея и для ея дфтей, и не думаю, что-_ 
бы меня кто осудилъ за это предпочтене. На мои деньги она пр1об- 
р%$ла довольно пфнный домь — оть меня имъеть для себя и для 
дЪтей еще цзннЪе капиталы. Не зная в$рно объ этомъ источник» 
довольства, кажется, въ началЪ обвиняли ея мужа во взяточниче- 
отвф. Напрасно. Викторъ Гомолицюй служиль честно, усердно и 
полезно, только не быль любимъ по жесткости своего характера 
и настойчивости. Я всегда бы желалъ имфть его каеедральнымъ 
прото1ереемъ, только иногда думалъ, что лучше бы не быть ему мо- 
имъ зятемъ. Но я, кажется, слишкомъ забираюсь въ частности. 
Пора кончить. 
Писано 18 ноября. 


Да позволено мн будетъ украсить конецъ Записокъ н%- 
сколькими Высочайшими рескриптами. Они лестны для меня, 
обозначаютьъ мое служене и отдаютъ ему полную справедливость. 
Прочее все видно изъ формулярнаго списка. 

Рескрипть отъ 14 августа 1848 года, по а. закрытя 
коллети: 

„Оъ закрытемъ БЪлорусско-Литовской духовной коллеми, въ 
„коей, послЪ дЪятельнаго участя въ звави члена, вы съ отлич- 
„ною честшю и пользою предефдательствовали болфе пяти лфтъ, 
„я признаю справедливымъ, за постоянные и неутомимо-ревност- 
„ные труды валти по оной, изъявить вамъ совершенную мою при- 
„знательносеть, оставаясь въ твердой увфренности, что я и впредь 
„буду видЪть въ васъ всегда столь же усерднаго подвижника на 
„поприщЪ священнаго служешя ко блату Православной Церкви и 
„отечества.“ 

„Поручая себя молитвамъ валпимъ, пребываю всегла къ вамъ 
„благосклонный: Николай.” 


Рескриптъ оть 9 апрфля 1849 года, о пожаловавши алмаз- — 


ныхъ знаковъ ордена св. Александра Невскаго: 

»Неуклонно подвизаясь на, особенно важномъ поприщЪ управ- 
„лешя ввЪренною вамъ епархею и неутомимо дЪйствуя къ утвер- 
_эждению ея благосостояня, вы постоянно, какъ и прежде, обра- 
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„шаете на себя Монаршее мое внимаше доблестнымь служешемь 
„евоимъ Православной Церкви и отечеству. зВелая почтить оное 
„новымъ доказательствомъ моей признательности, всемилостивЪйше 
„жалую вамъ. препровождаемые при семъ алмазные знаки ордена 
„святаго благовфрнаго князя Александра Невскаго.“ 

„Поручая себя молитвамъ вашимъ, пребываю всегда къ вамъ 
„благосклонный: Николай." 

Рескринтъ отъ 30 марта 1852 года, при возведени въ санъ 
митрополита: 

„Въ отличномь служени вашемъ Церкви и отечеству я всегда 
„съ удовольстыемь видфль непрерывныя доказательства пламен- 
„ной ревности вашей къ Православю и приверженности къ пре- 
„столу. Благоуспшными дфйстыями при возстановлени Право- 
„славной 1ерархи въ странЪ древняго достояня Церкви нашей и 
„неутомимыми заботами объ утверждени въ духовныхъ паствахъ 
„праотеческой вфры, вы оправдали мои ожидашя и пр1обрфли 
„право на особенное Монаршее къ вамъ благоволете. Уважая сли 
„заслуги, я признаю за благо возвести васъ въ санъ митрополита.“ 

„Препровождая къ вамъ бфлый клобукъ, украшенный кре- 
_„стомъ изъ драгоцфнныхъ камней, поручаю себя вашимъ молит- 
„вамъ и пребываю всегла вамъ благосклонный: Николай.“ 

Грамата отъ 26 августа 1856 года, о пожаловани ордена св. 
апостола Андрея Первозваннаго: 

„Въ достойномъ вашемъ архипастырекомъ служеши вы по- 
„стоянно являете доказательства неуклоннаго стремления ко блату 
„отечественной Церкви и пламеннаго усерля къ престолу, неусыпно 
„бодретвуя на стражЪ ввфреннаго вамъ духовнаго стада и съ не- 
„поколебимою твердостью дфйствуя къ охраненю его и вкорене- 
„ню въ немъ спасительнаго учешя вфры Православной. Желая 
„почтить си отличныя заслуги изъявленемъ особеннаго нашего 
„Монаршаго благоволешя, всемилостивзйше сопричисляемъ васъ 
„къ ордену святаго апостола Андрея Первозваннаго, предстатель- 
„отвомъ коего да сохранитъ О васъ въ неутомимыхъ под- 
„вигахъ вашего священнаго призвания.“ 

„Препровождая къ вамъ знаки сего ордена и повелфвая воз- 


„ложить ихъ на себя и носить по установленю, пребываемъ Импе- 
18 


о О 


„раторекою нашею милостью всегда къ вамъ благосклонны: Але- 
„ксандръ.“ | 


При окончательномъ разборз моихъ бумагъ, оказалось ихъ 
множество, имфющихъ интересъ только въ прошедшемъ. Мномя 
однакожъ изъ нихъ могуть обратить внимане, или какъ факты, 
или какъ подтверждене фактовъ, приведенныхъь въ Запиекахъ. 
Почему и прилагаю эти бумаги къ Запискамъ. ОнЪ значутся по 
описи приложешй къ пятой части Записокъ съ № 14-го по 
118-й №. | 

_ Прилагаю также печатный экземпляръ 1860 года двЪнадцати 
словъ моихъ и двухъ привётетый. Можетъ быть, они одни дали бы 
о мнф достаточное поняте, если бы даже не осталось другихъ 
свЪдЪний. 
| Не знаю, во сколько достигнуть доброй цфли настояния За- 
писки, на скорую руку составленныя, подъ вмяюемъ мыели о 
скорой кончинф. ОнЪ, кажется, нфеколько вялы, но для любозна- 
тельнаго онф совершенно восполняются приложентями. Тамъ про- 
является полная жизнь, въ каждый данный моментъ, при каж- 
домъ дълз, при каждомъ обстоятельствф. Все живописуеть и мой 
образъ мыслей, и мой характеръ, и мою дфятельность. Можно 
вполнз вглядфться въ немалое поприще, одиноко мною пройден- 
ное; можно видфть жаръ, съ которымъ принимался я за дЪфло; 
видфть ередетва, которыя употреблялъ при колебани онаго; ви- 
дъть настойчивость, съ которою оное довершалъ. Не знаю, дастъ ли 
мнЪ Господь еще пожить и возвратить ли необходимыя силы. 
Въ семь поелфднемь случаф, при нынфшнихъ обетоятельствахъ, 
мн предетоить еще необходимая борьба— или... 
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Опись документовъ, приложенныхъ при пятой части записокъ 1осифа, 
митрополита Литовскаго. 


№ 1. Списокъ съ предложеюня въ Литовскую консистор1ю отъ 8 февраля 1852 за 
№ 472, о преобразован по Высочайшему повелфн1ю упфавлен1я воспи- 
тательнато въ Вильнф дома «исусъ-Младенецъ». 


№ 2. Описокъ съ предложеюя въ Литовскую конеисторйю отъ 95 мая 1859 за 
№ 1915, о собрашм свфдфн@ на счетъ богослужебныхъ книгь прежнихъ 
Унатскихъ типографй, находящихся еще при церквахъ. 


№ 3. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 25 мая 1852 за № 1919, съ донесешемъ 
о затребованныхь свфдфеяхъ касательно находящихся еще при церквахъ 
ботослужебныхь книгъь Утатскихъ изданй. 


№ 4. Списокъ съ предложевнля въ Литовскую консистор1ю отъ 20 августа 1852 за 
№ 3269, на счеть виновности Высоколитовекато благочиннаго, а также 
священника Токарской церкви Будзиловича по дфлу о явленйи якобы ка- 
кой то женшинз Болией Матери въ заросляхъ на болотЪ въ Токарскомъ 
приходЪ. 


№ 5. Списокъ съ предложеня въ Литовскую конеистор1ю отъ 17 сентября 1852 
за № 3711, съ распоряженями относительно происходившаго якобы въ 
Токарскомъ приходЪ явленя Божей Матери. 


№. 6. Списокъ съ предложеня въ Литовскую консисторю отъ 26 октября 1852 за 
№ 4179, объ отрфшенш протолерея Будзиловича отъ должности Высоко- 
литовскатго блаточиннаго и касательно перем щеня священника Токарской 
церкви Будзиловича, оказавшихся виновными по дфлу о чудесномъ будто 
‘бы явлени Божей Матери. 


№ 7. Списокъь съ предложеня въ Литовскую консистор1ю отъ 7 декабря 1852 за 
№ 4765, о своевольномъ открыт для почитан1я народу хранившагося не 
на виду въ Виленской Никольской церкви т$ла пресвитера Тоанна. 


№ $3. Тетрадь съ собственноручною перепискою его высокопреосвященетва съ 
25 сентября 1852 по 17 ноября 1859 года, на восемнадцати листахъ. 


№ 9. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 21 сентября 1852 за № 3727, о евое- 
вольной постройк® Латинскихъ каплицъ и опредфлени ксендзовъ туда, гд% 
ихъ прежде не бывало. 


№ 10. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 25 сентября 1852 за № 3804, отноеи- 
тельно крещенля подкидышей Виленскаго воспитательнаго дома «исуеъ- 


Младенецъ», показанныхь сомнительно крещенными по Римскому обряду. 
18* 
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11. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Протасову отъ 
22 февраля 1852 за № 657, о неуважени къ обрядамъ Православныя 
Церкви, оказанномъ гувернанткою, находящеюся у Гродненскаго совЪт- 
ника Макарова. 


12. Списокъ съ предложеня правленю Литовской семинар1и отъ 1 сентября _ 
1859 за № 3448, съ правилами о порядкЪ увольненя воспитанниковъ се- 
минар1и въ городъ и на прогулку. 


13. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Протаеову отъ 
15 сентября 1852 за № 3687, о степеняхь родства, препятор нь 
браку въ Латинской и Православной Церкви. 


14. Описокъ еъ отношенля къ Виленскому военному губернатору Бибикову отъ 
20 сентября 1852 за № 3717, касательно усиленя со стороны духовной 
наблюден!я за вс$ми раскольническими сектами въ Литовской епархии. 


15. Описокъ съ отношен1я къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Протасову отъ 
20 сентября 1852 за № 3718, касательно раскольниковъ, находящихся въ 
Литовской епархии. 


16. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Протасову отъ 
24 сентября 1852 за № 3772, съ предположенями объ отнесенш на общай 
земекй сборъ квартирныхъ и обработочныхъ денегь для причтовъ. 


17. Списокъ съ предложенля правленю Литовской семинар!и отъ 4 февраля 1853 
за № 411, о нерадБнш наставниковъ и надзирателей духовныхь училищь 
въ пропов$ дани слова Божя. 


18. Списокъ съ предложения въ Литовскую конеистор1ю отъ 7 марта 18583 за 
№ 830, о наблюдени, чтобы духовенство бывало на исповфди ежегодно 
въ четыре важнЪйпие поста. 


19. Списокъ съ предложеня въ Литовекую консистор!ю отъ 10 марта 1858 за 
№ 845, о воспрещенш священно и церковно-служителямъ просить новыхъ 
мЪетъ, прежде выслуги десяти лфтъ на прежнихъ м%етахъ. 


20. Списокъ съ предложеня въ Литовекую консиетор1ю отъ 2 апрфля 1858 ва 


№ 1150, о воспрещен служить на одномъ престолЪ по нЪФекольку ли- 
турмй въ день. 


21. Списокъ съ отношешя къ Виленскому военному губернатору Бибикову отъ 
7 апрзля 1853 за № 1216, о воспрещенши маскарадовъ и другихъ пуб- 


личныхь увеселемй въ Вильнф наканунф и въ самыя воскресеня и 
праздники. 


22. Списокъ съ предложеня въ Литовскую консисторю отъ 24 поня 1853 за 
№ 2065, о воспрещен принимать на казенное содержание священно-слу- 
жительскихь дЪтей, неприготовленныхь въ уфздныя училища. 


№ 23. 


№ 24. 


№ 25. 


№ 26. 


№ 27. 


№ 28. 


№ 29. 


№ 30. 
№ 31. 


№ 32. 


№ 33. 


№ 34. 


№ ЗБ. 
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Списокъ съ предложеня правлентю Литовской семинар1и отъ 24 юная 1853 
за № 2067, объ учреждени причетническихь класовъ при Виленскомъ и 
ФЩировицкомъ училищахъ. 


Списокъ съ предложеня въ Литовскую консистор1ю отъ 3 декабря 1853 за 
№ 3948, о назначени ректора семинар1и архимандрита Александра благо- 
чиннымь монастырей Гродненской губернш, для удобнфйшато осмотра 
вмЪетЪ и трехъ духовныхъ училишь, въ той губерни находящихся. 


Списокъ съ предложеня въ Литовскую конеистор1ю отъ 31 декабря 1853 за 
№ 4277, о распоряженяхъ къ искорененю между духовенствомъ куреня 
табаку. 


Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Протаеову отъ 
2 ноября 1854 за № 2867, о служенш литурии и молебетв1я для Прео- 
браженскато полка. 


Списокъ съ отношеная въ Русское Географическое Общество отъ 22 ноября 
1854 за № 3080, съ опровержешемъ свЪдфнйй, отъ него напечатанныхъ о 
Православномъ народонаселен1и города Вильна. 


Отношее исправлявшато должность оберъ-прокурора Св. Сунода Карасев- 
скато отъ 9 февраля 1855 за № 590, о получеши и представлени Госу- 
дарю Императору секретно-конфиденщальнато отношен1я отъ 10 января 
за № 40, объ элементахъ, составляющихъ Литовевя губернии. 


Списокъ съ рапорта Св. Суноду оть 21 апр$ля 1855 за № 895, о книг$, из- 
данной въ Париж въ 1853 году, подъ заглавемъ «Римъ», наполненной 
клеветою по дБлу возсоединеня Увшатовъ. 


Выписка изъ книги на французекомъ язык «Римъ», о томъ же. 


Отношене Никанора, митрополита Новтородекаго и С.-Петербуртекаго, отъ 
26 августа 1855 за № 3404, о томъ же. 


Семь писемъь отъ важнифйшихъ лицъ, писанныя въ 1855 и 1856 годахъ, въ 
томъ числЪ нФкоторыя отъ имени Государя Императора, съ признатель- 
ностью за участе, принятое въ войскахъ, квартирующихъ въ Вильн%ф. 


Слисокъ съ предложенля въ Литовскую конеистор1ю отъ 24 января 1855 за 
№ 216, объ отрфшенши отъ мфета священника Мытской церкви Рапацкаго, 
подетригшаго себЪ бороду. 


Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 20 сентября 1855 за № 2424, объ 
окончательномъ изъят изъ употребленая богослужебныхь Ун1атскихъ 
КНИГЪ. 


Списокъ съ отношен1я къ попечителю музеума древноетей въ Вильн%, графу 


Евстаф1ю Тышкевичу, оть 19 апрфля 1856 за № 986, съ препровождешемъ 
для бибмотеки музеума Литовекатго Статута на руескомъ языкф. 


= 
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36. Списокъ съ предложеня въ Литовскую консистор1ю отъ 17 февраля 1857 за. 
№599, о священно и церковно-служителяхъ, обязавшихея оставить табако- 
курен!е, и о десяти изъ нихъ, объявившихь желан1е продолжать таковое. 


37. Списокь съ рапорта Св. Суноду отъ 6 марта 1857 за № 757 съ мнЪфвемъ 
относительно права монашествующихь располагать своимъ имуществомъ. 


38. Списокъ съ отношен1я къ министру тосударственныхъь имуществъ Муравьеву 
отъ 10 юня 1857 за № 1658, съ мнёвемъ на счетъ преподававя въ при- 
ходекихъ училищахъ Виленскаго генералъ-губернаторства польскаго и 
самотитекаго языковъ. . | 


39. Списокъ съ отношен!я къ министру государетвенныхъ имуществъ Муравьеву 
отъ 27 октября 1857 за № 3073, съ инзшемъ о постройк% церквей про- 
стыхъ, небольшихъ, но приличныхъ. 


40. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 31 октября 1857 за № 3123, еъ мнф- 
н1емь на счетъ обезпеченля причтовъ помфщен1емъ на другихъ основан1яхъ 
противъ положеня 1842 года, и о невозможности уменьшен1я числа при- 
холскихъ церквей. 


41. Списокъ съ предложеня въ Литовскую консистор!ю отъ 30 ноября 1857 за 
№ 3441, съ подтвержденемъ объ обучени прихожанъ ежедневнымъ мо- 
литвамъ на славянскомъ языЕЗ. 


42. Списокъ съ отношен1я къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Толстому отъ 
17 юня 1858 за № 1839, о ход д$ла по совращеню въ Латинство при- 
хожанъ Порозовекой церкви и о принятыхъ мфрахъ къ возвращен1ю ихъ 
въ Православте. 


43. Списокъь съ отношевя къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Толетому отъ 
14 сентября 1858 за № 2749, о возвращен на лоно Православля Поро- 
зовскихъ прихожанъ въ числ 96 человЪкъ. 


44. Списокъ съ отношен1я къ Виленскому военному губернатору Назимову, отъ 
17 1юля 1858 за № 2185, о предписани палатамъ государетвенныхь 
имуществъ, чтобы онф не отдавали духовенству въ аренду казенныхъ 
земель, безъ предварительнаго сотлас1я епарх1альнаго начальства. 


45. Списокъ съ отношен1я къ Виленскому военному тубернатору Назимову отъ 
20 октября 1858 за № 3080, о препятетваяхъь къ возстановленю Бухо- 
вицкаго костела въ Кобринскомъ уфздЪ среди Православнаго населетя. 


46. Списокъ съ рапорта Св. Суноду оть 20 февраля 1859 за № 606, еъ мн%- 
х ›.- \ 
н1емъ о предлатаемыхъ сенаторомъ Щербининымъ м$рахъ касательно воз- 
соединеннаго духовенства и народа. 


417. Списокъь съ рапорта Св. Суноду отъ 22`февраля 1859 за № 622, съ. хода- 
тайствомъ объ отмфнЪ существующаго порядка въ назначев1и законо- 
учителей. у 


а 


№ 48. Списокъь съ рапорта Св. Суноду отъ 24 февраля 1859 за № 626, еъ хода- 


тайствомъ объ отмфнф состоявшагося въ Виленской Р. Кат. консисторш 
противозаконнаго постановлен1я, по случаю доноса Сморгонекаго ксендза, 
будто тамоший Православный священникъ полицейскими мфрами застав- 
ляетъ Римекихъ Ватоликовъ къ принят1ю в$ры Православной. 


№ 49. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 25 февраля 1859 за № 632, о дЪлаемыхъ 


ксендзомъ Рудоминскаго костела Поцомъ противозаконныхъ внушен1яхъ 
прихожанамъ своимъ, вступающихъ въ браки съ Православными. 


№ 50. Списокъ съ отношешя къ попечителю Виленскаго учебнаго округа Врангелю 


отъ 27 марта 1859 за № 941, съ требованемъ распоряжения, чтобы руе- 
скле буквари печатались по прежнему съ необходимыми молитвами и 
чтобы прежде печатан1я подвергались раземотр$н!ю Православнаго духов- 


наго цензора. 


№ 51. Списокъ съ отношевя къ Виленскому военному губернатору Назимову отъ 


5 апрфля 1859 за № 1041, о несообразности сдФланнаго по гражданскому 
вфдомству распоряженя, по случаю напечатанной въ иностранномъ жур- 
налф статьи о тфлесныхъ наказаняхъ, которыми якобы понуждались къ 
возвращеню въ Православ1е прихожане Порозовекой церкви. 


№ 52. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 11 августа 1859 за № 2294, о сдфлан- 


№ 53. 


№ 54. 


№ 55. 


№ 56. 
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номъ распоряжени на счетъ введеня продажи церковныхъ свфчъ при воз- 
соединенныхъ церквахъ. 


Списокъ съ отношенйя къ оберъ-прокурору Св. Сунода отъ 17 сентября 1859 


за № 2706, съ мнзшемъ о сумм$, потребной на наемъ вольныхъ людей для 
монастырей и арх!ерейскихъ домовъ, въ замфнъ штатныхъ служителей. 


Списокъ съ отношен!я къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Толетому отъ 


27 января 1859 за № 373, съ ходатайствомъ объ отпускЪ нужной суммы 
на передЪлку по-автустланскихъь въ Вильнф зданш для переведен1я въ 
оныя Виленскаго уфзднаго духовнаго училища изъ по-кармелитекаго мо- 
наетыря. 


Списокъ съ отношеюя къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Толстому отъ 


29 января 1859 за № 389, объ исходатайствоваи учрежденля въ ВильнЪ 
училища для дфвицъ духовнаго звавйя подъ покровительствомъ Государыни 
Императрицы. 


Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Толетому отъ 


20 тюля 1859 за № 2008, съ подробными соображен1ями объ учреждени 
въ ВильнЪ училища для дЪфвицъь духовнаго зван1я и съ приложешемъ 
проэкта штата. | 


Списокъ съ отношен!1я къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Толетому отъ 


8 сентября 1861 за № 2415, о пожертвованномъ отъ его высокопреосвя- 
щенства капиталь въ 5000 рублей серебромъ въ пользу Виленскаго дф- 
вичьяго духовнаго училища. | 
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58. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода тр. Толетому отъ 
8 сентября 1861 за № 2417, о послфдовавшемъ открыти Виленскато дз- 
вичьяго духовнаго училища. 


59. Списокъ съ резолющш отъ 22 сентября 1859 за № 2752, данной въ Литов- 
скую консистортю на.указф Св. Сунода, о заведени при церквахъ ббль- 
шаго числа училишъ для обученя дЪтей поселянъ. 


60. Списокъ съ резолющи отъь 13 декабря 1860 за № 2077, данной въ Литов- 
скую консистор1ю, съ изъявленемъ признательности священно и перковно- 
служителямъ, позаботившимея объ открыт при церквахъ для поселянъ 
приходскихъ училищъ. 


61. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 5 января 1860 за № 9, съ возобновле- 
н1емъ ходатайства о принят мЪръ къ устраненю несвоевременнаго и 
неполнато отпуска въ епаржальное вЪдометво суммъ за переданныя въ 
казну церковныя имея. | . 


62. Списокъ еъ рапорта Св. Суноду отъ 19 января 1860 за № 40, съ ходалай- 
ствомъ о прибавЕ$ священникамъ 259 церквей въ н$которыхъ м%етно- 
стяхь Литовской епархии, къ штатному жалованью, по 150 рублей въ годъ, 


въ вид временной м$ры, впредь до окончательнато обезпеченя духовен-. 


ства Западныхъ епархий. 


63. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 10 января 1860 за № 18, о безуеи$ш- 
ности мфръ, принятыхъ къ возвращеню въ Православ1е совращенныхь 
въ Латинетво дочерей помфщика Брестекаго у$зда Гажица. 


64. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 12 января 1860 за № 22, о торже- 
ственномъ перенесении изъ Варшавы въ Яновъ Латинсекимъ духовенствомъ 
мощей св. Виктора, им$вшемъ вредное вляне на Православный народъ, 
а въ особенности жителей города Клещель, совращенныхь въ Янов въ 
Латинство. 


65. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 20 января 1860 за № 42, объ оказав- 


шемся посл розысканя совфтника Лозовскаго о совращенныхъ въ Латин- 


ство мфщанахъ заштатнато города Клещель и о принят особыхъ м$ръ 
по этому дфлу. 


66. Слисокъ съ предложевн!я въ Литовскую консистор!ю отъ 29 ня 1860 за 
№ 567, о недопущении нфкоторыми прихожанами совершать въ Кленицкой 
церкви крестные ходы по уставу Восточныя Церкви и о происшедшемъ 
при томъ безчиви. 


67. Списокъ съ предложен1я въ Литовскую консистор1ю отъ 29 1юня 1860 за _ 


№ 568, о воспрещени совершен!я въ Кленицкой церкви крестныхъ ходовъ, 
впредь пока прихожане не пожелаютъ совершать таковыхъ по чину Пра- 
вославныя Церкви. 


и 


= 
> 
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68. Записка, составленная въ мартЪ м%сяцЪ 1860, о безъименной запискВ, пере- 
данной Высочайше на обсуждене въ учрежденномъ комитетЪ при Св. 
Сунод$. 


69. Списокъ съ отношеня къ оберъ-прокурору Св. Сунода графу Толстому отъ 22 
мая 1860 за № 389, изъ Могилева, объ архиепископ Полоцкомъ Ваесилит. 


70. Списокъ съ предложеня въ Литовскую консистор1ю отъ 22 августа 1860 за 
№ 1149, съ требовавлемъ свфдфн: сколько прихожанъ отказалось въ по- 
слЪднее время отъ употребленя спиртныхъ напитковъ и кто изъ духовен- 
ства поступилъ такимъ же образомъ. 


71. Списокъ съ предложеня въ Литовскую консистор1ю отъ 13 декабря 1860 за 
№ 2078, о преподан1и блатгословенля священникамъ за .распространене и 
утвержден1е между прихожанами трезвости. 


72. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 9 октября 1860 за № 1572, касательно 
собравя свЗдВй о средетвахъ содержаюя инов$рнаго духовенства, тре- 
бующихся для комитета по обезпеченю содержанемъ Православнаго ду- 
ховенства западныхъ епархий. 


73. Списокъ съ рапорта Св. Суноду отъ 13 декабря 1860 за № 2074, съ донесе- 
н1емъ объ осмотрЪ церквей Литовской епархии и о состояви оной. 


74. Кошя письма министра Блудова къ священнику Тосифу СОЪЗмашко, родителю 
преосвященнаго Тосифа, отъ 21 апр$ля 1829 за № 740, о пожаловаши 
ему пожизненнаго пенс1она по 600 руб. асигнащями въ годъ. 


75. Кошя указа изъ Греко-Унитской коллеги отъ 1 марта 1830 за № 203, о 
порученши осмотра обфихъ Греко-Унитекихъ семинарий, 


76. Кошя указа изъ Греко-Унитской коллеми отъ 1юня 1833 за № 546, объ 
осмотрф Литовекой епархи и обфихъ Греко-Унитскихъ семинарий. 


77. Отношене министра Блудова отъ 14 мая 1834 за № 1153, объ осмотр% Ли- 
товской епархш, а также обфихь Греко-Унитскихъ семинарий и духовныхъ 
училищъ. 


78. Отношеше министра Блудова отъ 7 августа 1834 за № 1849, съ объявле- 
н1емъ Монаршаго блатоволен!я за замфчаная о состоянш Греко-Унитскихъ 
семинарий. 


79. Кошя указа изъ Святфйшато Сунода отъ 17 апрфля 1840 за № 4155, объ 
именованши впредь архепископа Литовскаго — Литовскимъ и Виленскимъ, 
и священноархимандритомъ св. Троицкато Виленскаго монастыря, и о 
прочемъ. 

80. Списокъ съ отношенйя оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 29 марта 1841 за 


№ 2048, о поручении управленя Минскою епархею на время отпуска та- 
мошняго преосвященнаго Антовйя. 


Во. 


№ 81. Отношене оберъ-прокурора’ Св. Сунода отъ 14 мая 1842 за № 3049, о Вы- 
сочайшемъ дозволенш отправиться въ Литовскую епархю чрезъ Москву, 
ЕЮевъ и Почаевъ, для поклоненя почивающимъ тамъ угодникамъ Божимъ. 


№ 82. Два отношен1я оберъ-прокурора Св. Сунода: отъ 20 тюля и 10 августа 1842, 
за №№ 4518 и 4987, съ благодарностью за приеланныя свф дня о подроб- 
ностяхъ посфщен1я важнфйшихь святыхъь м$етъ въ Росеш, — и, во второмъ 
отношенш, съ Высочайшимъ одобренемъ какъ тзхъ свЪфдфвй, такъ и до- 
несен1я о состояши Литовекой епархии. 


№ 83. Отношеше оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 27 октября 1842 за № 67452, 
съ Высочайшимъ одобрешемъ по случаю усифховъ распространевя въ воз- 
соединенномъ духовенствЪ обычаевъ древлеправославныхъ. 


№ 84. Отвошевне оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 18 ноября 1842 за № 7618, о 
Высочайшемъ повели присутствовать въ секретномъ комитет% по дВламъ 
о раескольникахъ и отетупникахъ отъ Православля. 


№ 35. Отношене оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 26 апрфля 1843 за № 2969, о 
Высочайшемъ повел$н!и осмотр$ть Литовскую, Полоцкую, Мотилевекую и 
Минекую епархии. 


№ 86. Дипломъ, выданный 28 апрфля 1843, на зваше члена, Копенгатенскаго Обще- 
ства СЪверныхъ Антиквар1евъ. 


№ 87. Отношеше оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 7 1юля 1843 за № 4858, съ Вы- 
сочайшимъ одобренемъ по случаю донесен1я о состоянии возсоединеннаго 
духовенства въ осмотрфнныхъ епархяхъ. 


№ 88. Отношене оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 11 мая 1844 за № 4400, съ ди- 
пломомъ на званйе почетнато члена конференци Казанской духовной 
академии. 

№ 89. Коп1я указа изъ Св. Сунода отъ.23 октября 1844 за № 2482, съ признатель- 
ностью за пожертвоване 1,500 руб. сереб. ‘въ пользу Попечительства о 
бЪдныхъ духовнато званя Литовской епархии. 

№ 90. Списокъ съ отношен1я оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 20 марта 1845 за № 
1952, о быми Литовскому преосвященному священно-архимандритомъ Ви- 
ленскато Свято-Духова монастыря, и о прочемъ. 

№ 91. Отношене оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 19 апрфля 1845 за № 2633, о 
Высочайшемъь порученш обозрфть Мотилевскую, Минскую и Полоцкую 
епархии. 

№ 92. Четыре письма: оберъ-прокурора Св. Сунода графа Протасова, отъ 7 юня 
1845 за № 4001; его же, отъ 23 апрЗля 1848; князя Варшавскато графа 
Паскевича-Эриванскато, отъ 10 (22) апрфля 1848 за № 2042; и графа 
Василя Блудова отъ 12 мая 1848,—съ благодарностью за посланныя имъ 
слова. | 
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№ 93. Указъ Св. Сунода отъ 30 ноября 1845 за № 16880, съ объявлешемъ совер- 
шенной признательности за успфшное исполнене порученя объ осмотр% 
возсоединенныхъ епархий. 


№ 94. Отношене оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 24 1юля 1846 за №5665, съ Вы- 
сочайшимъ одобренемъ по случаю конфиденщальнато отношен1я изъ Жи- 
ровицъ, отъ 6 того жъ 1юля за № 1896. 


№ 95. Отношене Виленскаго военнаго губернатора отъ 1846 тода за № 7612, 
0 назначени почетнымъ членомъ Виленскаго Челов$колюбиваго Общества. 


№ 96. Отношеше оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 4 апрфля 1847 за № 2494, 0 воз- 
ведевни въ зван1е члена Святфйшато Сунода. 


№ 97. Отношене оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 4 апр%ля 1847 за № 2495, ко- 
торымъ по случаю возведеня въ члены Св. Сунода объявлено, что Государь 
Императоръ признаетъ необходимо нужнымъ пребыване преосвященнаго 
Тосифа во ввфренной ему Литовской епархии. 


№ 98. Кошя указа изъ Св. Сунода отъ 31 марта 1848 за № 2999, съ объявлевшемъ 
признательности за пожертвован1е капитала 3,000 рублей серебромъ въ 
пользу Виленскаго св. Духова монастыря. 


№ 99. Отношене Русекато Геотрафическаго Общества отъ 97 ноября 1848 за 
№ 958, съ признательностью за доставленныя этнографическая свЪдЪвя. 


№ 100. Отношеше оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 17 марта 1849 за № 1664, о 
Высочайшемъ поручени осмотрфть Мотилевскую, Минскую и Полоцкую 


епархии. 


№ 101. Два отношенля оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 3 1юня и 31 октября 1849, 
за, № 3371 п 6659, съ Высочайшею благодарностью за пожертвоване для 
нижнихъ чиновъ лейбъ-гвардли Преображенскаго и Семеновскаго полковъ, 
& также Екатериноелавскаго гренадерскаго полка. 


№ 102. Отношенле Виленскаго Челов%колюбиваго Общества отъ 95 ноября 1850 за 
№ 335, съ благодарностью за пожертвоваюе капитала 1,000 рублей сере- 
бромъ въ пользу того общества. 


№ 103. Рескриптъ предсфдателя Императорскато Русекаго Географическаго Обще- 
ства великаго князя Константина Николаевича отъ 20 мая 1851, съ ди- 
пломомъ на зван!е почетнаго члена сего Общества. 


№ 104. Указъ СвятЪйшаго Сунода отъ 7 августа 1851 за № 8068, съ объявлевшемъ 
особенной признательности за пожертвоване въ собственность Литов- 
ской семинар!и 319 сочинений въ 1130 томахъ. 


№ 105. Отношене президента Общества Попечительнаго о тюрьмахъ графа Орлова 
отъ 11 апр$ля 1852 за № 158, о Высочайшемъ утверждеви вице-прези- 
дентомъ Виленскаго комитета. 
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№ 106. Отношене министра императорекато двора графа Адлерберга отъ 5 анваря 
1853 за № 64, при которомъ препровожденъ пожалованный Государемъ 
Императоромъ живописный альбомъ А1ля-Софш въ Конетантинонол®. 


№. 107. Отношеше оберъ-прокурора Св. Сунода оть 27 августа 1854 за № 4896, 
съ объявленемъ Высочайшей благодарности за пожертвоваюе на воен- 
ныя потребности, во все продолжене войны, половины производящатося 
по штату архерейскато жалованья. 


№ 108. Отношене сталсъ-секретаря Танфева отъ 7 марта 1855 за № 284, съ 
объявленемъ благодарности Государя Императора за привЪзтетве со 
ветупленемъ Его Величества, на, Всероселйеклй престолъ. 


№ 109. Отношене оберъ-прокурора Св. Сунода отъ 4 октября 1855 за № 5229, 
при которомъ препровождена золотая медаль на кончину въ БозЪ почи- 
вающаго Императора Николая Павловича. 


№ 110. Рапортъ намфетника Виленскаго Свято-Духова монастыря архимандрита Ан- 
товйя отъ 28 {юля 1856 за № 188, о послФднихъ часахъ жизни, кончинъ 
и погребени родителя его высокопреосвященства соборнаго прото1ерея 
Тосифа С$машко. 


№ 111. Отношене Филарета, митрополита Московскаго, оть 10 сентября 1856 за 
№ 526, о всемилостивфйшемъ пожаловани архерейскато облаченя, 
устроеннаго ко дню коронованя Ихъ Императорскихъ Величествъ. 


№ 112 


Дипломъ, выданный въ 1856 году на званйе дЪйствительнаго члена музеума 
древностей и Виленской археологической комисии. 


№ 13. Два отношеня: Филарета, митрополита Елевскаго, отъ 10 апрфля 1857 за 
№ 14, и ректора академш отъ 20 декабря 1857 за № 67, съ дипломомъ 
на зван1е почетнаго члена конференци К№евской духовной академии. 


+ 


ПРИ ем НЯ 


ПРИЛОЖЕНТЯ КЪ ПЕРВОЙ ЧАСТИ 


СОБСТВЕННОРУЧНЫХЪ ЗАПИСОКЪ 


1ЮСИФА, МИТРОПОЛИТА ЛИТОВОВА ГО. 


.\2 1. 


Мнне членовъ Высочайше учрежденнаго надъ Полоцкимъ архепископомъ Кра- 

совскимъ духовнаго суда, делегатовъ: Луцкаго епископа Мартусевича — Госифа 

СЪмашки, и Виленскаго суфрагана Головни — Василя Маркевича, по дфлу онаго жъ 
арх!епископа. 


Хотя мы нижеподписавииеся въ нфкоторыхъ пунктах сего дЪла соглаены 
еъ инфнтемъ высокопреосвященнаго митрополита и преосвященнато епископа, суф- 
рагана Лворовскаго; но какъ самыя маловажныя обетоятельства, пропущены или 
вЪ другомъ вид представлены, отмняютъ существо дфла: то и обязанностью себЪ 
поетавляемъ въ семъ нашемъ мнфнши изобразить вс пункты, цфлое ве дфло со- 
етавляюние. 

ВеЪ противузаконныя дЪйетвая, арх1епиекопу Краеовекому приписываемыя, 
КЪ слфдующимъ четыремъ главнымъ и въ докладной при дЪлЪ находящейся за- 
пискЪ поифщеннымъ относятся статьямъ: къ отяготительнымь онаго поступкамъ 
противу священника Арматовича, къ учрежденному въ противность узаконенй 
секретному суду, къ строгому обхождентю и наказыванио подвфлометвеннаго себ% 
духовенетва, и къ нетрезвой его жизни, — которые, дабы ясно представить, над- 
лежаще и по всей справедливости рфшить, особенно разобрать слфдуетъ. 

|. Арматовичъ боязнь свою, кавательно намвреня арх1епископа Красов- 
скаго отнять ему Воронецклй приходъ, основываетъ на отнятш титула наречен- 
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наго настоятеля и отослани его въ еказанный приходъ въ лицф временнаго 
администратора, для удостовЪреюя чего приложиль въ своему прошеншо, его 
стятельству Министру Д. Д. и Н. П}. и кавалеру князю А. Н. Голицыну подан- 
ному, резолюцию архлепископа, 25 юля 1820 года поелфдовавшую. Титулъ 
наречениаю настоятеля ни по законамъ, ни по обычаю нигдЪ не употреб- 
ляется, и архлепиекопъ, въ письмВ своемъ Арматовича онымъ называя, не надалъ 
ему чего то значущато, а притомъ съ самаго опущеюя таковаго титула въ выше 
упомянутой архлеписколекой резолющи не можно вносить объ его отнятши. Афрма- 
товичъ, по получеши отъ арх1епиекопа консенса, утверждеши ктиторекато одоб- 
реня и посвященти его къ Воронецкому приходу, имЪлъ на оный по канониче- 
скимъ правамъ и вамымъ же офищальнымь арх1епиекопскимъ бумагамъ полное и 
неоспоримое право; но титулъ настоятеля, до получения формальной по законамъ 
институщи, былъ оному вовсе ` несвойственнымъ; и потому архлепископъ, по 
увольнении его отъ исправляемыхъ при каеедрЪ должностей, подъ именемъ адми- 
нистратора къ своему приходу отеылая, собетвеннаго и приличнаго употребить 
названя; со словъ же сказанной резолющи до дальньйшей моей воли, якобы 
арх1епископь таковую администрацию перемфниль на временную, правильно за- 
ключаль не можно, ибо то-же выражене можетъ значить: отсылаю васз адми- 
нистраторомз до полученя формальной институии. Поелику же архепи- 
скопЪ въ своемъ объяснеши отъ намфреня отнять Арматовичу Воронецкй при- 
ходъ постоянно отрицается, и судъ по темнымъ и маловажнымъ выше изъяенен- 
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нымъ причинамъ о намфреняхъ судить, а тфмъ болЪе, оныя наказывать не въ 


правЪ; то архлепископа Красовскато по сему пункту виновнымъ признать вовсе 
не можно. Какъ же, велЪдетв1е воли его слятельетва Министра Д. Д., его выео- 
копреосвященство митрополитъ, въ семъ судЪ предеФдательствуюнай, по сему 
предмету учинилъ окончательныя распоряжевня (противу коимъ впрочемъ арх1- 
епископъ, какъ его обвиняющимь, Арматовича же оправдывающимь, въ 0бъ- 
ясненши своемъ протестуетея); то въ новыхъ суда постановленяхь нЪтЪ на- 
добности. 

_ Архепиекопъ Красовсый наложилъ на Арматовича запрещене и угрожалъь 
оному анаоемою (отлученемъ), въ противность законовъ. Ёонечно, по правамъ 
каноничеекимь (Феррари подъ словами (С]ет1стз Дтё. УШ. п. 81 и Ер5вориз 
Атё. УТ. п. 162, 163), архереи подвластнымъ себЪ священникамъ мотутъ за- 
прещать священнодЪйств1е за тайныя преступленя, себЪ только извфетныя, безъ 
всякаго изслфдовавя и суда, а даже не обязаны открывать имъ причины тако- 
ваго поступка; но какъ въ семъ влучаЪ Арматовичу запрещено священнод?йствте 
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по самымъ только сомнительнымь и ничфиъ неудостовзреннымь доносамъ (кои 
что самъ архлепископъ почиталъ таковыми, видно изъ письма офищала ВКопец- 
като къ Арматовичу отъ 19 юля 1820 года, о наложенномъ на него запреще- 
ни извъщающаго, гдЪ сказано, что арх1епископъ ожидаль отъ Арматовича оправ- 
дашя и доказаная своей невинности); то архлепископь поетупилъ безъ надлежа- 
щей въ такъ важномъ дЪль осторожности и раземотрфя. Власть отлучать отъ 
общества Церкви и участвоваюя въ ввятыхъ тайнахъ ввЪрена арх1ереямъ только 
на явныхъ ослушныхъ и великихъ преступниковъ, права религи и Перкви въ 
дерзоеттю попирающихъ, и потому архлепископъ, употребляя оной въ приватныхъ 
и домашнихь интересахъ, угрожая Арматовичу анаеемою для пресфченя един- 
ственно разглашенИ, честь его племянницы Атрафены Красовекой и другихъ 
придворныхъ 060бъ опорочивающихъ, сдфлалъ безъ сомнфейя непохвальное и ©0- 
блазнительное злоупотреблене. Хотя же снят1е съ Арматовича запрещеня, въ 
непродолжительномъ времени (шестаго дня отъ наложеня) поелфдовавшее, а 
также неприведене въ дЪйствте угрозы о возложени на него анаоемы, уменьши- 
ваетъ значительно вину арх1епископа; однако совершенно его оправдать не мо- 
жетъ. За тфиъ, онаго по сему пункту признавъ виновным, дабы впредь въ по- 
добныхъ случаяхъ еъ надлежащею осмотрительноетио; умфренностпо и крото- 
ето по силЪ церковныхъ правилъ поступалъ, дать оному жъ приличное увфщавше. 

Категорля, касающаяся отнятля Арматовичу должноетей протод1акона, учи- 
теля церковныхъ обрядовъ и привязаннато къ нимъ титула Превелебнаго, какъ 
уже его высокопреосвященетвомъь митрополитомъ, въ семъ судЪ предефдатель- 
ствующимъ, въ письмЪ отъ 23 октября 1820 года къ его слятельству Министру 
Д.Д. и Н. Пр. князю А.Н. Голицыну, въ оправдан!е арх!епископа разрушена, 
а потому и въ докладной запискЪ не помфщена, новому разбирательству еего 
суда не подлежитъ. 

Власть разрушать на исповЪди отъ нЪкоторыхъ тягчайшихъ преступлений 
(а сазиз гезегуа 1$) сообщается священникамъ архлереями по ихъ собственной 
волф и распоряжению, и арх1епископъ, сообщая, а послЪ отнимая оную отъ Арма- 
товича по своему усмотрфню, не поступиль въ противноеть законовъ, а потому 
и виновнымъ ВЪ семъ не признается. 

Касательно креста за 1812 годъ, даннаго Арматовичу, хотя оный ему ине 
отобранъ, но какъ в1е послВдовало въ противность высочайшей воли, таковый 
крееть священникамь только и архлереямъ носить повелфвающей, то оный не 
только можеть, но и долженъ быть отнять Арматовичу; и ошибка по сему 


предмету архлепиекопа, — хотя, впрочемъ, по представлению консисторли, какъ изъ- 
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ясняетъ въ своемъ объяснени, послфдовавшая, и Арматовичъ, въ 1812 году, а 
даже прежде, должность каведральнаго протодлакона исправляя, участвоваль 
„въ призывани „духовенствомъ“ предъ алтаремъ Веевышняго. теплыми молитвами 
„своими благословене Божие на веероселИское оружле и воинетво“, за что по сло- 
вамъ Высочайшато манифеста пожаловано духовенству сей знакъ отлишя, — со- 
вершенно оправдана быть не можетъ, а потому, давъ оному с1е на замЪчаюе, 
приказать, дабы въ таковыхъ дфлахъ съ большею поступалъ осмотрительностио. 

||. Арматовичъ, на 1 и 2 пунктъ поданныхъ себЪ вопросовъ, относительно 
находящагося въ покояхъ Полоцкаго архтепиекопа суда, отвЪчая, дабы изъ- 
яснить, что проиеходило и говорёно было на ономъ судЪ, секретнымъ чрезъ него 
прозваннымъ, описываетъ въ цфломъ пространствЪ расправу, въ фольваркЪ Но- 
вомъ-ДворЪ происходившую, въ коей архлепиекопъ давалъ очныя ставки своему 
секретарю Владычанскому, клирику ПодернЪ и консисторскому переводчику Яц- 
кевичу съ лЪкаремъ Зубкою, коего они несправедливо отоваривали. Отв$чая же 
на Ти 8 пунктъ, 0 томъ же секретномъ судЪ говорить, что таковый составлялъ 
самъ архлепископь виЪстЪ съ учрежденнымь собою комитетомъ, подъ названемъ 
авдиторлата. Но изъ еобетвеннато Арматовичеваго опиеаюя яенЪе солнца видно, 
что въ упомянутой расправЪ авлиторатъ никакого неимЪфлъ учаетя, а даже объ 
ономъ не упомянуто. Слфдовательно, сказанная расправа и авдитормать были 
вещи, совеЪмъ отъ себя разныя и независяния, кои, въ увеличенномъ видЪ 06060 
представлены, послЪ же въ одно совокуплены, были поводомъ правительству въ 
убЪждентю, что дЪйствительно секретный судъ у архлепископа находится. Ош 
двф вещи, отъ еебя отдфлены и въ естественномъ видЪ представлены, явное лаютъ 
понят1е о настоящей, секретнаго суда, касающейся статьЪ. 

Хотя Арматовичь не пояесняеть первоначальной причины Новодворекой 
расправы, которою архлепиекопъ полатаетъ быть свою племянницу Атрафену, по 
поводу коей вышеупомянутые Владычансвй и Зубко, поссорившись, во свопии 
партизанами метали взаимно на себя разныя клеветы; но въ существ® дЪла ихъ 
описаня, а даже показамя подъ присягою свидЪтеля Слонимекаго (который по 
нфкоторымъ ‘обетоятельствамъ, сего предмета касающимся, особенно былъ допра- 
шиванъ) соглашаются, а именно, что въ оной расправ% даны были очныя ставки 
вышеупомянутымъ лицамъ при другихъ особахъ, въ намврени открытйя истины о 
клеветахъ, взаимно ими на себя и на другихъ метаемыхъ, и пресфченя оныхъ. 
По содержанию описан Арматовича и архлепископа, Новодворекая расправа 
собственно не была судомъ и назваться онымъ никакимь образомъ не можетъ. 
Архепископъ употребиль въ оной права, коего всявй хозяинъ въ своемъ домъ 
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употребить не только можетъ, но и обязанъ. Владычансвй, Лцкевичь, Подерня 
и Зубко, какъ при немъ должноети исправляюцие, ему подвластны и, въ одномъ 
еъ нимъ домф живуше, еобетвенно были его домочадцами; потому арх1епископъ, 
взаимныя ихъ между собою своры, вражды, клеветы и интриги прекращая, для 
открыт1я истины очныя ставки предъ собою назначая, виновныхъ удаляя, атЪиъ 
самымъ домашнее спокойетве и истину привращая, выполнилъ самую естеетвен- 
ную хорошаго хозяина обязанность. Хотя же Арматовичъ товоритъ, якобы ар- 
хлепископъ по таковой расправЪ хотфлъ виновныхъ посадить въ тюрьму (что, до- 
полнено надъ штатными чиновниками, конечно, было бы достойнымь наказашя 
злоупотреблен1емъ), но сего едфлать не могъ, по причин» занятой эпитимиетами 
тюрьмы; 16, какъ никакими неподтверждено доказательствами, не заслуживаетъ 
на уважене, особливо когда Слонимекй, на коего Арматовичъ соелался, на 41 
запроеъ отвфчаетъ, что с1е быть не могло, ибо нашлось бы другое на то мфето; а 
притомъ, самое хотф не не ееть дЪйетв1емъ и какъ таковое наказываемымьъ быть 
не можеть. Удалене же Яцкевича (что Арматовичъ назначаетъ елфдетыемъ 
оной расправы, а архлепископь оное приписываетъ своему негодовантю на Яцке- 
вича за пруискан1е себф тайно, обманчиво и 0езъ его вфдома другаго мЪета) 
послфдовало, какъ видно изъ объяснешя арх1епиекопа, надлежащимъ поряд- 
комъ, то есть по увольнении коллемею и выдани ему консиетортею надлежащато 
аттестата. 

Что сказано о Новодворской расправЪ, то относится и къ авдиторталу. 
Авдиторлать, который подъ симъ же названемъ, какъ свидЪтельствуетъ Слоним- 
сы на первый запросъ, а не подъ названемъ комитета, существоваль у арх1е- 
пископа около шести лЬтЪ и быль составленъ изъ трехъ или четырехъ духов- 
вЫХЪ ЛИЦЪ, Самимъ же арх1епископомъ по усмотрю перемфняемыхъ, по созна- 
нямъ подъ присягою трехъ свидфтелей Лавецкаго, Ляхтановича и Слонимскаго, 
объясненямъ арх1епиекопа и показаямьъ Арматовича, нЪфчто только, а паче въ 
слогЪ, увеличеннымъ, — слфдующия имфлъ арх1епископомъ означенныя обязан- 
ности: представлять архтепископу желающихъ вступить въ духовный санъ; ока- 
завшихся способными въ начальныхь наукахъ помфщаль въ числЪ ставленниковъ, 
неепособнымь же дозволять обучаться при тхъ же ставленникахь или въ домы 
ввои удаляться; принимать доставляемыя ставленниками метрическля выпиеи, 
свидфтельства о хорошемъь ихъ поведени, представленя о томь же мЪетныхъ 
деканальныхь начальниковъ, и въ случа$ требовать таковыхъ отъ частныхъ ду- 
ховныхъ чиновниковъ, и оныя всЪ бумаги доставлять по принадлежноети въ кон- 


систорю; имфть надзоръ за тВми жъ ставленниками во время ихъ искуса и, въ 
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случаЪ какого которымъ либо преступленя, назначать словеено эпитимю или 
сажать въ тюрьму; предетавлять оныхъ же архлепиекопу къ рукоположеню, по 
таковомъ вмфстЪ еъ членами конеиеторли экзаменовать и давать мнЪне о выпу- 
скЪ ихъ на опредфленныя м%ета; а также объявлять и исполнять приговоры и 
резолющи архениекопа на священниковъ и церковно-служителей. Обязанности 
авдитор!ата, до ставленниковъ, къ духовному сану споеобящихея, относяпияся, 
ваконамъь не противны, ибо таковыя, согласно правамъ каноническимъ, иепол- 
наются во всфхъ Римскихъ и Унитекихъ епархляхъ 0собами, подъ названтемъ эк- 
_заменаторовъ, совЪтовъ и регенеовъ семинарйскихь, отъ епархальныхь архе- 
реевъ устанавливаемыми и опредфляемыми. Объявлене жъ и иеполнене пригово- 
ровъ и резолющй арх1епиекопекихь не можеть почитаться дЪйствемъ, самому 
суду единственно свойственнымъ; и невъ томъ здЪеь дЪло, кЪиъ были исполняемы 
таковыя резолющи, но надъ кФмъ, каковыя, и не въ противность ли законамъ 
были арх1епископомъ составляемы? Впрочемъ, какъ при исполнени наказанй и 
исправленй, конеисторлями или арх1ереями (въ чемъ неоспоримое ихъ право ни- 
жеприведенные окажутъ законы) назначаемых, долженъ быть надлежаний при- 
смотръ; то арх1епископъ, поручая таковый означеннымь навеегла овобамь, ето- 
собствовалъ къ доброму порядку и точному исполнено наказаюй и исправлен, 
къ сохранено церковной между духовенетвомъ дисциплины необходимо нужнымъ; 
регламента же Высочайше конфириованнаго отъ 3 ноября 1798 года 28 пунк- 
томъ „дозволяетея архлепископамъ во всемъ, что токмо къ общей и церковной 
„пользЪ или къ просвъщенио служить можетъ, и что не выходитъ изъ предфловъ 
„влаети, сопряженной съ ихъ саномъ, дфлать евои учрежденя и предписантя“. — 
И такъ, авдиторлатъ, не имЪвъ никакой судейской власти, никакого судопроиз- 
водства, никакой судебной формы, и никакого еудебнаго акта не пеполнивъ, 
какЪъ вее с1е видно по дЪфлу, никакимъ не есть судомъ и называться онымъ не 
можеть; и архлепископъ, учреждая оный для вышепоясненныхъ предметовъ, не 
поступиль въ противность законовъ. Изъ веего вышепрописаннато яветвуетъ, 
что у архлепиекопа Красовскато правами запрещеннато не было суда; затВуъ, 
онаго по сей стать объявивъ невиннымъ, Арматовича къ сему жъ пункту отно- 
сящяся показаня признать хитрыми, злобными и ложными, а потому наказаня 
достойными. Одначе, какъ выражене авдитотсить есть необыкновеннымъ, и 
неизвЪетныхь существа вещи въ недоумфне привести можеть; то архлепископу 
повелЬть, дабы таковое выражене оставилъ, а для исполненя должностей, къ 
надлежащему въ епархи порядку относящихся, означалъ бы особы подъ назва- 
мями, общимъ употребленемъ и законами утвержденными. 
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Ш. Архтерей, по общимъ каноническимъ правамъ (Феррари подъ словомъ 
Таех. п. 5. Рейфенетуэль Г. 1. Оеете%. ТИ. 29. п. 29. и 145. 2. ТЦ. 1. 
п. 97), есть звычайный (от@тагиаз) судья подвластнато себ духовенетва, что 
утверждаетъь указа 1772 года 12 декабря пунктъ 8, назначая отъ ихъ суда, 
даже по части экономи и добраго порядка, апеляцтю: „Ежели епископъ 
„Римскокатолицей или Увшатсвй рЬшитъ дфло духовное, касающееся экономи 
„и добрато порядка въ монастыряхъ и церквахъ приходскихъ, и тЪмъ его судомъ 
„кто доволенъ не будетъ, таковымъ апелящя даетея въ юстицъ-коллечи Лиф- 
„ляндекой“. Оля судейская власть, на вс луховныя дфла арх1ереямъ служащая 
и, въ силу правъ каноническихъ, по ихъ только поручено офищалами и конеи- 
сторлями исполняемая, Высочайше конфирмованныхь также регламентовъ 1798 
года ноября 3, 1800 декабря 11-го пунктомъ 4-мь и Ноложевя‘ 1801 года 
ноября 13-го пунктомъ 1-мъ, отнесена къ духовнымъ консисторлямъ; но исправ- 
лене духовенства имъ, арх1ереямъ, исключительно принадлежитъ. Права кано- 
ническля, къ сему предмету относяппяея, гласятъ слфдующее: ПомЪетнаго За- 
мойскаго синода о епископахъ въ 6 заглавш: „ИзвЪетно, что не только паети, 
„но и управлять, то есть церковное благочине возстановлять (есе]езлазсати 
„@зетрНтал тезбапгате), обычаи очищать и исправлять, добрыхъ наградами 
„поопрять, худыхъ же наказатями обуздывать, къ обязанноети епископа при- 
„надлежить; почему пастырсклй жезлъ именуется знакомъ управленя и исправ- 
„Леня... Хотя же, при исправлени преступленй подчиненныхъ, формальный 
„процесь и изелфдоваюме предшествовать не должны, что все тогда только 
„нужно, когда идетъ объ отмщени преступленля (а4 ушел 4е]1641); однакожъ 
„объ истинф доноса предъ свидфтелями, не злобными и злословными, но честными 
„и осмотрительными, разыекивать долженъ, естьли не какъ судья, то какъ отецъ, 
„прежде нежели приступить къ наказанию; и естьли узнаетъ, что нужно употребить 
„какое ‘либо наказане и обуздане, жезла исправленя тако да употребитъ, дабы 
„казалось, что преступлеше, а не особы ненавидитъ, и что болЪе въ мысли л%- 
„чащато, нежели суровость оказывающаго преступлешя наказуетъ“. Тридентин- 
ей соборъ засфдашя 22 въ главЪ 1-й: „СвятЪйний Соборъ становитъ: дабы, 
„что прежде святЪйние папы И 6000ры, о жизни духовенства, его приличи, 
„одежль и удержани науки, а вмЪетв объ избыткЪ, бесдахъ, играхъ, танцахъ, 
„костяхь и прочихъ преступленяхъ, а также объ убфганш дЪлъ свЪтекихъ, 0б- 
„ширно и свято узаконили, вее то и впредь тЪми жъ наказанями или обльшими, 
„по усмотрфню епископа назначаемыми, соблюдаловь“. Онаго жъ синода 6 за- 
сЗдаюшя въ главЪ 3, дозволяется арх1ереямъ визитовать, исправлять и наказы- 
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вать вофхъ преетупныхь свЪтекихъ евященниковъ, а даже монаховъ, не въ мо- 
настыр% обитающихъ, что въ главЪ 4 и въ отношени капитулъ имъ поручается. 
Онаго жъ синода 25 засЪдавя въ главЪ 14-Й 0 наказамяхъ, на священниковъ, 
содержащихь женщины, подозрфю подлежания, установленныхъ, между прочимъ 
сказано, что таковые священники „по уемотр®нтю епископа отъ управленя при- 
„ходами удаляются (зазрепдат иг)“ и посл „иеполнентю сказаннаго опредфлен1я“ 
(къ поясненнымъ прежде разнымъ по сему предмету наказанямь относящагося) 
„никакая апелящя, или изъят1е не можеть препятетвовать, или оное воздер- 
„жать; раземотрЪне жъ веего вышесказаннато“, сего жъ предмета касающахтося, 
„ни кЪ архилакону или декану или другому менышему чиновнику, но къ самимъ 
„епископамъ принадлежитъ, кои безъ соблюденя порядка и формы суда (5те 
„зтер а еф Яоига лл91е1), раземотр®въ только истину происшествля, могутъ по- 
„ступать. Духовные жъ, неимфюпие бенефищевъ церковныхъ“, ибо иифющимъ 
оныя друмя прежде наказаня означены, „и жалован, по важности преступленя 
„и времени пребывая въ упряметвЪ, отъ епископовъ заключеншемъь въ тюрьму, 
„запрещенемъ отъ исправленя своего ордена и признаюемъ неспособноети ихъ 
„къ получению бенефищевъ, а также другими способами по святымъ  канонамъ 
„да чакажутся“. (ли права, надающия архлереямь власть на исправление под- 
властнато се0% духовенства, утверждаются государственными узаконенями, & 
именно: указа 1797 г. 19 февраля 11-мъь пунктомъ: „Ежели по доносамъ 
„благочинныхь или духовныхъ правлеюи, или по усмотрф ню и вамыхъ прео- 
„ввященныхъ арх1ереевъ, окажется кто пьянствующимь или бывающимь почаету 
„еъ крестьянами въ домахъ питейныхъ, вефхъ таковыхъ священно и церковно- 
„служителей, сыескивая въ первый разъ въ арх1ерейскле домы, или опредЪляя въ 
„монастырь для ближайшато чрезъ начальствующихь усмотр®вя поведеня ихъ, 
„исправлять удобными по раземотр% ню ихъ преосвященныхъ средствами“, — и 
указомъ 1798 тода 22 тюня, въ коемъ Правительетвующий Сенатъ между про- 
чимъ опредЪлилъ: „Въ развуждени того, чтобъ дать позволене епархлальнымъ 
„архлереямъ налатать на подчиненныхъ своихъ за безпорядки эпитими, то въ 
„важнЪишихь случаяхъ можеть архлерей отрфшать отъ должности, еъ дозволе- 
„вемъ наказанному приносить за с1е свою жалобу, гдз по законамъ слЪфдуетъ, 
„которому однако не отлучаться отъ мЪета своего пребываюя безъ позволеня 
_ „начальства; въ маловажныхь же случаяхь, касательно внутренняго порядка 
„монастырекаго и охраненя субординаши, поступать въ точности по правамъ 
„каноническимь, и согласно онымъ, дозволять арх1ереямъ исполнять легкля ду- 
„ховныя исправлен1я“. Приведенные законы Высочайше конфирмованныхъ регла- 
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ментовъ 1798 года ноября 3 и 1800 декабря 11-го пунктомъ 4-мъ не уничто- 
жены, ибо тамъ же велфно: консисторямъ разбирать и судить всякля дЪла на 
основан духовныхъ законовъ, кои всегда относили исправлене духовенства къ 
первой обязанности арх1ереевъ, которые принявъ въ употреблене всф средства, 
къ сему предмету способствующая, неподающихъ только никакой надежды къ 
исправлению отсылаютъ въ конеистортю для произведеня надъ ними формальнаго 
суда. Польза таковыхъ законовъ не требуетъ доказательствъ. Судъ, формально 
произведенный надъ священникомъ, самыя малыя его преступлевя и пороки д%- 
лаетъь публичными и гласными, лишаетъ его, ежели не вовсе чести, то по край- 
ней мЪрЪ хорошаго уважешя и довФуя у духовныхъ чадъ своихъ, а тВмъ 
самымтъ, нраветвенныя поученя и примфры, которые по сану своему подавать имъ 
обязанъ, остаются безъ веякато дЪйствая и уепЪха; архлерей же, долженствующий 
по сему предмету поступать приватно и со всевозможною осторожностно, можеть 
сдЪлаль исправленнаго евященника, равно какъ и прежде, полезнымъ. Намф- 
рее гражданскихь законовъ, запрещающихь публично наказывать священ- 
никовъ, даже въ уголовныхъ преступленяхъ оказавшихея, не есть другое, какъ 
и оныхъ церковныхъ. Изъ всего вышепрописаннато явствуетъ, что архлепископъ 
Красовсюй имфль право наказывать оказавшихея въ порокахъ подвлаетныхъ 
себЪ священниковъ, исправлять оныхъ по своему усмотрЪ ню средствами, зако- 
нами дозволяемыми, и составлять по еему предмету евои опредЪлешя и резолю- 
цш; — слфдуетъ только войти въ раземотр$н1е, не преетупилъ ли въ таковыхъ 
исправленяхьъ предЪловъ, тЪми жъ законами означенныхъ. 

Особы, наказанныя тюрьмою арх1епископомъь Врасовскимъ, а Арматовичемъ 
упоминаемыя, есть слфдующая: священники Хруцай, Галицей, Голынець, Ге- 
родовичъ, Пучковекй, Яновичъ и дьячекъ, коего названя позабылъ; изъ коихъ 
Хруцей; Галицвый, Геродовичъ, Пучковсвй и дьячекъ наказаны тЪлесно дис- 
циплинами; Пучковсюй сверхъ того сидфлъ на цфпи, а Яновичъ отосланъ на 
три или четыре года въ Полоцк монастырь. О винЪ ихъ не знаетъ, кромЪ нф- 
которыхъ за употреблене горячихъ напитковъ. Онъ же, Арматовичь, показы- 
ваетъ также клирика Турчина, дворянина Возловекато (коихъ архепископъ въ 
объяснении называетъ церковниками) и изъ крестьянъ Мартинана Лешку, си- 
ДЪвшШихЪ въ тюрьмЪ о хлЪбЪ и водв въ кандалахъ и отправленныхь такимъ же 
образомъь въ Полоцый повЪтовый судъ, за употреблене якобы въ свою пользу 
нЪеколько сотъ рублей архлепископекихъ денетъ, 

ДЪло о Турчинф, Козловскомъ и ЛешкЪ, какъ по экономической и граж- 
данской части происходившее, и по сознаюямъ Арматовича, арх1епископа и 
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вефхъ свидфтелей, рёшено Полоцкимъ повфтовымъ судомъ еще въ 1819 году, 
противъ коего опредфленю заложили-ли апеляцию, по дЪлу не видно (хотя она, 
впрочемъ, заложена, не къ сему бы относилась суду), и который, усмотрьвъ 
противозаконные архепископа поступки, не преминуль бы длать надлежащего 
по законамь взысканя, — новому сего суда разбирательству не подлежить. 
Письмо же Возловекато къ архепископу, при дЪлЪ находящееся и за ласковое 
въ нимъ поступлене благодарящее, много сходотвуетъ съ объясненемъ онаго жъ 
архенископа, по сему предмету еебя оправдывающаго. 

Что священно и церковно-служители наказываемы были архениекопомъ 
Красовекимъ тюрьмою, всЪ свидЪтели согласно утверждають; но, какого рода 
была, (1я тюрьма, кто и за что оною наказывалиеь® нужными обстоятельствами 
вовсе не поясняютъ. Архлепископъ въ своемъ объяснени говоритъ, что это была 
горница, пространная, чистая и теплая (отъ проетолюдиновъ только тюрьмою на- 
зываемая), въ коей эпитимисты, на собственномъ архлепископскомъь иждивени 
содержимые, занимались чтешемь духовныхь книгъ и слушали отъ означенныхь 
на то 060бъ приличныхь увъщаюшй и конференщий, а также ходили вифстЪ со 
ставленниками на лекции нравственнаго ботоеловая и обычное ежедневное цер- 
ковное богослужеше. Съ сижь нЪчто еходетвуеть сознаве Слонимекаго на 9 
пунктъ, въ коемъ на вопросъ, есть ли у архленископа тюрьма? отвфчаетъ: ееть. 
мфето, назначенное для раскаянтя преступникамъ. Но какъ вс свидЪфтели гово- 
рятъ (хотя вообще), что нфкоторые преступники сажены были въ тюрьму подъ 
замокъ, чего и архлепиекопъ не опровергаетъ; то изъ сего явствуетъ, что и фо- 
мальная тюрьма была въ употреблени. При томъ тфже свидфтели показываютъ, 
что нЪкоторымь эпитимистамь велно было давать въ день только по фунту 
хлЪба съ водою, въ чемъ и архепиекопъ сознаетея, говоря, что е1е елучалось 
иногда по важности вины чрезъ недЪлю, двЪ или три, но не еъ ряду; Слонимевй 
же на десятый запросъ добавляетъ, что таковыя приказаня никогда строго не 
исполнялись. Эпитими, арх1епископомь описанныя, а даже назначаемый поетъ о 
порпи хлЪба и воды, есть наказаня прямо духовныя и общимъ по сил правъ 
каноническихь употреблевемъ подтвержденныя; но и формальное священниковъ 
вЪ тюрьмЪ подъ замкомъ чрезъ означенное время содержаюе тфми жъ канони- 
ческими правами дозволяется и на важнфИшихь преступниковъ употребляется. 
О томъ, кромЪ вышепропиеаннаго закона Тридентинскаго собора 25 заефданя 
главы 14 0 священникахъ, подозр%ваемыя женщины содержащихъ, тюрьною и 
другими наказанями чрезъ епископовъ наказываемыхъ, явотвуетъ изъ слфдую- 
щихъ правъ и другихъ многих. Синодъ Замойевкй о еписколахъ въ 6 заглави 


го 


тюремное наказанте помфщаеть въ числЪ могущихъ быть чрезъ епископовъ упо- 
требляемыми. Феррари подъ словомъ 790779048 п. 4. приводить много зако- 
новЪ, коими: „дается власть брать духовныхъ, неисправляющихся и соблазни- 
„тельной жизни, и содержать въ тюрьмахъ_ до исправлешя“. Рейфенстуэля въ 
ЕНИГВ 5, титулВ 57, нумер 107 дозволяется тюрьма для пресфченя священ- 
никамь преетупнымь побфга, а въ нумерЪ 108, употреблять оной на время или 
навсегда въ силу наказаний, гдз слфдующими словами приведенъ законъ: „б)цал- 


_ „\1$ а геогита сизфо Чат, поп а раепаш сатеег зреса] ег Чершафиз е5зе позеа- 


„баг, поз фашеп поп паргобашиаз, $1 3176603 М1 ]ет160$ 6015503 4е сгиии- 
„биз, уе] е0пу1еф0з (еогиш ехееззПиз еф ретзоплз сефетзаие тела ив рго- 
„У1а аеетайопе репза18) ш регреблит, уе] а фетриз, ргопф у1ет1з ехрейлте, 
„ватеет1 папе рез а4 раепбепйат регаоеп4алия.“ Оле все какъ государетвенными 
узаконенями не уничтожено, то архЧепиекопь, за употреблене еказанныхъ на- 
каза, виновнымъ признанъ быть не можетъ, тЪмъ болЪе, что по дЪлу не видно 
никакой относительно сего предмета излишней строгости. 

Объ употреблени на нфкоторыхъ эпитимистовъ ременныхь цфией говорятъ 
также свидфтели, но, въ какихъ случаяхъ с1е происходило (кромф одного евид$- 
теля о священник Пучковскомъ), не пояеняютъ. Архепиекопъ говорить, что 
1е случалось очень рфдко для сумашедшихъ по болфзни или Офшенныхъ изъ. 
пьянетва, по парокеизмамъ, во время коихъ угрожали отнят1емъ жизни себф или 


другимъ; но таковымъ вмфетЪ доставлялись лЪкаревля пособля, приличная пища, 


приемотръ и приелуга; при томъ приводить примфры гибельной участи нВкото- 
рыхъ ввященниковъ, оныхъ предохранительныхъ средетвъ лишенныхъ. Таковое 
архепископа объяеневе подтверждаетъь показане Слонимекаго о Пучковскомъ 
ВЪ 20 пунктЪ, что оный евященникъ посаженъ на цфиь для пресечения неието- 
ВЫХЪ 6го ВЪ пьяномъ видЪ поступковъ; архениекопъ же о семь священник» до- 
бавляетъ, что онъ бровилея съ топоромъ на засфдателя консистории Ляхтановича. 
(1е арх1епископа, объяснен!е, показашемъ одного свидЪтеля подъ присягою под- 
твержденное, заслуживаетъь на уважене, тЪмъ болЪе, что ничего сему против- 
наго по дфлу не видно. И потому оный же архтепископъ за таковое употреблене 
цфией, какъ по своему предмету спасительное, виновнымъ признанъ быть не мо- 
жетъ и не признается. Объ употребленныхъ также на нЪкоторыхъ преступниковъ 
кандалахьъ сознаютъ вообще Ляхтановичъ и Слонимекй; но какъ ни Лавецейй, 
ни даже Армаловичъ въ своихъ показавяхь не относятъ таковаго употребленя 
кандаловъ на эпитимистовъ, а только упоминаютъ о вышесказанныхь ТурчинЪ, 
Козловскомъ и ЛешкЪ, въ оныя заклепанныхъ: то и сознан1е по сему предмету 
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Ляхтановича и Слонимекаго должно отнести къ дфлу трехъ сказанныхъ 0600Ъъ, 
Полоцкимъ повЪфтовымъ судомъ рфшенному и конченному. 

По сознанямъ свидфтелей употреблялиеь также на нфкоторыхъ тягчай- 
шихъ (какъ говорить Слонимеюй) преступниковъ дисциплины по середамъ и 
пятницамъ, при чтеши псалма Помилуй мя Боже, чего и архепископъ ие 
опровергаетъ, а паче въ томъ сознаетея. Хотя же права церковныя (ВеШет$$. 
Т1Ъ. У. Тк. 2. п. 10.) духовныхъ 0600ъ, въ клеветническомъ обвинени дру- 
тихъ духовныхь оказавшихея, тфлесному наказаню подвергаютъ, и тамь же. 
(ТЕ. 37. п. 104.), — оное наказаве, только бы было умфренное и безъ проли- 
я крови, между могущими быть употребляемыми надъ духовными помфщается; 
хотя употреблене дисциплины, при чтеви сказаннаго 50 псалма или другихъ 
молитвъ, собственною рукою или взаимно, браллямъь н»которыхъ етрожайшихъ 
Католическихъ монашеекихъ орденовъ даже ихъ регулами предписано, изъ чего 
оныя дисциплины паче актами покаяюя, нежели тфлесными наказавями быть 
кажутся; хотя декретъь Замойскаго синода, тфлесныхъ надъ священниками на- 
казашй запрещающий, общимъ, до недавнихъ временъ доходящимь, противнымъ 
обычаемъ (чему доказательствомъ почти неиечислимые вышеописанныхъ нака- 
зай, даже деканами надъ священниками дополняемыхъ, примзры, во везхъ 
консиеторскихъ актахъ находящиеся) уничтоженъ, или таковое диециплинъ упо- 
требленте оному декрету противнымъ не было почитаемо; хотя признать должно, 
что находятся еще священники, кои, по своему непроевъщентю и раепутетву, 
симъ только родомъ наказаня мотутъ быть тронуты и къ исправлено пороковъ 
приведены; хотя, наконецъ, таковое диециплины употреблене, какъ въ эпити- 
мистской въ присутствти только на эпитими находящихся, а также ставленни- 
ковъ, дополняемое, не подавало свЪтекимъ людямъ соблазна, и никакой по 
оному строгости изъ дла не видно, а паче изъ словъ Слонимскаго: „но не не- 
„щадно, а только для стыда и въ страхъ другимъ“ и „знаю, что болфе таковый 
„эпитимиетъ отъ етыда, какъ отъ дисциплины потерпЪлъ“, противное заключается; 
но какъ указомъ, еще 1772 тода 19-го ноября послВдовавшимъ: „Вели вто изъ 
„священниковъ и даконовъ окажется въ какихъ безчиняхъ, особливо въ пьян- 
„ственныхь поступкахъ; о таковыхъ изелфдоваль и, съ прописанемъ ихъ 0ез- 
„ЧИинНЫхЪ ПоСТупковъ, не чиня имъ тфлеенаго наказавя, а запретя священно- 
„ДЪйствле, предетавлять къ лишеню священства и длаконства СвятЪйшему Су- 
„ноду неотмЪфнно ,“ — тфлесныя наказаня запрещены; какъ ве запрещенше со- 
вофмь сходно съ духомъ человъколюбиваго нашего правительства, для сохранения 
духовному сану надлежащаго уважешя, священниковъ и ллаконовъ, даже въ уго- 
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ловныхь преступлешяхъ оказавшихся, отъ тфлесныхъь наказаюй увольнившаго 
Высочайше конфирмованнымь докладомъ 9 декабря 1796, и указами 1801 г. 


22-го маяи 1811 т. 31-го тюля; какъ, попеченемъ благотворнаго правительетва, 


просвфщене между духовными и свЪтекими до сей степени доведено, что помя- 
нутыя наказаня многимъ мотутъ быть въ воблазнъ и негодоване; какъ, нако- 
нецъ, сказанныя дисциплины по вефиъ епархлямъ выведены уже изъ употреб- 
леня: то архлепископь по сему пункту есть виновнымъ; а потому, онаго тако- 
вымъ признавъ и, въ уважени вышеприведенныхь причинъ, вину его значи- 
тельно уменьшивающихь, давъ оному только надлежащее увзщане, дабы выше- 
упомянутое дисциплинами наказыван!е подвластнаго себф духовенства вовсе оста- 
виль и никогда въ употреблене не вводилъ, строго приказать. 

Касательно категорй, якобы арх1епиекопъ самъ собою рфшилъ дла, къ 
судебному разбирательству консиетори собственно принадлежания, и составлялъ 
приговоры на преступныхъ священниковъ и церковно-служителей по однимъ только 
доносамъ: Дервое, какъ только однимъ свидЪтелемъ Ляхтановичемъ о какомъ-то 
дьячкв, за преподаваюе духовныхъ требъ чрезъ арх1епископа наказанномъ, 
утверждается, — друте жь два свидфтеля, о томъ спрошены, незнане свое по 
сему предмету объявляютъ, —законно удостов®реннымь почееться не можеть; & 
притомъ, упомянутое дфло суду консистори по правамъ каноническимъ не подле- 
житъ, какъ яветвуетъ изъ Феррараго подъ словомъ Ерзсориз Атф. УТ. п. 142: 
„арх1ереи въ томъ, что относится къ исправленю литурги, могутъ поступать со 
„вофми даже изъятями (папской юрисдикщи непосредетвенно подлежащими), 
„какъ папекле делегаты.“ Впрочемъ, находянийся при дЪлЪ формальный конси- 
стор1ею выданъ региетръ дЪлъ, по предложеюни архтепископа въ оную поступив- 
шихъ, коихъ въ течене одного года 44 считается, доказываетъ, что тотъ же 
архлениекопь зналъ предфлы своей власти и оныхъ не преступалъ. Друзое утвер- 
Жждается свидЪтелемь Ляхтановичемь о священникЪ Яновичф, за скотоложетво 
якобы наказанномъ, и Лавецкимь о декан Ланилевичь и дуутомъ священник». 
Арх1епископъ объясняется, что о священникв Яновичв по его повельню м%ет- 
нымъ деканомъ произведена была приватно инквизищя, священникъ же Даниле- 
вичъ призванъ былъ только для объяснен1я, но не наказыванъ, а паче, ласкъ его 
и хорошаго пр1ема испыталъ. Сходно архепископскому объяснению сознаетъ подъ 
присягою на 28 пунктъ Слонимеклй, говоря: „знаю, что архипаетырекля постано- 
„вленя составляются по комисямъ.“ Какъ въ исправленши священниковъ и отно- 
сящихея къ оному изыскаюяхъ, по силЪ вышеприведенныхь каноническихъ 
правъ, архлереи поступать обязаны приватно и со всевозможною осторожност!о, 


-- 


а паче въ преступленяхъ, которое. упоминаетея о Янович», дабы не подать въ 
презрЪ не не только одного священника, но и цфлаго духовнаго еана; то должно. 
думать, что Ляхтановичь и Лавецый не знали обстоятельно таковыхь дЪлъ, а 
только по одному слуху свидфтельствовали, тЪжь болфе, что Олонимекйй, вамо- 
олижайше при арх1ениекопЪ находивиийся, и къ которому веЪ сего рода резолю- 
цш были отсылаемы, противное утверждаетъ; притомъь же, и кромф сего оное со- 
знане Лавецкаго и Ляхтановича, какъ безъ пояснеюя причины своего знамя 
(садза зоепНае), по законамъ есть ничтожное. ЗатЪмъ по сему пункту архлепи- 
СЕОПЪ ВИНОВНЫМЪ не оказался и онымъ не признается. 

№. Его слятельство Министръ Д. Д. п Н. П. и кавалеръ князь А. Н. 
Голицынъ, по дошедшимь къ себф извфетямъ о нетрезвой жизни архлепископа, 
слфлуя благосклонно духу законовъ, къ сему случаю относящихся, поручиль его 
_ высокопреосвященству митрополиту, въ семъ суд предовдательствующему, дать 
оному надлежащее увфщеване, дабы исправить жизнь евою. По послёдовант 
таковаго увфщаюшя, архтепиекопь сознается, что ея слабость нфкогда оному 
случалась, хотя тогда ото вефхъ удаленному и соблазна неподающему, добавляя, 
что онаго увЪщаюмя довольно, дабы таковую во всю жизнь оставилъ, что и 
обфщаетъ; но высот пишетъ, что таковая слабость, можеть быть, доносчиками 
стократъ увеличена. ОтЪ сего сознашя архлепиеколъ въ объяснени, суду подан- 
номъ, не отрицается и того сдЪлать не могъ; но, усмотрЪвъ изъ дфла, что упомя- 
нутой слабости его высокопреосвященствомъ митрополитомъ приписываются како- 
вые то безпорядки по управлению его епархлею и имфюями, торжественно про- 
тиву сего протестуется. По ономъ увЪшанши, архленископу Красовскому данномъ, 
велфдетве предписаний его высокопреосвященетва митрополита, поступили по сему 
предмету два рапорта офишала Копецкато и три архимандрита Шулякевича. 
Копецей, въ иервомё рапорт% донося, что архлепископь въ течене м%еяца и 
боле не подвергь себя прежнему навыку, ведя жизнь скромную и приличную 
своему сану, надфялея, что и впредь поведене его останется непоколебимо, — 
ВЪ 0руюмз же прежнее утверждая, письлъ вмфотЪ, что въ течеше м5еяца марта 
архтерею случилось два раза преткнуться, но с1е не продолжаловь болфе двухъ 
дней. Что касаетея до рапортовъ Шулякевича, не входя въ раземотрзюе, пра- 
Вильно ли они уже по послфдованши Выеочайшаго реекрипта, учрежденти надъ а} - 
хлепископомъ сего суда, предъ онаго еше собрашемъ и открыттемъ, безъ соизво- 
леня высшаго правительства, къ дфлу пруобщены, какъ самые рапорты, подобно 
доносамъ, безъ другихъ утвержденй не есть доказательствами; какъ арх1епиекопь 
утверждаеть, что архимандрить ПШулякевичь быль его самымъ большимь вра- 
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томъ, что легко заключить изъ приложенныхъ бумагъ, между коими есть одно 
подлинное письмо его с1ятельства Министра Д. Д., изъ которыхъ видно, что а] - 
хлепископъ всфмъ намфрешямъ онаго архимандрита препятетвоваль, о безпоряд- 
кахъ и опуетошени имъ имфей своей архимандрти правительству доносилъ, самъ 
онаго въ томъ упрекалъ, а даже Фхать въ здЪшнюю столицу оному возбранилъ; 
какъ тотъ же архлепископъ всего приписываемаго ему ПГулякевичемъ постоянно 
и торжественно отрицаетея, а даже таковые доносы опровергаетъ; какъ, нако- 
нецъ, оные рапорты по своему слогу болфе пасквилями, нежели донесентями до- 
стойнаго чиновника назватьея должны: то таковые сказаннато Шулякевича ра- 
порты въ доказательство, якобы архлепископь по данномъ ему увфщанти не 
исправилея, принятыми быть не могутъ и не принимаются. Хотя же упомянутыхъ 
его высокопреосвященетвомъь митрополитомъ по управленю архлепиекопа имф- 
шями и епарх1ею безпорядковъ по дфлу никакихъ вовее не видно, а паче кои бы 
происходили отъ нетрезвой жизни; хотя изъ выражений Арматовича (вирочемъ по 
собственному дфлу на арх1епископа негодующаго) дни мрачные, болъзни, время 
пароксизма, и Лавецкато звычайныя болизни, какъ общихъ, неозначенныхъ, 
темныхъ и по другому предмету сказанныхъ, не только о навыкЪ, но даже о сла- 
боети къ напиткамъ, правильно вносить не можно; хотя изъ самаго архтепи- 
скопекаго признаюя о случившихея нфкогла только по сему предмету слабостяхъ, 
а не навыкЪ, исполнен1ю обязанностей своего сана препятетвующемъ, заключать 
должно; хотя, наконецъ, таковыя слабости, по объясненю архлепископа, для 
удаления не были воблазнительными; но какъ самъ гласъ по сему предмету, до- 
шедиий до свЪдЪшя вышняго правительства ‘обвиняетъ уже арх1епископа; какъ 
самая слабость, въ коей признается, въ 0с0б его сана не есть похвальною; какъ 
рапортъ офищала Вопецкаго, коего архлепиекопъ не опровергаетъ, показываетъ, 
что ему уже по данномъ увфщани два раза преткнутьея случилось: то архе- 
пископа по симъ тремъ поелфднимъ пунктамъ признать виновнымъ. А какъ, по 
правамь каноническим, во велкихъ нравственныхъ, а особливо во слабости 
проистекающихъ преступленяхъ, самый меньший священникъ безъ предваритель- 
наго трикратнаго увфщаня наказанъ быть не можетъ: то дать арх1епиекопу 
другое каноническое на сей предметь увЪшане, дабы жизнь свою, по силЪ дан- 
ныхъ обфщанй, совершенно исправилъ (что впрочемь въ течеше послЪдняго года 
уже послфдовать могло), а по возвращении своемъ въ епарх!ю, примрно оною 
управляя, и самыхъ легчайшихъ по сему предмету дать другимъ подозрьей хра- 
нился, имя въ виду права Божши, церковныя и гусударственныя, а таже честь 
свою, и худыя поелфдетвля, въ противномъ случаЪ возникнуть могупия. 


а: 


У. Относительно тЪхъ ‘мфетъ объяенетя арх1епископа, въ коихъ обвиняетъ 
поступки его высокопреосвященетва митрополита, къ его обидЪ и угнетенио кло- 
няш1еея, какъ ни судъ дЪйствй своего предездателя разбирать, ни его высо- 
копреосвященство заключенй объ оныхъ чинить не находятся въ правЪ: то ее 
оставить безъ разр шея. 

Что касаетея заданнато чрезъ архлепископа свидфтелямъ Ляхтановичу и 
Лавецкому (противъ коего послфдняго за показане, якобы евященно и церковно- 
служители наказываемы были тфлесно въ церкви, торжественно протеетуется 
и дЪло съ нимъ закладываетъ) клятвопреетупленя, хотя бы суду предъ рЪше- 
немъ дфла слЪдовало о семъ надлежаще удостов$риться; но какъ въ главнЪй- 
шихъ цфлаго дфла пунктахъ сознаная свидфтелей, или собственнымъ признанемъ 
или объ оныхъ умолчанемъ, чрезъ архлепископа подтверждены; нЪфкоторыя же 
обстоятельства тЪмъ или другимъ евидфтелемъ 06000 ‘утверждаемыя, по сей самой 
причинЪ, хотя бы свидфтель никакому не подлежаль изъят1ю, въ уважене при- 
няты быть не могутъ: то судъ таковое удоетовЪрене почиталъ ненужнымъ, тВиъ 
болфе, что симъ окончательное рфшене дЪла, и такъ уже слишкомь долго про- 
должавшееся, непремфнно бы замедлилось, между тЪиъ какъ епархлальныя 0б- 
стоятельства скораго онаго окончаня требовали, въ чемъ и его слятельство Ми- 
нистръ Д. Д. неоднократно настаивалъ. Однако, понеже клятвопреступлеше въ 
каждой 0600$, тфиъ боле въ духовной, есть страшнымъ, къ общему и каждаго 
въ особенноети вреду клонящимея преступленемъ; то дозволить архлепископу, 
надлежащимъ, гдф слфдуетъ, порядкомъ, упомянутыя 0еобы въ таковомъ уличать, 
для поступления по законамъ. 


.№ =. 


Постановлеше Римскокатолической коллеи въ общемъ собрани обоихъ департамен- 
товъ, составленное засф$дателемъ втораго департамента |осифомъ СЪ$машко въ 
1826 или 1827 году. 


1. Хотя депутатъь Копалинсклй, участвовавъ наравнЪ съ Унитекимъ депу- 
татомь Кляевекимъ въ составлени региетра прихожанамь Заелавской церкви, 
изъ Римекаго въ прежней свой, унитек1и обрялъ возвратитьея долженствующимъ, 
и бывъ обязанъ вмфетв съ нимъ, Кляевскимьъ, наблюдать, дабы по оному ре- 
тистру время перехода въ Римевй обрядъ всякаго лица и селеня было запи- 
сываемо, — не имфль права по окончанш уже слёлетыя чинить возражения, 
будто по таковому регистру записаны лица, по давноети своего перехода въ 
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Римскомъ обрядЪ оставаться долженетвующия; однако во изофжане могущихъ 
ветрфтитьея недоумьшй и какихъ либо притязай, а равно въ уважене, что по 
неправильному производетву слЪдетв1я и господетвовавшему въ течене таковато 
замъшательетву, изъ цфлаго дЪла оказывающимся, могли послЬдовать упущенля, 
совершенному открыт!ю истины препятствовавиия, — а также, что и Унатеюй 
депутатъ Вляевскли въ рапортЪ своемъ отъ 8 генваря 182] года, съ предетав- 
лешемъ дфла въ Виленскую консистор1ю пущенномъ, называетъ количество по- 
ясненныхь въ помянутомъ регистрф прихожанъ Заеславекой церкви, изъ Рим- 
скаго въ Унитеюй обрядъ возвратиться долженствующихь, недфйетвительнымъ 
и, по старательству противной стороны, къ изелфдованио невозможнымъ, — учи- 
нить новое дополнительное по еему предмету изыскане ниже поясненнымъ поряд- 
комъ — для чего и возвратить въ Виленскую Унитекую конеисторлю для надле- 
жащаго руководства и цфлое дЪло. 

2. Какъ изъ производетва сего дфла должно заключить, что назначение 
однихъ депутатовъ на цфлую епархто, по предмету совращеня паки въ Уню 
перешедшихъ въ Римекш обрядъ боле 20 тысячъ по вфдомости показанныхъ 
Уюатовъ, не можеть быть достаточнымь къ поепфшному исполненю указовъ 
коллеги, по сему предмету поелфдовавшихъ; и что недостатокъ опредфлитель- 
ныхь по нЪкоторымъ пунктамьъ наставленй произволиль по сему жъ предмету 
замедленте, подавая средства ‘обфимъ сторонамъ къ разному толкованию какъ 
коллегскато, такъ и сенатекаго указа, а также другимъ изворотамъ: то для 
скорЪйшаго исполненая указа Правит. Сената оть 25 октября 1807 года и 
окончания сего дла, а тъмъ самымъ возстановленя прежняго порядка, спокой- 
стыя и соглася по обоимъ обрядамъ Католическаго исповфдашя, учинить сл$- 
дующее распоряжене: 

3. Предписаль Виленской Грекоуматекой, а также Виленской и Минской 
Римскокатолическимь конеисторлямъ, дабы онф, всякая по подчиненной себЪ 
епархш, назначивь по одному опытному и благоразумному депутату на каждый 
уфздъ, въ которомъ находятея Уюаты, перешедиие въ римеюй обрядъ, велЪли 
имъ заняться безъ всякаго замедленя, вифетВ съ гражданскими чиновниками, 
обращентемъ таковыхъ Унатовъ въ первобытный ихъ обрялъ. 

4. Сообщить въ Виленское и Минское тубернскля правлешя, о предписани 
кому слбдуеть, дабы во всякомь уфздЪ,‘тдЪ ве потребуется, командированы 
были граждансые чиновники, для совмфстнаго съ духовными депутатами по 
означенному предмету присутетвованя и доставленя въ случаЪ нужды по части 
полици вспомоществованя. 
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5. Возложить на Виленскую митрополичью консистор1ю, дабы она увздо- 
мила 06$ поименованныя конеиеторли и губерновля правленя, въ кав1е именно 
Уфзды нужно назначить духовныхь депутатовъ и гражданскихь чиновниковъ, 
руководствуясь въ томь вфдомостью о перешелиихъ въ Римекй обрядъ Ува- 
тахъ, въ оной же консистори отъ 30 апрфля 1816 года составленною, како- 
вую и препроводить при указЪ, съ тфмъ, дабы оная выфотв ©ъ цфлымъ дфломЪ 
возвращена была въ коллегию. . | 

6. Предписать оной же консистоми, лабы она, составивъ изъ означенной 
вЪдомости 060быя выписки, сколько именно и гдЪ во всякомъ уфздЪ перешло 
Унатовъ къ Римекому обряду, а также кавя церкви и фундуши обращены въ. 
вЪдомство Римскаго духовенства, препроводила таковыя въ назначеннымъ оною 
по сему лЪлу Унитекимъь депутатамъ, для общаго руководетва во Ум ДЪло- 
производства. 

7. Имъетъ оная жъ конеиеторля препроводить, для руководетва къ тъмъ 
же депутатамъ, визиты, преосвященнымь епиекопомъ (что нын® митрополитъ) 
Булгакомъ въ 1799 году соетавленныя, тЪхъ приходовъ и церквей, по коимъ 
будетъ производиться слфдетв1е; вели же означенныя визиты не имвютея, то до- 
ставила бы друмя, около сего времени, а именно до еказаннаго перехода Уни- 
товъ состоявипяся. 

8. Вельть оной же консистории учинить надлежащее распоряженте, о с0- 
ставленши предварительно мЪетными священниками именныхъ списковъ перешед- 
шимъ по ихъ приходамь въ Риисьй обрядъ Уватамъ, пользуясь въ томь 60б- 
ственными свъдЪшями или показанями свЪдущихь по сему предмету людей; въ 
прихолахъ же, неимфющихь уже Унитекихъ священниковъ, возложить таковое 
поручене на мфетныхъ декановъ; составлено каковыхъ списковъ должно по на- 
добности способствовать и Римское духовенство, о чемь Виленская и Минская. 
Римскокатолическля конеистои имфютъ сдЪлать надлежалия предписавя; ео- 
ставленные жъ спиеки имфютъ быть предетавлены, за прибытемъ на мФето на- 
значенной къ всякому уЪзду комиаи. 

9. Составляющие таковыя комиси обоихъ бай, депутаты, вмЪетЪ еъ 
назначенными со стороны гражданской членами, приступивъ къ порученному имъ 
дЪлу въ назначенныхъ себЪ у%здахъ, имфютъ руководетвоваться представляемыми 
‚ВЪ силу предъилущаго пункта именными списками, воображая таковые съ дол- 
женствующими быть доставленными, по 6 и 7 пунктамъ настоящаго опредфленля, 
изъ Виленской митрополичьей конеистои вЪдомоетями. и визитами. 

10. Въ случаЪ усмотрьшя комичею каковыхъ по симъ именнымъ спискамъ 
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упущений, или же несоставленя таковыхъ по какимъ либо препятетваямь, сама 
комися должна пополнить таковыя упущенля. 

11. Во время дЪлопроизводства обязаны комиси спроеить первоначально 
безъ присяги всякое лицо, въ именномъ епискв записанное, или (ежели цлымъ 


‘домомъ переходъ посл$довалъ) одного отца семейства, о его въ Римсвй обрядъ 


переходв и времени таковаго; и ежели изъ таковаго показаюя окажется, что е1е 
лицо или семейство дЪйствительно было Уюматекимь и оставило сей обрядъ во 
время, по силЪ указа Правит. Сената отъ 25 октября 1807 года давности не- 
подлежащее, и таковому показаншю не будетъ сдфлано никакого возраженя со 
стороны Римскаго священника; то, не входя въ дальнфИния изелдованя, запи- 
сывать таковыя лица по 0с0бому регистру долженствующихъ возвратиться кЪ 
Унатекому обряду. 

12. Въ случа запрешя чьего либо въ перемънЪ обряда, или возраженя 
священника, а также въ сомнфни о дЪйствительномъ времени перехода, имЪютъ 
комиеи справляться съ визитами и церковными книгами такъ Римскихъ, какъ 
и Унатскихь мфетныхъ церквей, предшествовавшихь и слВдовавшихъ переходу 
тодовъ; о безпрекословномъ каковыхъ книгъ въ комийи доставлеши должны веЪ 
помянутыя консисторти даль стромя подвфдомому духовенетву предписаня. 

13. Когда и сей способъ къ открытю истины окажется недостаточнымъ, 
то должны комисш слушать показания подъ присягою евидЪтелей, самими свя- 
щенниками или же свфдущими людьми представляемыхь, но не болфе числомъ 
ча всякое лицо или семейство, какъ по трехъ со веякой стороны. 

14. Веб лица, кои какимъ либо изъ предъидущихъ способомъ окажутся 
безъ сомнфвя перешедшими въ Римевй обрядъ послф 1798 года, а даже и 
прежде сего времени, если они составляютъ цфлыя деревни и приходы, а также 
родивипяея отъ нихъ посл перехода, имфютъ комиси, по силЪ помянутаго указа 
Правит. Сената, возвратить немедленно въ прежнш Унитсвлй обрядъ, поручить 
надзору Унитекихъ священниковъ, исключить изъ церковныхъ списковъ Рим- 
екихъ церквей, метрическля запиеи передать въ Унитскля церкви и, составивъ 
именные списки таковымъ лицамъ, еъ означенемъ пола, возраета и мЪетожи- 
тельства, одинъ экземпляръ таковыхъ спиековъ оставить при Унитской церкви, 
& два друге препроводить въ Виленскую Унитскую консисторю для храненя 
одного въ своемъ архивЪ, а другаго для препровожденя въ сю коллегю. 

15. Лица, о переходь коихъ или времени таковаго окажутся сомнфыя и 
будеть несоглас1е въ комибши, должны быть помфщаемы по особой вЪдомости, 


каковыя вмфоть съ относящимиея въ онымъ обосторонними доказательствами 
20 


ео 


имзютъ быть комидею представляемы на разуьшене местной Римскокатоличе- 
ской консистори, самой же вздомости по два экземпляра въ Виленскую Унит- 
скую консистор1ю для пояененнаго въ предыдущемь пункт$ употребленя. 

16. Поставить въ обязанность комийямъ, дабы он при расировахъ, увф- 
щаняхъ и вообще по цёлому длопроизводетву наблюдали всевозможную кротость 
и блаторазуюе и при всякомъ случаЪ убЪждали присутотвующий народъ, что Рим- 
сый и Унитсвй обрядъ есть одно и тоже, и что обращене перешедшихъ Уюатовъ 
въ прежний свой обрядъ наказано правительствомъ единственно для сохранен1я 
хорошато порядка. 

17. Относительно Заславекаго прихода, комийя должна сохранить во 


предыдуния правила, за исключенемъ, что ненужно уже чинить Никакого изелф- 


дованя насчетъ тЪхъ лицъ, кои по согластю обоихъ прежнихъ депутатовъ Копа- 
линскаго и Кляевскаго признаны долженствующими обратиться въ Уно, а только 
сдфлать изыскане касательно лицъ, Копалинскимъ оспариваемыхъ, и прочихъ, 
по регистру евященникомъ Влодковекимъ записанныхЪ; и оказавшихея по симъ 
изыскаюямь списавъ совокупно съ назначенными отъ прежнихъ депутатовъ къ 
возврату въ Унш, поетупить воглаено 14 и 15 пунктамъ сего опредфлевя, — 
для руководства по еему предмету имфетъ Виленская Унитекая консисторя пре- 
проводить нужныя комиси по Заславскому приходу бумаги изъ препровождаемаго 
при указ въ оную консисторпо дла. 


18. Относительно фундушей и церквей, показанныхь перешедшими отъ 


Унитскато къ Римскому духовенетву, им ютъ комиеи учинить также изысканте 
на основаши прежнихъ визитъ, вЪдомостей и другихъ церковныхъ книгъ, равно 
и иъетныхъ показан; и оказавицеся дЪйствительно находившимися до перехода 
въ обладави Унитскато духовенства отдать во вефми принадлежностями мфет- 
нымъ Унитекимъ священникамъ, —гдЪ же сихъ нынЪ не имфетея, то мВетнымъ 
деканамъ, кои для надзора за таковыми приходами, церквами и фундушами 
должны назначить ближайшаго Унитскаго священника, пока духовное началь- 
ство не замфетитъ таковыхъь мфетъ удобнфИшимъ образомъ; кромв жъ того 
имфютъ комис таковымъ церквамъ и фундушамъ сдфлать надлежания описи на 
образець визитъ, съ поясненемъ, что прибыло или убыло ло поступлени оных 
въ вфдомство Римскаго духовенетва, — и соетавивъ по три экземнляра, таковой 
описи, одинъ оставить при церкви, & два, отослать въ Виленскую Унитокую кон- 
систорю, для употребленя таковыхъ по вил 14 пункта. 


19. Бакъ изъ дфла оказывается, что лица, способствовавиия переходу 


Унтатовъ въ Римекй обрядъ и удержаню оныхъ въ семъ обряд, изъ опасеня 


О 


отв®тотвенноети за свое по еему дЪлу учаете и неиеполнене указовъ о возвра- 
щени таковыхъ Ушатовъ въ прежюй обрядъ, стараются, да и не могутъ не 
стараться разными способами скрыть по сему дфлу истину, или по крайней мёр% 
земедлить по возможноети изелВдоване оной; то для уклоненя веякихъ пре- 
пятетвЙ къ скорому окончаню его дфла имфють Виленская Унитская, а также 
Виленская и Минская Римскйя консистори учинить распоряжения, дабы комиеи 
во время дЪлопроизводства объявляли духовенству обоихъ обрядовъ, атакже свЪт- 
скимъ лицамъ, въ семъ дЪлЪ участвующим, что всякля по оному дЪлу до сего вре- 
мени случивиияся погрфшности, по сил прежнихъ и посл дняго веемилостивЪйшаго 
манифеста, въ 22 день августа 1826 года послВдовавшаго, предаются навсегда 
забвению; напротивъ же, всякъ, старающийея удержать Унтатовъ въ Римекомъ 00- 
рядЪ или отказываюций способствовать къ ихъ обратному совращентю, подвергнется 
строжайшему взысканию и даже отрфшентю отъ занимаемаго имъ мФета, какъ 
нарушитель общаго спокойствля и порядка и сопротивляющийся Высочайшей вол. 

20. Виленская и Минская Римекля конеиеторти имфютъ учинить строг1я 
предписания, дабы подвфдомые онымъ священники не вмфшивались на будущее 
время въ преподаване духовныхъ требъ обращаемымъ поередетвомъ комией изъ 
Римскаго въ Унитевлй обрядъ. 

21. Виленская Унитская конеисторля обязана едфлать надлежаная распо- 
ряжешя къ замфщеню тЪхъ приходовъ, церквей и фундушей, кои комиеями 
возвращены будутъ въ вфдЪше Уналекаго духовенства. 

22. (ля жъ консисторя изъ поступающихь въ оную, по сил 14, 15 и18 
пунктовъ сего опредфлешя, регистровъ обращеннымъ въ Унитекй обрядъ и 
остающимея еще подъ разуъшенемъ прихожанамъ, & также вфдомостей о фунду- 
шахъ и церквахъ, по одному экземпляру обязана доставлять по м5рЪ получан1я 
вЪ ею коллегию. 

23. Виленская и Минекая Римская консисторли, за полученемь отъ ко- 
мисй, по сил 15 пункта, сл детвенныхъ дЪлъ, должны немедленно разруфшать 
таковыя и представлять на утверждение сей коллети. 

24. Возложить вообще на отвфтетвенность оныхъ трехъ консиеторй бди- 
тельное смотрфн1е за безпрепятетвеннымь и поспфшнымьъ производствомъ сего 
дла, обязавъ Виленскую Унитскую консисторю о поетепенномъ таковаго ходъ 
доносить ежемЪсячно коллети. 

25. О чемь всемъ поелать указы означеннымь тремъ консисторлямь для 
надлежащато исполненя, съ тЪмъ, дабы енабдили кого слЪдуетъь точными, въ 


соотвфтетвенность сего опредфлевшя, предписаюями и наставленями. 
20* 
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.№ 5. 


Сочинене о Православми Восточныя Церкви, начатое засфдателемъ коллеги Посифомъ. 
СЪмашко въ 1827 году, но только до половины конченное, -—— а также н5которыя 
оставшяся къ нему замБтки. 


Обыкновенною участью оставляющихь свое вфроиеповздаше бывала не- 
нависть прежнихъ и совершенное одобреше новыхъ единовзрцевъ— это необхо- 
димо поелфдетв1е увфренности въ истинЪ вЪры своея Церкви. Нын% переходъ 
отъ одного къ другому вфроисповзданю подвергается едвали не общему охужде- 
ню. Не спорю, что виды своекорыстля и гнусныя намфренля, толикократь рев- 
ностю къ взр прикрывавиияся, оправдываютъ нЪкоторымъ образомъ подобное 
сужден!е; но не участвуеть ли въ томъ и духъ времени, едвали не общимъ равно- 
душемъ ко всему священному означающтИся?* — оставляю судить всякому. 

Во всякой вЪрЪ можно быть честнымь человзкомъ: жужжатъ повсеметно 
нынфшн!е полу-христ1ане. ЗдЪеь дфло уже не о спасенш, а только о честности; 
и такъ отвратимъ взоръ нашь отъ тЪхъ высокихъ истинъ вЪры, коихъ вллян1е 
на нравственноеть столь же непостижимо для ока непросвЪщеннаго блатодатию, 
сколь онЪ сами непостижимы для ума человЪческато. Во всякой вЪрЪ можно 
быть честнымъ человЪкомъ: —не думаю, дабы они захотЪли равнять кровожад- 
ныхъ чтителей Одина съ кроткими поклонниками огня, истиннаго христтанина 
съ суевзрнымь мусульманиномь или беземысленнымь идолослужителемь; — Но 
оправдается ли ихъ правило и самими хриет1анекими вфроиеповфланями Первый 
взтлядъ на оныя удостовфрить насъ, что и свяшеннЪйшая вЪра не избЪгла ги- 
бельнаго вляюмя елабости или злости человъческой — мы увидимъ вымыслы гру- 
бато еуевЪя, возль превыепреннихь таинъ откровеня; глупыя бредни нев%- 
жества, возлЪ глубочайшихъ истинъ вЪчной премудроети; неистовыя внушен1я 
кроваваго изувЪретва, возлЪ мирныхъ наставлей христанской терпимоети; 
хитрыя постановлен1я коварной политики, возлЪ чистыхъ правилъ прямой добро- 
дЪтели; приетрастные виды властолюбя и корысти, возлВ безкорыетныхъ совЪ- 
товъ христанскаго самоотвержентя. Можетъ быть, не найдемъ двухъ христанскихь. 
народовъ, коихъ бы религШныя, къ нравственности относяпаяся поняття были 
между собою сходны — что въ одномъ есть священнымъ, то въ другомъ почи- 
таютъ преетупнымь; что въ одномъ признаютъ за Богомъ откровенное, то въ 
друтомь предетавляютъ какъ плодъ обмана и коваретва; за что въ одномъ обЪ- 
щають вЪчное спасенте, то въ другомъ презираютъ и гнфву Божлю подвергаютъ. 
Ся разность религйныхъ понят есть главнфЙшею причиною‘ того разетоявя, 
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‚ воторое НЫНЪ ВЪ нравственномъ состоя народовъ столь разительно всякому 


представляется — и съ увЪренностью еказать можно, что ежели во всякой в5рь 
можно быть честнымъ человфкомъ, то по крайней мВрЪ не всякая равно сему 
способетвуетъ. 

Разность христанскихь вЪроисповздан ееть дфло ума и страстей чело- 
вфческихь. Шшеусъ Христоеъ принесъ намъ еъ неба одну епаеительную, одну 
чистую и истинную вфру — единъ Богъ, едина вЪра, едино ‘крещене: сказалъ 
апостолъь Павелъ. бля вЪзра одна насъ ведетъ иетиннымъ путемъ къ добродфтели 
и вЪчному блаженству — неужели намъ воспрещено искать сей Божественной и 
спасительной вЪры? Видимъ вЪроиеповЪдаве, которое питаемъ, лЪность 
вмъето трудолюб1я, гордость вмфето смиреня, строптивоеть вмЪето послушаюня, — 
которое ожесточаеть людей противу ближнихъ, которое содержитъ народъ въ 
презрительномъь невЪжеетвЪ, которое разрываетъ узы, природою и вЪрою оевя- 
щенные, которое ставитъ брата противу брата, гражданина противу гражданина — 
неужели поноено оставить оное? Избираемъ старательно общества для образо- 
ваня ума и сердца нашего — неужели постыдно избрать в®роисповфдане, приво- 
дящее къ добродфтели и вЪчному спасено? 

Безъ сомнфийя, дабы раземотрфть два исповфданя, оныя оцфнить и пред- 
почесть одно другому, требуется доетаточныхъ свздВшй и долговременнато раз- 
мышленя— не мног1е для сего способны. Съ другой стороны, ревность изувфра, 
пронырство честолюбля и проиеки низкой корысти, часто заступая мфсто истин- 
нато убфждентя, неоднократно нарушали общее спокойств!е. Посему то власть 
закона, сохраняя неприкосновенность тражданскаго общества, обезпечиваеть_ 
обыкновенно ненарушимость принятаго имъ вЪроиспов® дания; но гдз законъ не 
препятетвуетъь избраню какого либо вфроиеповфданя, тамъ веяюй получаетъ 
естественную свободу искать истины и слфдовать собственному убЪждентю. 

Вотъ мое положене! Чувствуя съ дЪтетва привязанность къ Греко-Рос- 
@Йскому исповфдантю, испытывая въ дальшемъ времени по сему предмету сомн*- 
ня, наконецъ, совершенно убфжденный въ чистотЪ сего исповфданя, я р шился 
оставить прежний свой обрядъ, сколько отъ древняго духа христ1анетва удален- 
ный, столько и блату моего отечеетва — Росеи несоотвЪтетвующий. Честное 
имя всякому дратоцфнно. Т%, кои захотятъ судить о моемъ поетупк№, должны 
знать цфиь разсуждешй и чуветвованй, кои довели меня до таковато — пред- 
етавляю оныя, ежели не въ томъ порядкЪ какъ слЪдовали, то по крайней мЪръ, 
вакъ должны были слфдовать — пусть читаютъ и судятъ. 

Иеторля есть надежнЪйшимъ путеводителемь къ открыт и истинному 
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оцфненю дъявй такъ людей въ особенности, какъ и цфлыхъ народовъ. Первою 
моею обязанностно было раземотрфть прилежно причины и постепенный ходъ 
раздфленя Перкви на восточную и западную, & также отдфленя части русскаго 
народа отъ общаго тфла и составленя особой Унтатской церкви, въ нфдрахъ ко- 
торой я родилея. Олфдующее извлечене было плодомъ моихъ изысканий. 


Первоначальное правлеше хрисманекой Церкви соотвфтетвовало удиви- 
тельной простот® евангелля. Апостолы, гд№ только пруобрЪтали Христови доста- 
точное количество почитателей, поставляли епископовъ изъ достойнфйшихъ 
своихъ учениковъ; а (и, наставляя ввЪфренную себф паству въ учении, 
которое приняли отъ священныхъ своихъ наставниковъ, управляли оною по 6о- 
вфту подчиненныхь презвитеровъ, а въ нзкоторыхъ елучаяхъ и съ соглаея ета- 
рёйшинъ своей паствы. Въ случающихея недоумеяхъ они получали разр шеня 
и наетавленя изустно или письменно отъ тВхъ же апостоловъ; впрочемъ, руко- 
водствовались и просвфшешемъь св. духа, коего дары по провидёниюо Промыела 
вЪ сихъ временахъ раждающейся Перкви преизобиловали. По смерти апосто- 
ловъ веякая церковь управлялась собственнымь епиекопомъ на прежнихъ прави- 
лахъ; высшая же власть, для вохраненя единетва Церкви необходимо нужная, 
находилась въ лицф соборовъ. ЭдЪеь вобирались епископы одной или нзеколь- 
кихъ восфдетвенныхъ областей. Они, по прим$ру апостоловъ, руководимы духомъ 
святымъ, разсуждали совокупно о нуждахъ распроетраняющейся Церкви Хрието- 
вой — преданля изъяеняли, вЪру утверждали, ереси обличали, благочине устрояли, 
слабыхъ поощряли, нерадивыхъ понуждали, преступныхъ наказывали, гордыхъ и 
непокорныхъ изъ благочестиваго стада исключали. Словомъ, здфеь былъ верхов- 
ный судъ и раеправа для паетырей и вефхъ вЪрныхъ. 

Между тЪмъ соборы не могли быть непрерывными, а даже не легко могли 
собиратьея въ @и времена безпрестанныхь смятеый и гонемй на хри- 
станство. Въ таковыхь промежуткахь Провид®н!е назидало церковь посред- 
ствомъ мужей, святостю жизни, твердоетю вЪры и просвъщешемъ разума знаме- 
нитзйшихь — каковы были Игнат, Поликариъ, Климентъ Алекеандрйеклй, 
Ллониай Кориноскй, Ириней и друге. Они, доетоинствомъ своимъ и положен- 
ными о ХристЪ заелугами снискавъ общее у взрныхъ уважене, были ихъ пре- 
имущественными путеводителями и какъ бы образцами хриетанскаго совершен- 
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ства. Отъ нихъ то проче пастыри получали наставленя въ затруднительныхъ 
случаяхъ, разуёшен!е въ сомнфяхъ, примирене въ ссорахъ и неудовольстваяхъ, 
даже нфкоторый родъ суда въ упорнЪфйшихъ и значительнфИшихъ дЪлахъ. Воз- 
никаюний изъ сего естественно н%фкоторый родъ подчиненя нечуветвительно 
становилея преимуществомъ знатнфйшихь городовъь — а то слфдующимь об- 
разомъ. | 

Апостолы веегда направляли путь свой туда, глЪ находили обильн®йшую 
жатву евангельскому слову. По свму примЪру достойнзйние ихъ ученики оено- 
вывали евое пребыване въ знатнЪйшихъ городахъ, и отеюду уже распростра- 
няли они взру Христову въ сосфдетвенныя страны. (С1е самое уже давало пре- 
имущество матерней церкви предъ прочими, ею основанными. Добавивъ къ тому 
тоненя язычниковъ, въ знатнЪйшихъ городахъ особенно свирфиетвовавиия, славу 
мучениковъ и исповЪдниковъ, въ сихъ случаяхъ подвизавшихся, многочисленнЪй- 
шее и тЪенфе совокупленное общество христтанъ, съ большею удобност1ю апостоль- 
сыя предания сохраняющее, достоинство самихъ пастырей, гонешями испытанное, 
и наконець нужду, въ коей новоустроенныя церкви находились по дальнфйшему 
своему усовершенствован въ принятой в$рф — все ‹1е доставляло церквамъ 
знатнЪйшихъ градовъ уважене и нфкую зависимость отъ прочихъ ими основан- 
ныхЪ, а долговременное обыкновеше замфнило сле въ нЪкоторый родъ подчинения. 
Такимъ образомъ, Римская, АлександрЙская, Ант!охекая, Герусалимская, Ефес- 
ская, ВесарИская, Кареагенская и друтя церкви, уже въ первыхь временахъ 
христ1анства пользовались отъ прочихъ церквей овобеннымъ уваженемъ, & ихь 
пастыри имфли обыкновенно предъ прочими нфкоторое преимущество; такъ что 
уже со втораго вЪка мы видимъ въ Церкви елЪды по крайней м5рЪ нЪкоторыхъ 
правъ, служащихь митрополитамъ. СЛли однакожъ права были единственно (какъ 
выше сказано) плодомъ уваженя, достоинетвомъ внушаемаго и долговременнымъ 
обыкновенемъ утверждаемаго, но не почиталиеь существенными или же не от- 
уфнными. Влаеть арх1ереевъ осталась въ первоначальной другъ отъ друга неза- 
висимости. Они, слфдуя завЪфту Спасителя (Лук. ХХП. 26) бой в5 вас, 
да будете яко мий, и старъй яко служай, чужды были всякаго власто- 
люб1я и жажды гоеподетвованя: всякъ быль въ правЪ обличать и осуждать 
`ваблуждешя и худое поведеше евоихъ въ блюдеши стада Христова спо- 
ДВиЖниИковЪ, вовсе не уважая преимущества каведрь—и мы видимъ въ пер - 
выхь трехъ столЪяхъ неоднократныя осуждешя, такъ соборами какъ и част- 
ными паетырями, столь горделивыхъ въ послфдетви Римекихъ епископовъ. 
Прежняя свободная завиеимость епиекопскихъ отъ метрополичьихъь каеедръ уже 
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Никейскимь и слёдующими соборами обращена въ неотизнное и законное 
подчинене. 

Тоглашнее состояме Церкви безъ сомнфнйя того требовало. За умноженемъ 
числа хриетанъ, умножалось количество пастырей; а для сохраненя надлежа- 
щаго порядка, сотлаея и единства въ етоль многочиеленномъ общеетвЪ прежнля 
правила блаточиня были уже недостаточными. Потому святые отцы, на первомъ 
Никейскомъ соборф еоединенные, для тЪенфйшаго совокупленя Перкви въ лиц 
знатнзйшихъь ея пастырей утвердили (въ 325 г.) права, прежде уже отчасти 
пруобрЬтенныя епископами тЪхъ градовъ, которые по учреждентю гражданскому 
считались метрополлями; епиекоповъ же Римскаго, Александуйскаго и Антюх!й- 
скаго, какъ пастырей первыхъ тогда въ Римской импери городовъ, почтили 
особенными правами и почестями. Си однакожъ три приматы не отличались 060- 
быми титлами, а именовались, какъ и проч1е, митрополитами или арх1епиекопами. 
Съ ними еравненъ въ достоинствЪ Никейскимъ же соборомъ и Терусалимени 
епископъ, а Константинопольеки первый, вселенскй же соборъ въ 381 тоду 
удостоиль сей же почести Константинопольскую (Новаго Рима) каеелру, назна-. 
чивъ епископу оной первое мЪето посл» епископа, древняю Рима; наконецъ, со- 
боръ вселенский Халкидонсвй въ 451 году еравниль вефхъ вихъ пяти епиеко- 
повъ въ правахъ и достоинствахъ, наименовалъь ихъ патруархами и назначиль 
предфлы областямъ, управленно каждаго изъ нихъ подлежащим. 

Таковое устройство церковной 1ерархли мнот1я представляетъ выгоды. Раз- 
дфленное между пятью лицами, первое въ Церкви патрларшеекое доетоинетво пре- 
доставляло по прежнему верховную власть свободному дЪйствю соборовъ, не под- 
вергая истины самопроизвольному, сбивчивому и всегда гибельному въ Церкви 
единовластительству; а между тфмъ сохраняло въ надлежащемъ порядк% церков- 
ное блаточине, связывало тЪенфишими узами цЪлое христанекое общеетво и, 
украшая избраннЪйшихъ пастырей новыми, на умы народа дЪйствующими тит- 
лами, соотвфтетвовало блистательному тогдашнему состояню Церкви. Распростра- 
ненная въ предзлахъ, умноженная числомъ вЪрныхъ, украшенная достоинствомъ 
пастырей, дарованная свободою и внфшнимъ благольшемь отъ Константина Ве- 
ликаго и его наслфдниковъ, она, мимо арланекля смуты, еяла и торжеетвовала, 
ВЪ своемъ величи. Отцы евятые, блистая равно даровавями разума, какъ твер- 
дыми подвигами вЪры, гремфли на каоедрахъ истины, разсфвали невЪжество, по- 
ражали, искореняли заблужденя и составляли с1и многочисленныя превыепрення 
сочиненя, коимъ мы и нын% удивляемся. Но веков столь благоденственное с0- 
стояне помрачено было властолюблемъ и пороками пастырей. Къ моему плану не 
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принадлежать частные честолюбивые замыслы и предпуятя, мало или кралко- 
временно спокойствае Перкви нарушивиие; они остались уже только въ лВтопи- 
сяхъ. Я паче войду въ раземотрфе тзхъ распрей о взаимномъ преимуществЪ 
между Римекимъ и Константинопольскимъ патр1архами, кои, возмущая хриеттан- 
ство въ течени нЪеколькихъ столёт, были наконецъ причиною совершеннаго 
расторжения единства Восточной и Западной Церкви. 

Сказано уже выше, что епископы знатнфйшихь городовъ имфли болЪе 
уважешя и пруобрфли нЪкоторыя права въ отношени прочихъ епископовъ еще 
до утверждения сего соборами. Симъ преимуществомь пользовалиеь боле про- 
чихъ Римске арх1ереи. Бывъ паетырями христанъ въ столиц Римекой импери 
` иизвфетнато тогда ира, не могли не привлечь уваженя, самымъ назвашемъ Рима 
народамъ внушаемаго. (1е уважене было поддерживаемо истиннымь достоин- 
‘ствомъ многихъ РимскихЪ епископовъ и самато тамошнятго хриеттанскато стада. 
ЗдЪеь, какъ на обильнфйшее поприще трудамъ и даровантямъ своимъ, стремилиеь 
первЪйнпе Христовы и апостольскле ученики; здЪеь, въ нфдрахъ многочисленной 
церкви, сложили они драгоцфнный кладъ истинной вЪры; здЪсь, запечатльли 
кровтю отъ Спасителя принятое и народамъ возвфщенное учене. Смерть апо- 
столовъ Петра и Павла, страдаюя толико многихъ и толь великихъ мучени- 
ковъ и исповфдниковъ остались вЪчнымъ залогомъ бдагоговЪюая христанъ къ 
Риму. Сш мЪетныя преимущеетва доетавили Римекимъ епиекопамь тЪмъ обшир- 
нЪйшее вллян1е въ христанскомь обществЪ, что на западЪ сама почти Римекая 
Перковь, имфла елаву получить вру непосредетвенно отъ самыхъ апостоловъ; 
тогда какъ на востокф мномя церкви раздфляли между в0бою ею честь и про- 
истекающую отъ оной знаменитость. Вс церкви запада, составлявшато половину 
хриетанскаго ма, или по принятю изъ Рима христанской вЪфры или по бли- 
зости мфетоположешя, относились обыкновенно въ своихъ нуждахъ къ Римекимъ 
епископамъ; а и, подавая имъ совЪты, разрфшая сомнфня, прекращая распри 
и будучи какъ бы главою столь многочисленныхъ церквей, етали вскор№ на выс- 
шей степени почестей и уваженя отъ восточныхъ первоетененныхъ епископовъ, 
малозначутие только противу сего въ своемъ вЪдфюи округи имфющихъ. (1е 
пространное вмяне, по обыкновенному ходу дфлъ человЪчеекихъ, разные по об- 
стоятельетвамъ принимало виды — отъ совфтовъ до внушешй, отъ внушенй до 
требованй, а отъ сихъ до повельюй не велико разстояне, — и мы въ распряхъ 
о праздновани Пасхи и вторичномъ крещени видимъ уже начало развивающа- 
гося и вмфетЪ укрошеннаго властолюбля Римскихъ епископовъ. Ихъ богатства 
‘способствовали также къ поддержанию и даже возвышентю ихъ знаменитости. Бо- 
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татые Римляне щедро надфляли евоихъ пастырей: Конетантинъ Велиюй пода- 
рилъ *) Римекой церкви нЪкоторыя земли въ Калабри и назначиль оной значи- 
тельное ежегодное содержане, примЪру Константина поелфдовали его преем- 
ники и ихъ вельможи, — и Римск1е епископы пр1обрфли чрезм5рные достатки. 
Жизнь ихъ уже въ половин четвертато столЪт1я сравнивается съ царекою— 
Амшанъ ставить оную въ противоположность съ простою, скромною и умвренною 
жизниЮ провинцальныхь епископовъ — „поставьте меня папою, сказалъ знаме- 
„нитый Римекй префектъ претекетатъ, и я дфлаюсь христланиномъ.“ Какъ до- 
стойное, такъ и недостойное употреблене таковыхъ богатетвъ доставляло Рим- 
скимъ епископамъ обильнЪйния средства къ распроетранентю своей власти. Власть. 
однакожъ @я заключалась еще въ си времена въ предЪлахъ, уваженемъ или. 
пронырствомъ означаемыхъ. Въ екоромъ времени мы увидимъ Римекихъ епиеко- 
повъ, открыто шествующихь на пути властолюб1я — чЪмъ болЪе они пр1обрв- 
тутъь власти, тЪмъ съ большимъ жаромъ станутъ старатьея о распроетранени 
оной — политичеекля обстоятельства будутъ имъ въ томъ споеобетвовать. 

Обратимь взоръ нашь еще разъ на первыя стол№т1я хриетанекой Церкви. 
Христане, гонимы верховною властпо, не находя справедливости въ судебныхъ 
мфетахьъ, а также елЪдуя апостольскому велёнио, прибфгали во взаимныхъ рас- 
пряхъ къ суду своихъ пастырей. (С1е, соединяя нЪкоторымьъ образомъь въ лицз 
епископовъ гражданскую власть съ духовною, возвышало уважене, къ ихъ сану 
питаемое, и распространяло ихъ права въ отношени вЪрныхъ. За обращенемъ 
императоровъ къ хрисманетву и поепфшнымь искоренешемъ язычества, граждан- 
скля начальетва вошли мало по малу въ прежюня евои права со значительнымъ 
уменьшешемъ епископской власти. Но въ РимЪ долго еще господетвовало идоло- 
поклонство, и тамошние епископы остались по прежнему даже въ гражданскомъ 
смысл» тлавами Римскихъ христ1анъ. Рудучи главами вихъ поелфднихь, они 
были вмфотЪ и начальниками парти Римлянъ, приверженной императорамъ- 
христ1анамъ, кои, наскучивъ непокорствомъь мятежнато Рима и отрекшись на- 
всегда отъ пребываня въ ономъ, охотно покровительствовали единовЪрной и ихъ 
власти способетвовавшей парти, а тЪмъ самымъ были первоначальною причиною 
умножения власти Римскихъь епископовъ, столь гибельной въ послфдетви для 
Перкви и веЪхъ гражданскихъ правительствъ. Они, удалены отъ взора верховныхъ 


*) Я не упоминаю о мнимомъ дарЪ | ведене коварнаго властолюб1я не требуетъ 
папамъ Римскимъ самаго Рима, Италши и | уже опровержевй — довольно прочесть 
всего Запада — @1е сумаебродное произ- | сей славный актъ, дабы судить объ немъ. 
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правителей, съ удобностю удерживали и распространяли свои права, пользуяеь вея- 
кими обстоятельствами. 

Раздьлене Римской импери придало Риискимъ епископамъ болфе вЪса и 
по дЪламъь Церкви. Единствомь государства удобнфе сохранялось и единство 
Перкви, а за раздвленемъ перваго, и Церковь раздЪлена была какъ бы на двЪ 
особыя части, восточную и западную. Римекле епископы, будучи одни первен- 
ствующими въ сей послфдней, не находя соперниковъ своему величто, часъ отъ 
чаеу увеличивали власть свою; недостатокъ же полной связи и сообщеня между 
сими частями не дозволялъ воеточнымь патр1архамъ сильно противоборствовать 


таковому увеличеню. Арланскля емуты еще болфе сему способетвовали. Какъ 


западные императоры держались обыкновенно правовЪрной стороны; то папы *) 
Римск1е имфли полную свободу дЪйетвовать противу Арланъ, и тъмъ, заслуживъ 
славу твердыхъ правоелавля поборниковъ, еще больше распространили въ Церкви 
пруобрЪтенное уже уважене. Святый Аванасй и друге правов$рные епископы, 
тонимы Аранами и восточными императорами, искали приетанища и защиты на 
западЪ и нашли то и другое въ могущественномъ преетательствЪ папъ — Вон- 
станшй, угрожаемый войною отъ своего брата Конетанта, возвратилъ изгнанни- 
ковъ на свои каоедры, —и Римске епископы начали почитать себя какъ бы 
покровителями равныхъ себЪ восточныхь патр1арховъ. 

Ежечасныя нападешя варваровъ на западную импер!ю не мало также при- 
чинились въ умноженио власти папъ Римскихъ. Малодушный Гонорй и его пре- 
емники искали только для себя безопасности въ укрфплешяхъ Равенны; — остав- 
ленный собственнымъ силамъ и безначалию Римъ долженъ быль безпрестанно отку- 
патьея отъ грабежа варваровъ и, находя мощную защиту въ богатетвахъ и кре- 
дитЪ своихъ пастырей, смотрЪлъ на нихъ какъ на своихъ избавителей и покровите- 
лей. Сами императоры не могли не быть признательными къ таковымъ заслугамъ 
пать Римекихъ — уважене и снисходительноеть къ ихъ требоваюямъ были не- 
ограниченны. Папа Левъ Т своею наукою, святостпо жизни и приписаннымъ ему 
чудеснымь избавленмемъ Рима отъ кровожаднаго Аттилы получилъ самоважнЪй- 
шее влляне на мтрекля и церковныя дфла того времени и болфе вефхъ своихъ 
предмветниковъ возвысилъ могущество Римской каведры. Ло вето апелящи къ 
паламъ не были въ употреблени — частный Сардикскай соборъ изъ запад- 


*) Се назване папа, нынЪ Римскими | не только каждаго епископа, но даже часто 
только епископами употребляемое, въ те- | и священниковъ. 
чени нЪФеколькихъ столЪий было титломъ 
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ныхЪ епископовъ, воставленный въ 347 голу, первый опредфлиль, дабы, въ случаЪ 
если осужденный епископъ пожелаетъ быть вновь всудимымъ соборнЪ, то раземат- 
ривавиие дфло должны отнестись къ Римскому епископу, который назначить судей, 
если заблаторазеудитъ возобновить вудъ. Но Валентинанъ П въ угодноеть пап 
Льву Т повелфлъ въ 446 году, лабы никакой епископъ не могъ ничего вводить 
безъ палской власти, дабы вов предписания Римекаго престола были закономъ 
для везхъ епископовъ, и дабы веякъ духовный, призываемый на еудъ Римекимъ 
епископомь и отказывающйся явитьея, былъ къ сему принуждаемъ правителемъ 
провинции. (С1е новое, толико власть папскую увеличивающее гражданское по- 
становленте, по тогдашнему стЪененному состоянтю западной имперти, безъ вомн%- 
ня не могло принять совершеннато дЪйетвая; однакожъ оно было первымъ оено- 
ваземъ того неограниченнаго властолюб1я, которое съ того времени начало съ 
большею силою управлять Римскимъ престоломъ. 

Такимъ образомъ, возвеличенные обстоятельствами Римек1е епиекопы не- 
легко сноеили первоначальное равенство съ прочими патрлархами, своими собра- 
тями. Они имфли особенныя причины неудовольств!я къ патруархамъ Констан- 
тинопольекимъ. Ло учрежденя сего патрларшества епиекопы, оному подчиненные; 
относились въ своихъ нуждахъ къ Римскимъ первосвященникамь; съ раздЪ- 
лепемъ импейши на восточную и западную, тосудари первой по политичеекимъ 
видамъ подчиняли свои облаети Константинопольскимъ патр1архамъ, еъ отторже- 
немъ таковыхъ отъ папъ Римскихъ, —и какъ предълы обфихъ империй безпре- 
станно измЪнялись, то и означен1е границъ Конетантинопольскаго и Римекаго 
палрларшествъь было неисчерпаемымъ предметомъ неудовольетвй, взаимную вра- 
Жду сихъ каоедръ паче и паче утверждающихъ. Сего не довольно. Основанемъ 
къ опредфленио достоинства епископовъ принята, соборами знаменитость градовъ. 
Соборъ Никейсвй почтилъь преимущественными правами и почестями Римскаго, 
Александускато и АнтохЙскаго епископовъ. За перенесенемъ столицы Рим- 
ской импери въ Константинополь, епиекопы сего города 1-мъ Константинополь- 
скимъ соборомъ сравнены въ достоинств® съ прочими патрархами; а соборъ 
Халкидонекй, потверждая с1е равенство, назначилъ первое мфето между патр1- 
архами папЪ какъ епископу древняю Рима, второе же Константинопольскому 
пастырю кажъ епископу Новало Рима. Сей Новый Римъ, въ благосоетоянемъ 
восточной импери часъ отъ часу возрастая, легко могъ помрачить величе древ- 
ней столицы мтра, несчасттями запада униженной; и папы Римек!е не безъ основа- 
ня должны были опасаться, что со временемъ принуждены будутъ уступить пер- 
вое въ Церкви мфето Нонстантинопольскимь патрархамъ. Присвоен1е симъ пат- 
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рлархамъ титла вселенскало еще боле умножило опасен!е папъ. Таковое сопер- 
ничество Римекаго и Вонстантинопольскато патр1арховъ во взаимныхъ выгодахъ 
и почестяхъ было неисчерпаемымъ источникомъ споровъ и междоусобй. Папы 
не упускали никакого случая вредить и досаждать Константинопольскимь патру- 
архамъ — возраждающиеся ежечаено въ предЪлахъ восточной Церкви ереси и за- 
уфшталельства слишкомъ имъ въ семъ способетвовали—-и парття, противная Вон- 
стантинопольскимь патр1архамъ, всегда могла полагатьея на покровительство 
папъ. Акавй и его преемники, поддерживавиие достоинство Конетантинополь- 
ской каеедры, въ самомъ началЪ испытали отъ нихъ гонемя — пана Левъ | 
не соглашался на потвердительное постановлене Халкидонскаго собора въ пользу 
сей каведры, противополагая оной преимущество АлександрИскаго и Ант1ох- 
скаго престоловъ. Титло вселенскаго болЪе всего вооружило патъ на Вонетан- 
тинопольскихь патрарховь — Григомй называль оное антихристанскимь; 
однакожъ преемникъ его Бонифалй Ш испросиль оное у императора Фоки и 
для Римской каеедры, и ‹1е антихристтанское назване осталось почетнымъ 
титломъ папъ Римекихъ. Ничто болфе не доказываеть, что взаимные раздоры 
сихъ патрарховъ были плодомъ зависти и честолюбля. Си однакожъ раздоры, 
при другихъ обетоятельствахъь могипе быть гибельными папекому властолюб1ю, 
еще болфе усилили власть Римскихъ епиекоповъ. По политичеекому состоянию 
запада, содЪйствте папъ было часто необходимымъ для восточныхъ императо- 
ровъ, и они по большей части оказывали ежели не совершенную уступчивоеть, 
то по крайней мЪрЪ сниесходительноеть къ ихъ честолюбивымъ домогательетвамъ. 
Еровожадный Фока, убйца императора Маврикля, въ отищеше патрарху Кон- 
отантинопольскому Кираку за усильное сопротивлене истреблению несчастнаго 
семейства сего императора, даль право Бонифатшю ПТ именоваться и быть ар- 
иепископомь вселенскимь и злавою встъжь церквей. Такимъ образомъ, папы 
получили и отъ восточнаго императора право, почти равносильное (хотя вообще 
оспоренное) Валентимановому на западЪ. Между тЪмъ споры о взаимныхъ пре- 
имуществахъ между Римекими и Константинопольскими патр!архами не нарушали 


‚еще истиннаго основавюя церковной 1ерархи — они почитались, какъ и должны 


были почитальея частными, и Церковь осталась спокойнымъ зрителемъ хотя и 
соблазнительныхь, но еще безвредныхь происковъ. Еще соборы судили по 
прежнему папъ на равнЪ съ прочими епископами и разбирали исключительно 
предметы, къ вЪрЪ, нраветвенноети и церковному правленю относяшлеся. Еще 
папы не присвоивали себ господства надъ Церков!ю и равными себЪ еписко- 
пами; еще они не приняли того повелительнаго тона, съ которымъ въ послфд- 
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стаи начали отзываться — они даже съ западными епиекопами не иначе сноби- 
лись, какъ или совфтуя, или объ обыкновени Римской церкви увфдомляя, или 
_ соборныя постановленя сообщая; еще они не начали вефмъ самовластно прика- 
зываль и все еобетвенною власттю опредфлять. Векорв они съ высоком уемъ 
потребуютъ въ Церкви того уваженя и сниехожденя къ своей волЪ, каковыми 
по своей наукЪ, способностямъ, святости и кротости пользовалиеь святые папы 
Левъ и Григорй Велики. Они будуть предетавлять на поприщ политики уже 
тораздо значительнфйшия прежняго лица, и ихъ честолюб1е будетъ изм®ряться 
упрекимъ могуществомъ. 

Изъ пробртенной Юстинаномь Итали едва нфкоторыя уже провинции 
покорствовали колеблющейся власти восточныхъ императоровъ. Римъ, получая 
еще приказашя отъ Равенекихь экзарховъ, не видфль отъ нихъ никакой по- 
моши. Угнетенный со вефхьъ сторонъ, онъ возлаталь унпован1е на своихъ пасты-. 
рей — въ ихъ богалетвахъ находиль пропиташе, въ ихъ совЪтахъ утьшеше, въ 
ихъ внфшнемъь кредитЪ могущественную защиту. Возникшее на восток иконо- 
борство показало, сколь велико было пробрЪтенное папами на умы вляне. 
Императоры хотфли истребить иконы въ Рин, подобно какъ въ Конетантино- 
полЪ. Папы воспротивились ихъ приказаюямъ; народъ взволновалея, сталъ 
твердо за вру и своихъ пастырей, —и веЪ покушенля на ИХ безопасноеть оета- 
лись тщетными, и императоры едва не до остатка потеряли господство Надъ 
Итамею. .Евли бы Римь не имфль другихъ нешятелей, то можеть быть папы 
съ сего времени были бы уже онаго государями; но Лонгобарды были опасн%е 
самихъ Грековъ—нужно было искаль могущественныхь покровителей. ЗдЪеь 
начинаются сношеня папъ съ французскими мэрами, а посл царями и императо- 
рами, столь для обЪихъ сторонъ корыетныя. 

Уже Григомй Пи Ш вели переговоры съ Карломь Мартелломъ; смерть 
сего поелфдняго оставила оные безъ слВдетвй. Папа Захаря довершилъ начатое. 
Властолюбивый Пепинъ пожелалъ украсить царскимъ титломъ давно пр1обр$- 
тенную власть при своихъ говударяхъ— для совершеня сего нужно было содЪй- 
стве папы. Захамя не усумнфваетея лишить престола законнаго государя, со- 
глашается на желаюе Пепина, освобождаетъ подданныхъ отъ присяги, данной 
прежнему государю, и Пепинъ помазуется на царетво. Стефанъ Ш пруБзжаетъ 
лично во Франшю и помазуетъ вновь Пепина; Стефанъ ТУ и Адранъ Г в5рно 
слфдуютъ плану своихъ предифетниковъ. Пепинъ и Варль Велимй, для испол- 
неня своихъ на Италию видовъ, равно и возблагодареня папамъ, вепомоще- 
ствуемые ихъ содЪйетвлемьъ, сперва унижаютъ, а посл и совезмъ уничтожаютъ 
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царство Ломбардовъ — надфляютъ Римекихъ первосвященниковъ огромными по- 
мфоттями и, довольетвуясь скромнымъ титломъ Римскаго патришя, даруютъ имъ 
мощное свое покровительство. Вотъ самое выгодное положене для умноженя 
власти папъ! Они, свергнувЪъ съ себя иго подчиненности восточнымъ государямъ, 
оставили имъ пустое титло евоихъ императоровъ; они привязали Карла Вели- 
каго прежними услугами и лестными видами будущности и, литая опасеюя и 
надежды обоихъ государей, удерживая равновфее востока и запада, могли быть 
въ РимЪ почти самовластными. Кажется однакожъ, что они слишкомъ екоро на- 
чали пользоваться пр1обрвтенною властто. Левъ Ш вооружилъ на себя Римлянъ, 
и принужденный искать убъжища у Карла, забылъ хитрую политику Адана и 
призналъ въ Карль своего властителя. 

ВЪнчане Карла Римекимъ императоромъ и исполняемая имъ въ Римф само- 
державная власть остановили н%Феколько властолюбивые виды  Римекихъ 
первоевященниковъ; но елабоеть его потометва и раздЪлене Французекой импе- 
ри открыли онымъ совершенную свободу. 

Со смерттю Карла Великаго, папы начали уклоняться отъ должной имие- 
ператорамъ подчиненности: они, еще извиняясь разными затрудненями, пере- 
ставали требовать отъ нихъ утвержденя на папскомъ престолф. Григорй ТУ, 
пользуясь обстоятельетвами, презирая упреки и угрозы здравомыелящей чаети 
духовенства, соединяется противу своего государя съ дЪтьми елабаго Людовика, 
на собетвеннаго отца возставшими, и унижаетъ до безконечности императорское 
достоинство. Серги П, его преемникъ, съ твердосттю поддерживаетъ свою не- 
зависимость. — 

Явивипеся въ концЪ осьмаго столфя и въ девятомъ веюду на западЪ раз- 
пространивииеея ложные декреталы были надежнфйшимъ оплотомъ властолюби- 
выхЪ замысловъ и главнымъ основанемъ папекаго могущества. Вакъ ни не- 
лЬиымъ быль сей плодъ обмана, но темнота того вЪка не дозволила оцфнить 
онаго по достоинству; нынЪ даже, котда веЪ увЪрены въ подлогЪ сихъ декре- 
таловъ, основанныя на нихъ права папекатго престола остаются въ Римской 
Перкви по большей чаети неприкосновенными. Высокомврный Николай первый 
воспользовался въ полной сил сими декреталами: онъ постановиль себя верхов- 
нымъ судьею всего и веБхъ —цари и духовенство должны были покоретвовать. 
Его преемники Адрманъ П и Тоаннъ УПТ вЪрно слВдовали по его стезямъ. 
СлВдующимь папамъ обстоятельетва не столь блатопрулятетвовали. Они, пуобруЪвъ 
на всемъ западЪ неограниченное къ своей волЪ уважене, лишились таковаго въ 
самомъ Рим. Сей городъ, съ самаго оставленя его императорамина ходясь въ 
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ихъ зависимости, имфлъ собственный сенатъ, избираль своихъ чиновниковъ и 
пользовался прежнимъ, почти республиканекимь правленемъ. Мудрость, святость 
жизни и благодъяюя были единственнымь основантемъ могущеетвеннаго вмяюя 
палъ на дфла сего города; но время добродфтели миновалось — папы возжелали 
Римлянами повелфвать. Съ другой стороны, они, ебросивъ иго подчиненности им- 
ператорамъ, оставили вмЪстЪ и всякую въ поведени принужденность. Едвали 
найдется въ м]рЪ престолъ, который бы въ толь краткое время быль обезчещенъ 
толь многими безпутными и негодными обладателями, какъ каоедра Римекихъ 
первосвященниковь съ Николая Т до Григоря УП. С1я етолица была безпре- 
станнымъ игралищемъ то распутныхъ женщинъ, то смятеви народа, на власто- 
люб1е или безпутство своихъ пастырей вооружавшаговя. Въ сихъ то оботоятель- 
ствахъ могущественный Оттонъ возвратиль императорамъ власть и надъ Римомь 
и надъ папами; но ля не могла быть продолжительною — зло въ своемъ корнЪ 
не истребилоеь. | 

Какъ ни варварскимъ казался Грекамъ Римъ въ ви времена, однакожъ 
онъ быль средоточемъ проевЪщенля для остального запада. Вее западное духо- 
венство здЪеь искало совЪтовъ и разрьшеня своихъ вомнЪй — и палы, не го- 
сподетвуя еще власт1ю, уже господствовали мнфюемъ. Развылаемые ими пропо- 
вЪдники, обращая варварекле народы къ христанетву, разносили повеюду не- 
ограниченное уважеме къ папамъ и благотов®не къ Римскому престолу, такъ что. 
вскорЪ возникли богоеловекля премя: папа— человъкъ ли, или выше человЪка? 
Варварек1е народы принесли на западъ неограниченное уважене къ духовен- 
ству — оставшаяея въ немъ исключительно нЪкоторая искра просвзщеня при- 
дала ему болЪе вЪса. Пользуяеь сими преимуществами, оно вскорз пруобрЪло . 
неслыханное мотущеетво и начало самовлаетно управлять какъ царями, такъ и 
ихъ подданными. (1е самовольетво находило однакожъ неоднократно сопротив- 
лен1я, и между самымъ духовенетвомъ случались споры о частныхъ выгодахъ и 
преимущеетвахь — нужно было искать блатосклоннаго судьи. Архереи не пред- 
видфли для себя тягоети папскато ига, а можетъ быть полатали, и не безъ оено- 
ваня, что лучше зависть оть Римскихъ первосвященниковъ, общею съ ними 
пользою связанныхъ и по отдаленности не етоль етрого за ними присматривать 
могущихъ, какъ отъ собственныхъ государей, всегда ихъ на глазахъ имЪющихъ 
и благо народа не всегда блатосостоящемъ духовенетва изиряющихъ. Съ другой 
стороны, цари того времени, не зная ни своихъ правъ, ни своихъ обязанностей, не 
имфя понятля о предЪлахъ гражданской и духовной власти, а сверхъ того, не имя 
достаточныхь силь для поддержания своего самодержавя, легко во взаимныхь 


спорахъ съ равными ли себ владЪтелями, или съ собственными подданными, под- 
вергали себя суду поередниковъ, общимь мнЪФшемъ освященныхъ. Вотъ почему 
права, на ложныхъ декреталахъ основанныя, столь легко приведены были папами 
въ дЪИетве! 

Но «и права не были для нихъ единственнымь пособлемъ во властолюби- 
выхъ предпуятяхъ — политическое состояе Итами еще болфе было имъ на 
руку. Оля страна всегда нетерифливо еносила иго варваровъ. Италанцы помнили 
предковъ своихъ Римлянъ, и господство Галловъ и Германцевъ, прежнихъ ихъ 
данниковъ, казалось имъ несноенымъ. Недостатокъ твердости въ правлени 
французекихъ, а посл нЪмецкихь императоровъ, оживлялъ надежду сбросить 
съ себя поносное ихъ иго. Отсюда безустанные мятежи италланскихь городовъ 
и областей — Римъ и папы были по большей части средоточемъ сихъ смфлыхъ 
покушений. Обладаюпие полуденною Италею Нормандцы, хотя вирочемъ не 
болыше папъ почитатели, имЪли нужду удалить отъ своихъ предЪловъ столь 
уотущественныхь какъ императоры сосфдей, — и папы имфли въ нихъ дЪятель- 
ныхЪ защитниковъ властолюбивыхь евоихъ предирятиИ. 

При таковыхъ обетоятельетвахъ нуженъ только былъ человЪкъ съ талантами 
и рЬшительнымь характеромъ, —его нашла Римекая Перковь въ ГильдебрандЪ 
(Григортй УП). Сей первосвященникъ, управляя дЪлами Римскаго престола при 
своихъ предиЪфетникахъ, приготовлялъ путь своему властолюб1ю. Предпрлимчивый, 
неустрашимый, надменный, упорный, хитрый, проницательный и лицемърный, онъ 
съ воешествемъ на престолъ обратиль ве усимя къ возвеличенто онаго и под- 
чинилъ скипетру Римскихъ первосвященниковъ веф государства запада, изъ подъ 
которато они уже по истеченти нфеколькихъ вЪковъ отчаети исторглиеь. 

При возрастающей такимъ образомъ власти папъ, легко заключить, какой 
оборотъ должны были принять ихъ сношеня съ восточною Перковю. Они еще по 
обетоятельетвамь хитрили, но уже съ прочими патруархами, своими товарищами, 
обращались съ высокомфуемъ, оть прежняго смиреня далеко отетупившимъ. 
Николай Г, приказывая горделиво царямъ и вефмъ западнымъ арх1ереямъ, вздумаль 
испытать власть свою и надъ восточною Церков1ю; но обманулея — проклятте по- 
лучиль за проклятте, отлучеше за отлучене. Фот еъ твердостно поддержалъ 
независимость восточной Церкви и достоинство своего престола и первый объя- 
виль всенародно о нововведеняхъ Римской Церкви, древней вЪрЪ и поетановле- 
шямъ противныхъ. Ничтожныя причины, противъ возведешя Фотуя поставляемыя, 
опровергнуты многочисленнымь соборомъ въ совокупноети съ папскими послан- 


никами — и Николай сошель въ гробъ съ раскаяемъ, можетъ быть, въ своей 
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опрометчивоети. Но неожиданныя обстоятельства готовили папамъ торжество 
надъ Фотемъ. Васимй Македонянинъ, уб1Ица императора Михаила, нашедъ въ 
семъ первосвященник»в строгаго порицателя своего беззаконнаго поступка, воз- 
желалъ ему отомстить, —и Адманъ П имфль удовольств1е видфть Фот1я соборнЪ 
низложеннымь. Между тЪиъ папы, наученные примромь Николая, что высоко- 
мире здЪеь неуместно, хотЗли ласками достигнуть своихъ намфрени. Тоаннъ УП 
соглашается на возетановлене Фотля, называеть его святЪйшимъ патрлархомъ, 
братомъ и сослужителемъ, объявляетъ преступнымь добавлене къ символу слова 
ПП одие и поередетвомъ своихъ пословъ на многочисленномъ собор% уничтожаеть 
предъидущий, Фот1я низвергиий и вееленскимъ на западЪ почитаемый соборъ. Но 
ласки столь же малое какъ и угрозы имфли дЪйств!е на сего великаго мужа, твер- 
даго защитника церковной независимости; —и Римъ не получилъ ни Болгарии, ни 
желаемой подчиненности — и напы вновь начали вооружаться на Фотя отоль. 
дЪйствительными на западЪ проклятями. Съ вторичнымь низложенемь Фотя 
Львомъ императоромъ, будто по открытому затовору, а въ самомъ дЪлв — для воз- 
веден1я на патртаршееклй престолъ собственнаго брата, тишина нФкоторымъ 0б- 
разомъ возстановилаеь. Папы, иепытавъ твердое сопротивление востока своймъ 
претенз1ямъ, не жалали вновь подвергать еебя таковому; да и влаеть ихъ пре- 
жняя довольно была колеблема соблазнительными десятаго взка безпорядками 
Рима, дабы имфли время помышлять о пруобрьтени новой. Кром того они нуж- 
дались въ помощи восточныхъь императоровъ противъ опаенаго посягательства 
на ихъ независимость западныхъ владфтелей и обладали значительными по- 
уЪетьями въ предЪлахъ Греческой импери. Императоры, при всякомъ непрляз- 
ненномъ поступк$ отнимая и помфотья, имфли надежное средство удерживать 
папъ въ предфлахъ надлежащато къ своей власти уважения, и еще питали наде- 
Жду сдЪлаться нфкогда ихЪъ содЪйетвлемъ обладателями запада. Такимъ образомъ, 
господетвовавшая между обфими Перквами тишина была плодомъ политики папъ 
и императоровъ, на взаимныхъ выгодахъ основанной; но истинное т. Це- 
квей не состоялось уже со временъ Фоття. 

Народною ненавистью Грековъ и Римлянъ возродилоеь, соперничествомъ 
восточной и западной импери усилилось, а влаетолюб1емъ папъ и высоком лемъ 
западныхь епископовъ *) довершилось взаимное отвращенте восточной и западной 


*) Уже св. Васимй писалъ, Ер. (ХТИ: | меня и гордости западныхъ епископовъ — 
Естьли продолжится гнЪвъ Бояйй, то ка- | и Вр. ШТ, 041 азии ИШаз Есфезае. 
кая намъ помощь можетъ быть отъ над- 
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Церкви. Восточные архлереи часто оказывали снисхождене, но наконець и 
терпне должно было истощиться. Надменность Николая расторгла пре- 
дфлы благоприетойности и существовавшихь до сего правилъ церковнаго 
блаточиня. ШослЪ собора, низложившаго Фот1я, восточные христане возо- 
пили на покореме ихъ Церкви властолюбю папъ. Слфдующай соборъ, 
возетановивъ Фотя и уничтоживъ правила предъидущаго, возстановиль нф- 
которымь образомь тишину; но 06% Перкви остались при своихь мн%- 
няхъ и прежнемъ отвращени. Вселенскле соборы, бывиие общимъ церковнымъ 
судьею, блюстителемь общей вЪры, равно церковнаго благочиня, и хранителемъ 
общато единешя церквей, прекратились, — и сношенля существовали боле между 
восточными императорами и папами, нежели между самими Церквами. ВЪ сихъ 
обстоятельствахъ наружная тишина, еще нфкоторое время господствовавшая, дол- 
жна была необходимо кончиться явнымъ разрывомъ. ВЪра въ происхождеше (в. 
Духа отъ Сына, прибавлене къ символу партикулы Я Подие, ученте о намфетниче- 
ствЪ папъ, отъ Христа полученномъ, и неограниченной ихъ влаети надъ Церковтю, 
назване чистилища и нелфпыя объ ономъ поняття, употребленме опрЪеноковъ, 
вообще введенное, а также друмя новости, по обрядамъ и церковному благочин1ю 
явивиИяся и по тогдашнему времени важными почитавипяея — почти все сле, изо- 
орЪтенное едва не въ варварекихъ тогда странахъ Иепани и Франщи, наконецъ 
распространилось на всф западныя церкви. Напраено паты Левъ Ш и Тоаннъ УШ 
порицали прибавлене къ символу и признавали нужду въ благоразумномь сего 
исправлени, — восточная Церковь не только не могла сего дождаться, но, напротивъ, 
видЪла время отъ времени новыя нововведеня. Въ подобныхъ обстоятельствахъ 
долгъ всякаго пастыря есть изыекиваль средства къ охранентю во всей чиетотЪ 
ввъреннаго Перкви сокровища въры. Такъ и поступилъ въ половинф одинадца- 
таго стольмя Керулларй, патуархъ КВонетантинопольскй. Онъ въ пиеьмъ 
своемъ къ Тоанну Транйекому, въ Апуми епископу, изобразилъ вс уклонешя 
запада отъ правилъ вЪры и благочиня древней Церкви. Папа Левъ ГХ, вмЪето 
благоразумия своихъ предметниковъ, началъ съ высоком лемь защищать то, что 
они порицали, и повелительнымь тономъ хотфлъ заставить почитать свое по 
предмету вЪры уфшене. Напрасно императоръ Конетантинъ по политическимъ 
видамъ старался воспрепятетвовать окончательному разрыву церквей — неелыхан- 
ное, до безстыдства доведенное высоком ре папскихъ пословь присифшило 
оный — послфдовали взаимныя проклятия, и началась такъ называемая схизма вос- 
точной и западной Перкви. Ужасы, произведенные въ Греческой имперти кресто- 


носцами, покореше ими Парьграда и поставлене здЪсь папою подчиненнаго се0Ъ 
_21* 


— 524 — 


Латинскаго патр1арха довели до высочайшей степени взаимное ожесточене. Ве 
покушения на соединене Церквей остались тщетными — папы слишкомь уже были 
высоко, дабы могли обратиться къ древнему равенству. Они стали государями не 
только римской области, но и всего запада, и выдавали еебя обладателями утра. 
Они обложили данью государей и государетва, духовенство и церкви. Они само- 
властно приказывали пастырямъ и овцамъ, —и желЬзный ихъ скипетръ тяготЪлъ 
надъ всею Европою. Они правили уже не ключами, но мечемъ святаго Петра. 
Симъ они вооружали народы противу народовъ, царей противу царей, подданныхъ 
противу государей, дЪтей противу родителей, брат противу брат, гражданъ _ 
противу гражданъ. СвященнЪйния постановленя вЪзры едЪлались орулемъ не- 
ограниченнаго и корыстолюбиваго ихъ властолюбя. Восточные императоры не 
имфли уже ни силы ни способовъ обуздывать с1е властолюбте; а паче тЪенимые 
съ одной стороны западными христанами, съ другой магометанами, они нужда- 

лись въ помощи могущественныхь Римекихъ владыкъ. (1е-то несчастное по- 
_ дложене императоровъ было виною мнимаго двукратнаго соединешя на Луглун- 
скомь П и ФлорентШскомь соборахъ. Но папы не хотфли уже соединеня, & 
подчинентя восточной Церкви, хотфли имфть тамошних патр1арховъ своими на- 
мфотниками и называли ихъ таковыми — и соединен!е, корыстными еъ обфихъ 
сторонъ видами произведенное, исчезло вмЪетЪ съ подписавшими оное: восточ- 
ная Перковь, почитая оное преступнымъ, веетда чуждалаеь таковаго. 

Время уже обратиться къ послфдетвямъ, каковыя испытало наше отечеетво и 
Росейекая Церковь отъ сего раздъленля хриет1анетва и властолюбивыхъ притязаний 
Рима. Кажется, что папы давно уже отчаялись въ подчинени себ цвлой Пер- 
кви, и тфиъ больше приложили старавйй къ покоренмю особенныхъ областей, 
прежде независимыхъ или къ восточной Церкви принадлежащихъ. Они, еще до 
проевзщеня Росеи христманствомъ, старались подчинить с1ю страну Римекой 
Церкви посредетвомъь крещеня Св. Владимра. Съ сего времени были отъ нихъ 
неоднократныя въ ВЛевъ посольства, коихъ предметомъ полагаютъ покушене на 
отторжене сей Церкви отъ восточной. Вакъ народы, такъ и вЪроиеповЪданя 
искали своего благородетва въ древности происхожденя: нЪкоторые изъ Уша- 
товъ для прикрытя своего отпаденя отъ Греко-Росейекой Церкви выдумали, 
что ля Церковь до ХУ стольмя находилась въ соединенш съ Римскою и не уча- 
ствовала въ разрыв востока и запада, что уже въ семъ взкЪ Россйское госу- 
даретво исторглось изъ-подъ власти папъ, а Росмане, въ ПольшЪ обитающие, 
остались въ прежней отъ Рима зависимости. Се мнЪше приводится только для 
свфдЪшя, а не для опровержения — вся исторя слишкомъ оное опровергаетъ. 
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Греко-Росейская Церковь, сперва благоденетвующая, а послЪ отъ политическихъ 
обетоятельствъ страждущая, всегда держалась восточной, отъ коей приняла свое 
учене, и подчиненная Константинопольскимь патрархамъ всегда получала отъ 
нихъ своихъ митрополитовъ и нужныя по правиламъ вры и церковному благо- 
чиню разуфшеня и распоряжения. Она не имфла причинъ жаловаться на, свою 
онымъ патр1архамъ подчиненноеть и, ставъ въ шестнадцатомъ вЪкЪ незавиеимою 
по плачевному состоянтю восточной Церкви, сохранила еъ нею древнее по вЪрЪ 
и христанекой любви единене. 

Тоаннъ, Влевеклй митрополитъ, пивалъ къ папф Александру Ш увЪфщанте 
обратиться къ благочееттю прежнихъ временъ и вступить въ союзъ еъ Греческою 
Перковию. Владимфъ Рюриковичъ, по повфетвовамю Длугоша, изтналь изъ 
ВЛева всфхъ доминиканскихь монаховъ, опасаясь отъ нихъ вреда правоелав1ю. 
_ИзвЪстны слфдетыя папских поеольствъ къ побфдоноенымъ Роману Метиела- 
вичу Галицкому и Александру Невекому: оба ихъ обличили, правоту своего 
исповфданя доказали и безъ всякаго успфха отпустили. Извфетенъ мужеетвен- 
ный отвфтъь Романа, когда одинъ изъ поесловъ ласкалъ надеждою надфлить его 
городами и едфлать великимъ королемъ поередетвомъ меча Петрова: „Такой ли 
„У папы?“ сказалъ, показывая на свой мечь— „доколь ношу его при бедр%, не 
„имЪю нужды въ иномъ, и кров!ю покупаю города, елЪдуя примфру нашихъ дЪ- 
„довъ, возвеличившихъ землю руескую“. Вотъ какое было до половины тринад- 
цатаго столЪтля соединене Росси съ папами! 

Однакожь мечъь Петровь рфдко тогда ненаказанно быль презираемъ — 
онъ уже не означалъ мечъ слова Божя, а силу западныхъ государей, направляе- 
мую по произволу палъ. Они поередствомъ креетоносцевъ пр1обр$тали значитель- 
ныя области на востокЪ и искореняли угрожающия ихъ власти внутрення 
ереси, а повредетвомъ Ливонскихъ рыцарей и королей венгерскато, польекаго, 
шведекаго, тфенили наше отечество. Утнетенная татарекимъ игомъ Росая не 
могла противу иностранныхъ притязанй достаточно защитить ни своей вЪры, ни 
своего достояня. Поляки и Венгерцы, угнетая южную Роеею, вводили туда и 
Римекое исповздане; меченосцы исполняли свой долгъь во стороны Полоцка, 
Пекова и Новгорода; король шведемй Магнусь съ оружемь въ рукахъ 
вызываль Новгородекое духовенство на богословскя преня о вЪрЪ. Нако- 
нецъ папа дождался торжества видфть въ ДаншлЪ Галицкомъ русскаго князя съ 
НИМЪ соединеннаго — ежели можно назвать торжествомъ воединен1е, везмъ наро- 
домъ отверженное и едва только именемъ по политическимь обстоятельствамъ 
существовавшее. 
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Самыхь гибельнфйшимъ вратомъ Православя Греко-Росейекой Церкви 
была Польша. Отторженныя въ смутныя времена оть Росеи Литвою области 
наслаждались совершенною свободою вЪроисповзданля — Росеане оказали векорЪ 
надъ Литвою превосходство, какое обыкновенно имЪть долженъ народъ просвЪ- 
щенный надъ варварскимъ. Русовй языкъ сталь господотвующимь и единствен- 
нымъ въ государственныхь дфлахъ — Русская вЪра веюду нашла новыхъ иепо- 
ВЪдниковЪ — мно! литовек1е князья приняли въ ней крещене — множество, 
церквей сооружено въ самомь ВильнЪ. Восшестве Ягайлы на польсклй престолъ 
и приняте имь Римбкатго обряда положило предЪлы уетьхамъ Православля. 
Онъ, креетя по обфщаншо въ Латинетво литовскихъ язычниковъ, принуждаль и 
Греко-Росетанъ къ оставлентю своей вЪры. 

С1е притязате къ Православю было елЪдетвемъ принятой въ Польиъ 
системы еще до Лгайлы. Уже въ 1238 году учреждена во ЛьвовЪ Римекая а]х1- 
епиекошя, вЪроятно, во время одното изъ покушенй на Галишю Венгерцевъ или 
Поляковъ; а въ 1375 учреждены въ Галицкой облаети четыре епискоши. Папа 
Григорй ХГ, утреждая оныя по ходатайству короля Людовика, повелЪваетъ 
удалить оттуда епископовъ дис-унитскихъ. Народъ, ст$ененный въ своей совЪети, 
призывалъ татаръ, отдавая себя въ ихъ подданство — но разбите ихъ предо- 
ставило оный свободному влляню Католиковъ. Въ 1400 году сеймовою консти- 
тушею Греко-Росеане лишены были права гербовь шляхететва и чиновной 
службы, предоставивъ ©1е только Католикамъ. Но польское правительство не 
могло не видЪть опасности въ таковомъ. угнетени народа, большую половину на- 
селешя государетва составляющато, и Владиславьъ Ш 1434 года еравнилъ въ 
преимуществахь и вольностяхъ православныхъ мянъ съ неправославными. Рус- 
ск1е вельможи покровительствовали единовзрному народу и духовенству; Вон- 
‘стантинопольее патрархи для удобнёйшато противодфйетвованя Римскому 
духовенству поставляли иногда особыхъ для Польши Православныхь митрополи- | 
товъ, — и Православе до Флорентйской Унш наслаждалось еше довольною 
свободою. 

Тоаннъ Палеолотъ, приведенный Турками до крайности, и видя предЪлы 
своей имперти почти въ стфнахъ Вонстантинополя заключающимися, прузжаетъ 
на папскихъ корабляхь въ Италию, содержится на папскомъ иждивении, долго 
сопротивляется его требовавямъ; но наконець надежда спасти свое гоеудар- 
ство помощю Латинянъ, совфты нфкоторыхъь его духовныхь чиновниковъ, или 
спасещемь отечества, или обфщашями папы обнадеженныхъ, наконець, невозмож- 
ноеть даже возвратиться въ Константинополь приводятъ его къ согласшо на’ 
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постановленя Флорентекаго собора. Онъ въ малымъ числомъ имфющагося съ 
нимъ духовенства, вибсто соелинешя Перквей, подписываетъ подчинене востока 
папской власти и введете въ свою Церковь на запад принятыхъ, но древнему 
христанетву неизвЪетныхъ догматовъ вЪры. 

Сля, толь прославляемая на западЪ Уюя состоялась почти въ подписяхъ 
нфеколькихъ во стороны Греческой Церкви находящихся на с000р№ 0600Ъъ. 
Греки и весь воетокъ отвергли оную какъ беззаконную — Роебя не ожидала и 
‘примзра Грековъ: Ивидоръ митрополитъь долженъ былъ бфжать отъ наказаня 
за предательство своея Церкви и искать утъшеюя въ Рим въ кардинальской 
шапкЪ. Польскле Православные долфе колебались; но уже въ 1474 году они 
избрали Православнаго митрополита, и не было ни одного Унатскаго епископа. 
Польское правительство вновь вооружилось на Православныхъ: Казимиръ ТУ 
запретилъь имъ не только етроить новыя церкви, но и старыя починять; Си- 
гизмундъ сеймовыми конетитущями 1522 и 1529 тода обязался не произво- 
дить ВЪ сенаторы и выспие чиновники людей, непокорныхъ католической 1ерар- 
хш. (1е однакожъ угнетене не имфло значительныхь послёдетвй: могущеет- 
венные тогда роселйскле государи поддерживали права своихъ единовЪрцевъ, 
мног1е русекле князья отторгалиеь отъ Польши и покорялись единовЪрной Рос- 
ии, друте дЪфятельно поборетвовали русекому оружю, — и Поляки нашлись 
принужденными въ 1565 голу возвратить Православнымь всЪ права, наравнЪ 
съ Католиками. 

Вообще, до совершеннаго въ 1569 г. присоединевня къ Польши» великаго 
княжества Литовскаго, Православные имфли болфе силъ сопротивляться Вато- 
ликамъ — сли, по евоей въ ЛитвЪ малочисленности, не могли имфть сильнаго 
вмяня, а могущество тамъ Православныхъ обуздывало Католиковъ и въ самой 
ПольшЪ. 

Благоразу ме Баторля не дозволило воспрлять полнаго дЪйствая Католикамъ 
ВЪ началь составлемя изъ Польши и Литвы одного государетва — онъ даро- 
валъь Православнымь своимъ подданнымъь и особенно казакамъ значительныя 
привилеги. Сему то блаторазумю обязанъ онъ отчасти своимъ могуществомъ 
и торжествомъь надъ Росе1ею; но ©1е жъ торжество, съ ослаблемемь Росси 
соединенное, было главнымъ основанемъ векорЪ поелфдовавшаго торжества Рим- 
лянъ надъ Православтемъ. Поссевинъ, обманутый въ надеждЪ подчинить пап% 
Росето, въ профздъ свой чрезъ Польшу оставилъ значительное на умы впечат- 
лЪне — 1езуиты въ многочиеленныхь своихъ училищахъь распространяли духъ 
Римской 1ерархи всфми способами, ихъ обществу свойственными, и приготовляли 
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путь Сигизмунду ПТ, который, по слой приверженности къ католицизму и 1езуи- 
тамъ, потеряль три царетва и первый положилъ основане ослаблению польскаго 
государства. 

Сльдуеть не упускать изъ виду, что не самые папы были причиною угне- 
темя въ Польшф Православля. Безъ сомнЪфная, Римское духовенство, по свойетвен-. 
ному западной 1ерарх1и духу нетерпимости, было первою и главною онаго виною, 
но и польское правительство по политическимъ видамъ не малое въ томъ принимало 
учает1е. (1е правительство не могло не знать, что единство вЪры ееть главнымъ 
основашемъ единодушия гражданъ, а слфдовательно, и госуларетвеннато могу- 
щества; при томъ же оно неоднократно испытало, коль опасно единовЪ ле его 
подданных съ восфдетвенными гражданами Росеи. Между тЪмъ, учрежденте 
Римекихь епархй и тягостныя для Православныхь постановлемя не имфли 
желаемых поелфдетвй. Латинское богослужене и Римекле обряды, толь легко 
варварекими народами принятые, не могли имЪть сего жъ дЪйетвя въ народъ 
хрисманскомъ, собственный языкъ для богослужения и собственные обряды имвю- 
щемъ, а сверхъ того противу Римекой Церкви предубфжденномъ; еъ другой 
стороны, правительетво, слфдуя правиламъ блаторазумя, не хотзло принужденемъ_ 
совфети доводить до крайноети многочиеленныхь своихъ Православныхь под- 
данныхъ. Нужно было принятьея за другое средство. Флорентекая Узвя не 
удержалась, да оная не столько ПольшЪ, какъ папамь была бы полезна — над- 
лежало польекимъ Православнымъ даль особенный отъ русекаго, народный и ]ре- 
ЛиГИный характеръ, и предприняли новую польскую Унш. Главными поборни- 
ками оной были епископы Луцюй Терлецвй и Владимирсюый ПоцЪй. Первый, 
за свои безчинля преданный суду Теремею патрлархомъ, вторый, еще въ свЪтекомъ 
санф убфжденный папскимъ нунщемъ Командонемъ къ оставлено Правоелавля, 
начали способетвовать видамъ правительства. Они клеветали на патр1арха и при- 
писывали ему худыя намфреня въ отношенти собетвеннато интереса польскихъ 
епископовъ, и тЪмъ старались привлечь ихъ на евою сторону. Оли однако и 
друмя средства не могли вдругъ поколебать древняго правовз я. Три собора 
съ 1590 года, въ БрестЪ, Львов и ЛуцкЪ для сего предмета Поцземъ созван- 
ные, остались тщетными—и уже въ 1594 году на второмъ Брестекомъ соборЪ, 
бывшемъ подъ предефдательствомъ самато митрополита Рагозы и въ присутетви 
многих Римекихъ епиекоповь и сенаторовъ, принята Увя; но къ оной при- 
ступили и актъ подпивали только четыре дЪйетвительные и два нареченные. 
епископа, болфе же никто изъ духовенства. Въ 1595 году папа насладился 
удовольетнемъ видфть припадающихь къ ногамъ своимъ и оныя лобзающихъ 


— 399. — 


русскихъ епископовъ, каковое свое торжество, а Русскихъ позоръ, и медалью 
увфковфчилъ. Секретарь Климента УПТ сказалъ тогда же симъ посланникамт: 
наконецъ вы, русскле епископы, чрезъ сто пятьдесятъь лфтъ возвращаетесь къ 
матери своей, Римекой Перкви — таковое жъ число лЪтъ полагаеть Баровй. 
Вотъ полное опровержене, будто ФлорентШекая Увня существовала въ ПольшЪ 
до 1520 года. 

Сколько первая, столько и послфдняя Увя, какъ проиеками нфеколькихь 
лицъ произведенная, не имЪла твердаго основаня. С1е оказалось въ слфдующемъ 
1596 году. Когда на новомь Буестекомъ соборЪ епископы, принявине Ун!ю, съ 
епископами Римекими и сенаторами, въ большомъ чиелЪ отъ короля присланными, 
старались склонить Православныхь къ своему предирятиюо; то и послдне, 
имфя предводителями оставшихея въ Правоелавли епископовъ Львовекаго и Пе- 
ремышльскаго, прокляли митрополита и приверженныхь ему епиекоповъ и, отрЪ- 
ШивЪ ИхЪ от должностей подали къ королю прошеюме объ удалени 
ихъ оть епархй, какъ отетупниковъ отъ взры. Но напрасно — Сигизмундъ 
пособствоваль везми силами Унатамъ, отняль Православнымь ихъ права 
и запретиль строить церкви. Сл мЪры при жизни митрополита Рагозы 
не имфли полнаго дЪйствя — сей пастырь по смерть раскаявалея и коле- 
бался въ принятой Унш; но ПоцфИ, со ветуплемемъь на митрополю, при- 
ложиль вефхъ усилй къ торжеству Унш. Онъ исходатайетвоваль поста- 
новлен!е, дабы никого неученаго не посвящать, Православныхъ же въ польскля 
училища не принимать. Таковое постановленте оказалоеь гибельнымъ овобенно 
за послЪдовавшимъ уничтоженемьъ нЪфоколькихъ находящихся еще православныхъ 
училищь; а со смертшю двухъ въ православи оставшихся арх1ереевъ, некому 
было посвящать православныхъ евященниковъ. Началось явное гонен1е: отни- 
уали Православныя церкви и монастыри, отнимали церковныя имущества; 
Православныхь свЪтекихъ къ урядамъ ни къ цехамъ не допускали, по нЪкото- 
рымъ городамь жить имъ отказывали; мертвыхъ на святыхъ мфетахъ хоронить 
запрещали, а даже‘надъ вывозимыми тЪлами издфвались; священниковъ и мона- 
ховъ ловили, въ кандалахъ и темницахъ содержали и мучили. Напрасно спра- 
ведливость исторгала почти на’велкомъ сеймЪ новыя въ пользу блаточестивыхъ 
постановленя — власть королевская, фанатизмъ Римскато духовенства и могу- 
щество частныхъь лицъ, заставляли молчать конститущи; угнетенная Рос1я въ 
несчастныя времена самозванцевъ не могла подать руку помощи своимъ едино- 
ВвЪрцамъ, — и половина Православнаго въ ПольшЪ народа нашлась принужденною 
оставить благочеет1е. Успфхи Унатовъ облегчались принят1емъ Римекаго обряда 
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почти вефмъ знатнзйшимъь Православнымъ дворянствомъ — соединене по въ 
обоихъ обрядовъ устраняло всякое препятетве, происки Чезуитовъ и обнадежи- 
вавя двора представляли довольно побужденй, — и рувекле князья и вельможи, 
потомки св. Владимра и Правоелавныхь князей Литовскихъ, оставивъ вЪру 
своихъ предковъ, оставили легко и презуфнную Унтю. 

Между тЪиъ насильетва и мученя, Уюматами причиняемыя, возбуждали 
между народомъ частыя возстаня — Поцфй едва не потеряль жизни отъ 
разъяреннаго народа, а Тосафатъь Кунцевичь восщлялъ наконецъ мзду за свои 
гоненя. Это единственный святый Уналекой Церкви — достоинъ быть при- 
чтеннымъ къ лику святыхъ Церковтю, удостоившетю сего Григоля УП. Соетрада- 
тельная душа не прочтетъ сухими глазами тЪхъ выраженй, коими свЪ текли мужъ, 
канцлеръ Литовеюй Левъ СапЪга, хотя и ревнитель Унш, уличаетъ и усовЪ- 
шаетъ сего архтерея, изъ границъ человЪ чества вышедшато, — поставляетъ на витъ 
пастырю Христову, что насильственныя и соблазнительныя средства, имъ упо- 
требляемыя, противны духу религш, противны политик%, противны пользЪ госу- 


дарства, междоусобными мятежами колеблемаго. Вто читалъ письмо еего канцлера 


къ оному арх1ерею, не можеть не согласитьея, что СапЪга исполнялъ долгЪ па- 
стыря, а Кунцевичь гонителя. | 

За частными возсташями народа послфдовало возставе казаковъ. Они 
подъ избранными собою гетманами Косинекимъ и Наливайкомь метили Польш% 
ужаеною войною, и хотя часто были покоряемы, но оставили сЪия тЪхъ народ- 
ныхЪ за вфру браней, которыя въ послФдетвти столь сильно дали восчуветвовать 
государямъ польскимъ неблагоразумную политику Сигизмунда ПТ. 

Сынъ сего монарха Владиславъ ТУ первый прекратилъ дЪйствя отца 
своего—онъ дозволилъ Православнымь имЪть арх1ереевъ и возвратилъ казакамъ 
ихъ привилеги. Но уже было поздно — зло слишкомъ вкоренилось. Увшатекая 


паря была уже сильна сама собою; принявшее Римсюй обрядъ почти вее. 


знатнЪйшее дворянетво мощно поборяло такъ Римекому, какъ и Уматекому ду- 
ховенетву; помфщики не щадили излержекъ для совершеюя предпринятаго 
плана, —и русекал земля наполнилась 1езуитскими и прочихъ Римскихь орденовъ 
монастырями. Сли монахи были главною пружиною угнетеня Православных — 
надъ ними не имфло власти ни гражданское, ни духовное польекое правитель- 
ство, и жалобы на нихъ приносить было нужно или папскому нунцио или въ 
самый Римъ. Не даромъ, однимъ изъ важнЪйшихъ требоваюй побЪдоносныхъ 
казаковъ было удалеюме жидовъ и 1езуитовъ.. 

Съ притЪенеюмемъ совЪфети всегда соединялось нарушене другихъ правъ, 


- 


гражданамь служащихъ. Узы взаимной любви, обыкновенно между помфщиками 
и ихь подданными единствомъ вЪры сохраняемые, давно уже рушились. ПомЪ- 
щики, и по ревности къ вЪ]рЪ и по собственному интересу, угнетали народъ, ли- 
шали оный правъ и собственности; а народъ ненавидфлъ въ помфщикахъ и 
своихъ притЪфенителей и мерзкихъ папистовъ. 01е расположеше умовъ и вящиее 
часъ отъ часу угнетене возродило наконецъ ужаесныя возетаня казаковъ, коихъ 
посл доетвемъ было присоединеше къ Росси Влева, всей Малоросеи и Смолен- 
ской области. Но отладене сихъ областей отъ Польши обезсилило до конца 
оставшихся въ оной Православныхь — благочестивые арх1ереи Перемышльскай 
1692, Львовский 1700, а Луцьй 1702 принужденными нашлись принять 
Уншю. Оставшееся небольшое количество Православныхъ въ сопредЪльныхъ ЕЪ 
Росси областяхъ составляло небольшую паству одного архлерея и до конца 
господствованя Польши постепенно уменьшалось отъ испытываемыхъ неслыхан- 
ныхъ преслфдоваюй, въ истори объ Уни отчаети описанныхъ. 

До сихъ поръ мы видфли Унпо въ безустанномьъ боренш съ Православемъ. 
Стукъ брани, замфшательства, насильства и гоневя не дозволяли намь видЪть 
истиннаго оной направленя. "Теперь, когда освобожденная отъ опасныхъ про- 
тивниковъ представляетея сама собою, всякъ безпристрастный увидитъ, что она 
составлена для распространеня Римскаго обряда. Еще до сего Римляне о се0Ъ 
не забывали — вспомоществуя Ушатамъ, они перетянули къ своему обряду все 
знатнйшее дворянство; но какъ се пруобутене, казалось, болфе относилось ко 
вреду Православныхъ, то Ушаты молчали — наконецъ они усмотрЪли, что имъ 
столь же мало пощады какъ и Православнымъ. Возникли споры — и папы при- 
нуждены были неоднократно запрещать переходъ Уватовъ къ Римскому обряду, . 
но вистВ дозволили встунать Римлянамь въ Уватское монашество. С1е хитрое 
постановлеше, по наружности лестное для Уватовъ, векорЪ оказалось тибель- 


_нымъ для сего обряда. Богатые фундуши монастырей, епискошй и архлепискошй 


привлекли немедленно въ Унатевй обрядъ доетаточное количество 0собъ знал- 
нфйшихь Римскихъ фамилй. Добрые монахи, можетъ быть, радовались, толикой 
дфланной имъ чести, или же благодати Божией, толико душъ ради спасеня отъ 
свЪта отторгающей; но векорЪ безъ сомнфвйя раскаялись — исходатайствована 
У правительства привилемя, чтобы на архимандуи и епискоши никто кромЪ 
дворянъ не могъ быть возведеннымь; и новые пришельцы ежели не совеЪмъ вы- 
тъенили изъ сихъ мфетъ старыхъ своихъ хозяевъ, то по крайней мЪрЪ сдфлали 
оныя совершенно отъ себя зависящими. 

Стремлеше къ преобразованю Ушатовь въ Римлянъ оказалось болфе 


о —. 


прежняго за митрополита Кишки и на созванномъ имъ Унатскомь 1720 года 
въ Замовць воборЪ. Польская Уня состоялась на томъ же основаи, какъ и 
Флорент ская — обряды и 1ерархичесвя установленя Греческой Церкви сохра- 
нены папою неприкосновенными, даже слово „и сына“ въ Символъ не внесено. 
Но на Замойскомъ с0борЪ, подъ предобдательствомъ и руководствомъ папекаго 
нучшя отправленномъ, воЪ постановленя клонились къ постановленямъ Запад- 
ной Перкви — для удостовзреюя въ семъ довольно взглянуть на выноски, въ 
Римскомь излани 1724 г. сего собора находящеся, кои свылаются вообще на 
западные соборы и папскля поетановленя, а рЪдко на соборы Восточной Церкви. 
Такимъ образомъ, предписано всякому добавлять на будущее время въ символЪ 


партикулу ВПодае (и Сына), подъ опасемемъ поступлевя съ нимъ какъ съ. 


схизматикомъ; предписано воспоминать папу въ богослужени; распространено 
на Унатское духовенство постановление Тридентекаго собора объ одфявши свя- 
щенниковъ: назначены праздники св. Тосафата и ТФла Христова; дозволено 
освобождать крестьянъ отъ соблюдевня Петрова поста; уничтожено обыкно- 
вене Греческой Церкви причащать младенцевъ; воспрещено епископамъ до- 
зволять излан1е книгъ, къ богослужению служащихъ, ежели оныя не будутъ 
соглаены съ изланемъ, отъ вобора соетавитьея иифющимъ и отъ папы одобрен- 
НЫМЪ. | | 
Си и друг1я постановленя должны были непремфнно измВнить духъ Ун- 
алской Перкви. Напрасно папа при утверждени онаго собора сдфлалъ добавле- 
не, что симъ утвержденемъ не уничтожаются конетитущи папъ и воборныя 
опредфленя *), къ Греческимъ обрядамъ относящляея — ©1е запрещене, какъ бы 
для формы учиненное, никакого не имфло дЪйетыя: Уня была уже совершенно 
въ рукахъ Римлянъ. Они, прибравъ къ своимъ рукамъ первЪИния м%фета, и фун- 
души Унатекле, удобно дЪйетвовали и въ прочемъ. Прежде въ Титвф, а поелъ 
и въ КоронЪ, монастыри исторгнуты изъ подъ власти епископовъ, и составлено 
общество базимановъ. Оно подъ властшю тенераловъ (протоархимандритовт), 
сперва митрополитамь подчиненныхь, послЪ же и симъ противоборетвовавшихь, 
измЪнило совершенно прежнее свое образоване и, кром употреблевя въ бото- 
служени славянскаго языка, ничего почти не оставило изъ лревняго своего грече- 


*) Сопйгтатив.... На батеп, диой рег | гаш позбгогит её Оесгейз СопсШогиш @е- 
позгат ртаед1еае Зупод1 Сопйгтайопеш | пега!ат етапайз зирег 1 Биз Сгаесогит, 
ШО Чегосбиат еззе сепзеабих, Сопз@ий- | диае поп о5з& ие Ви]а5то41 Сопйгтайопе 


опфиз Вотапогит Ропийсим Ргаедесезо- | зетрег ш з10 гофоге регтапеге 4ефеап+.. 
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скаго обряда. Такимъ образомъ, Унатеке монахи изъ защитниковъ обряда и 
Православныя своея Церкви стали виновниками преетупнаго на оныя посяга- 
тельства и, подобно другимъ Римскимъ монашескимь орденамъ, орудлями папской 
власти, посредствомъ нунщевъ и пребывающихъ въ РимЪ орденекихъ, вмЪетЪ 
съ генералами избираемыхъ прокураторовъ удобно дЪйетвовавшей. 

Воспитывая Унатекое юношество въ’ своихъ исключительно училищахъ, 
Римляне оставили наконецъ въ Уни одинъ простой народъ. Они уже не скры- 
вали своего намфремя измЪнить до конца Уню въ Латинство. Унатекихъ 
епископовъ не допускали, мимо неоднократныхъ обфщанй, къ сенаторскимъ кре- 
сламъ. Въ 1786 году напечатанъ и разосланъ на веЪ сеймики проектъ о пре- 
вращени Унатовъ и не-Ун1атовъ въ Римекй обрядъ— Леонъ Шентицклй, епи- 
скопъ Львовекй, въ бытность Могилевекаго епископа Конискаго въ Варшавъ, не- 
обинуяеь открылея ему: „мы-де (Унаты) за вами (не-Унатами) еще живемъ; когда 
„васъ Католики догрызутъ, тогда и занасъ примутся; да и теперь-де въ ссорахъ 
„называютъ насъ, равно какъ и васъ, схизматиками.“ 

Преобразовае монаховъ, кажетея, считали достаточнымь средетвомъ къ 
дальнфйшему измфнентю Унатекаго исповфданя. БЪлое духовенство думали при- 
нудить силою власти: отняли у него знатнЪйние фундуши, воздвигали изъ 
оныхъ новые монастыри; поставляли надъ онымъ изъ монаховъ не только пер- 
въйшихъ епархлальныхъ начальниковъ, но даже часто и декановъ, —и бфлое ду- 
ховенство возстенало подъ тяжестшю уже не внфшняго, но внутренняго отъ ево- 
ихь брал! угнетеня. СЛи однако средства, кромЪ взаимной, до нынЪ продолжаю- 
щейея между монашествомъ и евЪтекимъ духовенствомъ нанависти, никакого не 
имфли дЪйствя — презрфнные и угнетенные священники тЪмъ боле держались 
обрядовъ, своимъ гонителямъ. ненавиетныхъ. Нужно было изобрЪеть друге спо- 
собы — и оные нашлись. 

Уже съ давняго времени существовали въ РимЪ, ВильнЪ, Бронеберг® и 
ЛембергЪ для русскаго духовнаго юношества училища, учрежденныя папами, 
1езуитами руководимыя, а посл ихъ упраздненя, подъ непосредетвенныхъ над- 
зоромъ папскихъ нунщевъ находивипяся, — но ими пользовалиеь только’ монахи. 
ОпредЪлено затЪмъ посылать въ Римскую пропаганду и Виленскй паек алум- 
натъ свЪтское духовенство юношество; а дабы оно по могущественному вляню 
базиланъ не могло переходить въ монашество, то и обязано было во время према 
въ училище произносить присягу, что не вступить ни въ какой монашеевй ор- 
денъ. Въ сихъ то заведеняхь образованные бЪлые священники, получивъ дов*- 
1е своего духовенства, ставъ онаго начальниками и наставниками, и найдя уже 


5 


отчасти приготовленное духовное юношество, въ Римекихъ монашескихъ бази- 
манскихъ единственно училищахъ образоване получающее, причинились най0о- 
лфе къ распространеню нововведений, Уюалское исповЪдане совершенно изм®- 
нившихъ. И дЪйствительно, вторая половина прошлаго столЪт1я была главнымъ 
театромъ таковыхь измфненй. Тутъ волею и неволею обрили священникамъ 60- 
роды, еняли прежния ихъ рясы; тутъ ввели нфкоторые Римскле обряды и празд- 
ники; тутъ учрежденъ папою креетъ для ревноетныхъ въ Уши бЪлыхъ евящен- 
никовъ; тутъ составлены на подоб1е Римекихъ Уналекле капитулы; еловомъ, при 
концЪ прошлаго вЪка, Уналекое исповЪданте стало въ нынфшнемъ положении, 
‚ежели не по своему духу, то по крайней мёрЪ по внЪшнему образовантю. С1и однако 
нововведеня не имфли довольно времени вкоренитья и распространиться. 
Загремфло надъ Польшею оруже Екатерины — и большая половина Унатекаго 
народа обратилась къ Греко-Роеейекой Церкви. 

Что должно было воспрепятствоваль дальнфЙшему преобразовантю Унатовъ 
въ Римлянъ, то едвали оному не способствовало. Правительство не обращало 060- 
‚ беннаго вниманя на ©1ю частицу кореннаго фусскато народа. Польеюе па- 
тр1оты, приложивиие вс усилмя, дабы удержать польсклй характер въ запад- 
ныхь росейскихъ губерняхъ, и Римекое духовенетво, успфли наконець довести 
почти до желаемой степени Унтатское духовенство, и такъ изъ ревностнЪйшихъ 
къ Уши священниковъ составленное. (1е духовенство, во время Польши н%- 
сколько Римекому враждебное, нынЪ взаимноет1ю пользъ почти 6ъ онымъ соеди- 
нилось. Получая первоначальное воспитане въ Римскихъ и (что вее одно) бази- 
манскихь училищахъ, будучи соединено съ Римлянами въ Главной семинар, | 
руководетвуясь одними законами, одними учебными сочинемями, оно напоено 
тЬми жъ правилами, тЪми жъ прелразсудками. Завиея въ получеюми приходовъ, 
всякой по онымъ помощи, а даже въ помфшевни дЪтей, оть Римекихь помщи- 
ковъ; получая отъ совокупноети богослужения значительные доходы по Римскому 
исповфдантю, въ большей части изъ помфщиковъ и достаточныхъ людей состав- 
ленному; занимая при Римекихъ костелахъ мнот1я мфета въ звани викарныхъ, 
комендартевъ, алтариетовь и капеллановъ; находя часто удовлетвореннымъ 
°верхъ своего честолюбля видЪть дЪтей своихъ въ числЪ Римекаго духовенетва, 
ежели не именемъ, то силою мнфня и своимъ ботатствомъ въ тамошней стран 
истинно господетвующаго; еловомъ, будучи обязано Римлянамъь своимъ уваже- 
нтемъ и довольствомъ: оно какъ бы необходимо участвуетъ въ однихъ и тфхъ же 
мнЪняхь, въ одномъ и томъ же умонаправленш. Скажу болфе: Унатское духо-- 
венство скорЪе низшимъ фразрядомъ Римекаго, какъ самобытнымь сословтемъ, 


должно быть нынЪ почитаемо. Оно имфетъ то жъ самое одЪяше, тЪ же наружные 
знаки отлишя; оно служить въ однфхь церквахъ, на однихъ алтаряхъ, и ВЪ 
т№хъ же священныхъ облаченяхъ; оно ввело вмЪсто древнихъ Греческихъ обря- 
довъ большую чаеть Римекихъ, вмфето внятнаго для народа богослуженя тихо 
читанныя мши. Уже въ большей части церквей не найдется иконостасовъ, по мно- 
гимъ же вмфето громогласнаго ифнтя, столь яено еердцу и уму говорящато, заве- 
дены нЪмые органы. Остался единственною почти отличительною чертою славян- 
вый языкъ, въ богослужени употребляемый; но и сей поставленными изъ Римлянъ 
священниками, а даже природными Ун1атами ежедневно искажается и неохотно 
употребляется. Въ поучени народа по большей части употребляетея польекй 
языкъ, для него невнятный; по многимъ даже мфетамъ учать его самимъ важ- 
нфИшимъ молитвамъь на еемъ языкЪ. Само безженетво бЪфлаго духовенства вво- 
дитея постепенно: оно почитается совершенетвомъ, и мноме священники, 060- 
бенно лучшее (то ееть Римское) воспитане получивиие, въ честь себЪ постав- 
ляютъ блюети безбрачную жизнь. 

И такъ, не имфется уже почти никакой преграды совершенному совращеню 
Уталовъ къ Римекому обряду — недавнее время показало, что жены не могутъ 
быть препятетвтемъ для Унтатскихъ священниковъ: н®которые изъ нихъ живутъ 
еще и нын$ въ ЛатинствЪ неразлучны еъ своими супругами. Многочисленныя 
Римсвя епархш въ западныхъ губерняхъ возникли на развалинахь Греко-Рос- 
ойскаго и Унатскаго исповфданя. (ля страсть къ прозелитизму въ Римекомъ 
духовенствЪ еще не охладфла — никакле законы не могутъ положить существен- 
ной преграды дЪйствтямъ оной: Уматекое духовенство завиеитъ отъ Римекихъ 
духовныхь и помфщиковъ; архереи и епархальныя начальства или не знаютъ, 
или, по духу своему либо подобной же зависимоети, кажутся незнающими; глав- 
ное Унтатекое. правлеюме соединено или паче подчинено Римскому въ Римеко- 
католической духовной коллеги, — и само усерд1е должно безмолветвовать. Не 
говорю о частныхь обращеняхь — это обыкновенно; но одного пивьма *) изъ 
Петербурга было довольно, и безчисленное множество Ушатовъ цфлыми прихо- 
дами и со своими священниками воспрляли Римеклй обрядъ. Исполнене Высочай- 
шей воли объ обращен въ Уно сихъ перешельцевъ по большей части покрыто 
уракомъ неизвЪетности; довольно, что до сихъ поръ имфетея неконченнымъ въ 


*) (Ле письмо писано въ первыхь го- | намфрено обратить насильственно Ун1а- 
дахъ настоящаго стол т1я прелатомъ Шан- | товъ къ Греко-Росайской Церкви. 
тыремъ и внушало, будто правительство 


коллеги дфло о возвращенти болЪе двадцати тысячъь въ оное время перешед- 
шихъ Унатовъ по одной Виленской епархии, изъ трехъ сотъ только церквей 60-. 
стоящей. Можно съ достов$рноетю положить, что мало отыщетея въ Римскомъ 
обрядЪ крестьянъ фрусекаго происхожденя, которые бы не присоединилиеь къ. 
оному уже во время росе Искаго правлешя — можеть быть, довольно одного бла- 
топраятнаго случая, и полтора милюна Русскихъ, по крови и языку своему, от- 
чуждены будуть навсегда отъ старшихъ своихъ братьев. 

Изложенное до сихъ поръ историческое обозуе взаимныхъ отношенй `Во- 
сточныя и Западныя Церкви, а также составления и постепеннаго измёненля Унти 
само собою уже убЪдить всякаго въ пользу Воеточныя Церкви. Но поведене вся- 
каго сообщества бываетъ обыкновенно дЪломъ тЪхъ, кои онымъ руководствують — 
и поступки начальниковъ, страсти нЪеколькихь лиць еще не даютъ намъ права 
порицать цфлое общество, отвергать принятое имъ вЪроисповздавше. Греческая 
и Римекая Перкви разнетвуютъ нынЪ какъ въ датматахъ вЪры, такъ церков- 
ныхь постановлешяхъ, и взаимно одна другую обвиняютъ въ отступлеши отъ чи- 
стоты первоначальныя хриспанекя Церкви. И такъ мнф предстояло, въ каче- — 
ствф члена Уютатекой Церкви, по своему происхождению къ восточной, а по с0е- 
динению къ западной 1ерархи принадлежания, раземотрть с1и взаимныя и 
нения, дабы уже послЪ безопасный едфлать выбо]ъ. 

Кьъ моему плану не принадлежать тф мелочныя порицанля, которыя въ жару. 
прешй отъ взаимнаго ожесточешя важными почитались, но  которыя, 
относясь только ‘къ особеннымъ обрядямъ или обыкновенямъ частныхъ церквей, 
нын% уже не ечитаются существенною препоною еоединентя восточной и западной 
1ерархш. Я даже пропущу безъ дальнихъ разеуждемй мнимое несоглаее по 
предмету чистилища, болЪе въ недоумш, какъ на дЪлЪ существующее. Воеточ- 
ная Церковь подобно Западной приносить моленя и жертвы за усопшихьъ— она 
признаетъ н%кое даже не безболЪзненное (отъ размышленя прежнихъ своихъ про- 
стуков и удалешя отъ созерцашя Господа), нерзшенное соетояне душь по 
смерти, въ коемъ онЪ, не бывъ осуждены къ вЪчному наказантю и не заслуживъ 
еще на соучаствоване въ блаженствЪ съ праведными, очищаются, какъ бы ска- 
зать, отъ грфховныхъ нечистоть прежней своей жизни, заслугами Тисуса Христа 
въ приносимыхъ церковлю безкровныхь жертвахъ, а также молитвами и богоугод- 
ными дфлами вЪрныхъ. *) ПослЪ еего нельзя не удивляться, для чего многе бого- 
словы еще и до сихъ поръ вЪру въ чистилище относятъ къ существеннымь пред- 


*) Смотри разсуждеше о молитвЪ за умершихъ священника Никольекато. 
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метамъ несогласля церквей? чего требовала Западная Церковь, настаивая о при- 
няти Воеточною учевтя о чистилищЪ? и почему ля послфдняя толико постоянно 
оное отвергала? Сему причиною не столько новость названя, древней церкви не- 
извфетнато, сколько грубыя объ ономъ понятля въ Западной Церкви, средними въ- 
ками порожденныя и до сихъ поръ еще не совефмъ искорененныя. Оставивъ про- 


`свфщенио изгнать изъ Римекаго чистилища огнь коему въ ономъ души подвер- 


таются, и исключить вообще сей предметъь изъ числа спорныхъь между обфими 
церквами пунктовъ, такъ какъ оный исключенъ уже просвъщенными богословами, 
обратимся къ существеннымь, Римскою церковю принимаемымь, а Гречеекою от- 
вергаемымъ дотматамь вфры о происхождени Св. Духа отъ Сына и первенствЪ 
папъ Римскихъ. 

Какая была взра древая Церкви о происхождении Св: Духа? О томъ насъ 
учать отцы первато и втораго вселенскато собора въ символВ вЪры: вЪрую в5 
Духа, Овятало иже отз отца исходящило. На чемъ основано с1е ученте? на 
словахъ самаго Тисуса Христа, сказанныхъ апостолами: Р№да же. прбидеть 
утльшитель, ею же аз тослю вамь отё отца, Пухъ истины, иже 
отъ Отца исходить, 790% свидътельствуеть о мнъ. Поан. ХУ. 96. 
Это ясно. Изъ чего жъ заключаютъ западные христане о происхож- 
дени Св. Духа и отъ Сына? Изъ тЪхъь же самыхъ словъ Шшеуса Христа — 
ею же азь послю вамё. Какъ бы посланве и происхождене значило одно и 
тоже. Они даже не замфчаютъ, что здЪеь говорится о будущемъ, и приписывая 
слову иослю поняте происхожденая, отвергаютъ предвЪчное существоване 
ипостаси Св. Духа. Ежели бы прочли цфлую бееФду Тисуса Христа; ежели бы 
остановились на словахъ оной Тоан. ХТУ. 16. а35 умолю Отца и инозо утъ- 
аителя дасть вамз; ежели бы вникнули въ точный смыелъь выражений а35 
молю отиа — аз5 послю вам от отца: то бы увидфли, что здЪеь говорится 
только о временномъ поелаши Духа святаго (утЪшителя), для проввъщеня апо- 
столовъ, а не предвЪчномъ онаго происхождении, и что с1е м$ето священнаго пи- 
саня не только противно толку западныхь писателей, но и оный опровергаетъ. 
Сли писатели приводять также въ подкрфилене своего толка слова Тисуса 
Христа Тоан. ХУТ. 15. вся, елика ималть Отец, моя суть: сею ради ртьть, 
яко (ДухъЪ святый) оз моею триметь, и возвюстить вамг. Сынъ ВБожй 
взаимно говоритъ своему Отцу: моя вся твоя суть Шан. ХУП. 10., однакожъ 
НИКТО не заключаеть изъ сего, что воплощеняе принадлежить Отцу также, какъ 
и Сыну. Прочтемъь предъидуния слова беефды Тисуса Христа къ аностоламъ 


Тоан. ХУГ. 13, 14. Елда же труидеть онь, Духь истины, наставить вы на 
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всяку истину: не оть себе 60 злаюлати имать, но елика аще услышите, 
злаолоти имать, и зрядущая возвъетилиз вамз. Онх мя прославитз, яко’ 
075 м0е10 праиметз, и возвъетилтз вам. ГлЪ же здЪеь рЪчь о происхождени 
Св. Духа? Наставить вы на всяку истину... рядущая возвъстить вам — 
ВОТЪ Что Значатъ слова: 05 моею примете, и возвъстите вам, п воть КЪ 
чему относитея — вся елика иметь Отецё, моя суть. Словамъ, усЪченнымъ 
отъ пфлаго емысла р№чи, можно дать какое захотимъ толковане — какъ нрежня 
два, такъ и слЪдующее мфето священнато писаня, западными писателями на свою 
сторону приводимое, есть тому доказательствомъ. Они говорятъ, что Духъ евя- 
тый называется у апостола Духомз Сына Гал. ТУ. 6. Это правда — но прочтемь 
вполнЪ слова апостола: и лонеже есте сынове: посла Бозз Духа Сына своею 
вё сердиа ваша, вотюща: авва, отче. Вло не видитъ, что здЪеь говорится 0 
дарахъ Луха святаго, заслугами Тисуса Христа для насъ пр1обрЪтенныхь, а не 
о ВЪчномъ началЪ ипостаси Св. Духа? Подобнымъ образомъ западные писатели 
толкуютъ. въ 6вою пользу многля мФета изъ сочинешй св. отцевъ. — Приведеве _ 
здфеь оныхъ распространило бы сочинене с1е за предЪлы, оному назначенные, 
да сверхъ того, это была бы только выписка изъ знаменитаго твореюя Феофана 
Прокоповича 4е фргоЁезя1опе Эри аз Бапей, въ которомъ етоль превосходно 
опровергнуты толки помянутыхъ писателей на многля изъ сихъ мЪетъ, тогда какъ. 
другля показаны подложными; напротивъ того, приведены, кромЪ множества сви- 
дфтельствъ, вотрфчающихея у восточныхъ и западныхь писателей, боле няти- 
десяти мЪетъ изъ вочиненй одного Бл. Августина, въ которыхъ догматъ о про- 
исхождени Св. Духа произносится такъ, какъ донынЪ произносить оный Восточ- 
ная Церковь. Ученте с1е столь чието и сомнфню неподлежалще, что самые папы 
Римскле добавлене къ символу елова ИПодие еще въ началф левятаго вЪка от- 
вергали. Левъ ПТ, не смотря на могущество Карла Великаго, не только предъ 
его посланниками осуждалъ с1е добавлеше, уже во Франщи принятое, но еще и 
повелфлЪ вырфзать символъ на двухъ серебряныхъ лоекахъ на греческомъ и ла- 
тинекомъ языкахъ, безъ прибавлешя слова: и Сына, во ельдующею на нихъ 
. надписью: .Левь устиромлз сае изь любви кз Православной въ и для ея огра- 
нендя. Тоаннъ УПТ, подобно Льву Ш, объявляль въ сношешяхъ своихъ съ Вос- 
точною Церковью, что онъ не прибавляетъь къ символу слова ВПодие и дЪлаю- 
щихъ @е признаетъ преступными, но что выведене сего обыкновеня, на западв 
вкоренившагося, требуетъь времени и благоразумя. Вотъ оправданте вЪровашя 
Восточныя Перкви — но посмотримъ на сей предметъ еще съ другой стороны. . 
Священный кладъ вЪзры, Гисусомъ Хриестомъ сему мру оставленный, есть 
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общимъ достояюемъ всей христланекой Церкви. Святые отцы перваго и втораго 
вселенских соборовъ, для сохранешя сего достояшя во всей чистотВ и цфлоети 
° отъ частнато посягательства, составили общее исповфдане вЪры, символомъ име- 
нуемое, главнЪйния истины хрисманетва заключающее и знакомь общато едине- 
ня Перкви быть долженетвующее. Третий вееленеклй соборъ воспретиль произно- 
сить или составлять другое вЪроисповфдане, кромЪ сего Никео-Переградскаго. 
Какъ же слВдуетъ уважать сдЪланное на западЪ прибавлене слова @одие? 
Неиначе, какъ частнымъ покушенемъ на власть всея Церкви, поддфлкою‘оенов- 
наго документа оной служащаго нарушенемъ общаго единеня..... 


Оставшяся къ сочиненю о Православ!и Восточныя Церкви замЪтки. 


Булла Венедикта ХТШ, 1724 тода, утверждающая Замойеюи Синодъ: 
сопйттатииз.... На Фалиеп, 404 рег позбгат ргаейтефае Зуподт вопйгтаопет 11- 
В дегосабит е336 сепзеафиг сопзб ао из Вотапогим ропйсит ргаедесез- 
зотии позгогит, её Цестемз сопеогит оепетаНат етапайз зарег тии$ 
Стаесотим, фаае поп о$$ате Ва лзто41 сопйтгиай топе зетрег т зио тороге рет- 
шапеге Чеъеапф. Сля жъ оговорка сдЪлана и конгрегашею 4е Ргораеапаа @4е, 
при представлени пап на утверждене таковаго Синола.—То жъ оговорено и въ 
декрет® конгрегаши Тридентинскаго собора. 

На с060р$ Замойскомъ ргоеззотет Яе1 етзегий ]ахфа @зрозНопет 
Сопе т Тена её югташ а6 Отрапо УПТ рго омета Пиз е4Нат — стр. 
45 излатя въ Рим% 1724 г. 

На стр. 56 предписывается исполнить вофмъ, священныя и монашескля сте- 
пени имбющимъ, оную профеестю въ течени 3 м%сяцевъ и на будущее время ис- 
полнять по означенной форм, подъ отрфшентемъ отъ мЪетъ и должностей. 

На сей же страниць предписывается добавлять на будущее время въ сим- 
вол ЕШодие, подъ опавентемъ поступленя съ нимъ какъ съ сизмаликомъ. 

На 57 стр. предписано воспоминать въ богоелужени папу. 

Стр. 59. Воспрещено епископамъ дозволять къ изданшю книги (МаззаЙа, 
В\ааПа, Втеуалта, ОтатпаПа, ае РопййЙсаПа), къ богослужению служащая, ежели 
и не будуть соглаены съ изданемъ, оть Синода составитьея имфющимь и отъ 
папы апробованнымъ. 


Стр. 64. РгаворИиг— пе 418 аПетз рагос1аи1з Гафт роз ии ти 
22% 


в 


охбга регсиат тотИз Засгатена, а@тти1гаге огаезитаф зе Пееп а рторги 
ратоеИ1. 

Стр. 67. Уничтожается обыкновене причащать дЪтей послв крещеня. 
Тожъ — о вефхъ дЪтяхь етр. 70. 

Стр. 74. Ргойебиг изи$ зропотатит а4 азегоепдат Рафепашт, еалидие 
эбзфего1 412140 ргойё т Паб та есв]ез1а ртаестртбаг. 

Стр. 94. Воспрещается быть епиекопомъ (безъ папскато разр шеная) не 
исполнившему профессли въ баз. орден, послЪ года и шести недфль новищала. 

Стр. 97. Мопазфета, 11 СопотеоаНопешт поп гедафа, а ер15сор1з У19Иеп- 
фиг — елЪдовательно, еще орденское правленте не повсюду введено. 

Стр. 105. Подтверждается учреждене Тридентекаго собора объ одежда 
священниковъ: 40130ие шбафиг Бара Флтуегзо аб ео, до тозые п 50]е%, 
ПТО $611166$ 6$ 10121011. 

Стр. 107. Предписывается въ теченти четырехъ лЬтъ совокупить въ ор- 
денекое правлене монастыри Владимтской, Луцкой, Хелмекой, Львовекой и 
Премысльекой епархай. 

Стр. 119. Дозволяется разршать простой рабой народъ оть Петрова. 
поста. | 

Стр. 120. Съ прочими праздниками назначены: праздникъ Св. о И 
Божьяго Тзла. 

На семъ соборЪ, подъ предефдательетвомъ и руководетвомъ папекаго нун- 
Щя отправленномъ, вс постановлен!я клонились къ постановленямь Западной 
Церкви — свидЪтельствомь сему выноеки, на бокахъ въ Римекомъь изданши 
1724 т. находянияея, между коими очень мало имфется — соборовъ Восточной 
Перкви, а вообще веюду есылаются на западные соборы и палекля постановленля. 


Мы ни Римляне, ни Греки, а просто — Хриетане: слова Тоанна Василье- 
вича къ Поссевину, по свидЪтельству Бантыша Ваменскаго (Истор. извЪете о 
возникшей въ ПольшЪ Ув. М. 1805). 

О происхождении Св. Духа. 11, 28. 

О непостоянетвЪ обрядовъ Западной Церкви. 177, 219, 218. 


1561 т. 

Фоазай 7 З1азк1 Войеу атсумзкар Копзаи поро Шаля, м Вйуши 
1 роузиесвпу рабгуатсва. 

Ропемай ргрекопайзту $1е дозбафеейтле, те ЗУКО 2е зумайеефуа уе 
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сопусВ улату 116й0\, 1602 {ей 1 2 узтиеппуеВ родай В1<фотусттусВ, йе фегай- 
11еуз7у Севатй Мозюемзюм, АзтасВайзм, Кахлайзю, Мосаузк, 1 УЛЗадса 
сафеу летт УПеПаеу Воззу, ап, росВо471 1 то@ змбу зумом 2е Км 
ртамажуте Сезатэеу \лекоротиеу ралитес1 Сезатйомеу Аппу, озу Бато- 
уЧадпесо Сезагла Вагуесо Ротйготойпеоо; тбуше 26 Сезатй Копзащуп 
Мопотасй, рг2ех б\устазо\уесо рафгуатеве 1 13Кар1 7060г, розфалузиу ЕЁе71е<о 
шебтороШе 1 Апфос уз еео рафчагсве, Когопоза? па Сезатйа УеПчехо Хуе- 
а УПЛюй7ииетйа, 1 атомаф фей сезатзкт улетес па 240ме Лего 2 Чдтоз1ета 
Каптейтит, Флаета 1 шпепт сезатз1етт пака 1 и1отали1 — Коту 7 шт- 
з1етлатит МозкелузК1 1 са4еу УеПаеу Воззу1 шейороШа Макату икотопо\уа? па 
ргалуеео Сезатйа г7е67отесо Ргалуомтегиеео Фата; фегах 7а3 ргозхент 1езфезту о 
родорпе Фехо па Сезатйа икотопо\уалие, и ргхусхупу йе фако\ме, ргей тефтороШе 
Макатеео Форефи1опе, пе 1е5$ уайпут, <4уй пе бУШКо тпефгоро а, 1еей фей дадет 
р рабтатевб\, ргбей Вхушзюесо 1 Копфбащупоро Майя 1есо, родопеео аки 
зрейиае п1е та ргала: ргиефо, ргтиусВалас ле 4о факКо\уеу ргоЗЪу, отай талае м 
ц\а47е Пслие 1 улеПае спофу, а фаКйе 4офге исхупкт Ртамозяегпеео Сезатйа Моз- 
Ке\ззеоо Фапа, КФОгу, такору @тиоле зфойее рогастоне зор1е Райз то озутесалас, 
ргопиептатит з\уо1еу Чофтоехуппозет \узлузае РайзЮе лазуса сегкм1е; пазиа 1 
хпаудасусВ зе рту паз пефторо у тада, а Лазка Рглепауз\1е3 760 Писва, 
паалету 1 дагшету тйесхопети Сезатйомт апом1 ргамо у 1 паху\муаб 91е 
ргамиут 1 ргамуозметпут Сезатйет, огиедет Козеетут ртгалуше ргиех Маз 
цкогопоапут, ©4уй, лак ромеджейзту, 1 хе Ктмт Сезатзеу росВо471, 1 сафе 
узрега СОВтиезоайзв о Ка. — Ро4ртзай эле райлатера, 34 шеороф6\у, 2 ат- 
сурзкиром 1 2 а8Киром. 


1591 г. 

Уетешлази и 1азк1 Войеу атеур1зКар КопзбаифупороШайз 1, Моуеоо Вйуши 
1 ро\узиесВпу рабтуатеВа. 

@9у Ргамо\егиу Зашо\Ча@са Оезагй сайеу сдешЁ Возззыеу: Мо- 
Земз, Кахайзк, Азфтаспайя 1, Момостой 1 шрубВ РгамозйегиусЬ 
ОЬтиезап Рап, Кедог Л\уаломей, ргжмай Маз озоМзее 1 окалаф Киа 
Маш ргйуайй Така, лака ша ргало\легиозе Ки Воси 1 шНоз6 Ка СЬтузи- 
_ зомеша Ко3610%о\т, а ртхулалузиу, ргозН о@ паз, айерузшту роди гал, ро зоБог- 
пуш обталла, Мозае\узюесо агсу18 кира розбапо\ 1 пажуаН рафгуатеВа, р0д0Ъ- 
ше 1ак пи! рабтуатеВо\ле розбапоутеш бу — пауртегузиу Копзбащупоро ал 
Ромзиеевиу райлагеВа, рг2е7 рлеглузиу розузиеевту зофот 44 содпозеа Фа №4а- 
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созфам1отеео Сезагйа УеПаесо Копзфапфупа 2азехусопу, а рофет Аекзаид- 
туз, Апфуоевейя 1 УеголоПизюм Ргалуозлеги? рабатеВо\е, — Му, м197ае 
уазпетт осиута 1еоо 1еупесо ргалуоулегиесо па лени Сезатйа, а Факйе 1ек036 
1 гоизиегиотле, Райз Феоо ргех Воса 147е]опе, росхуфумайзту тесла п1е- 
редумоНа ойтбу1е Тесо 2адайта; а рт2ефо розапомизту м Мозкуме раёгу- 
атеве ЗоЪа пилетет, 1 4азка Опева Булефесо рафтуатзиейзе 72е 70фа, рлеехесла, 
@р]ота озета мудайзту, родфае Когесо оп, атеуиязкир Моземзка +00, та 
рух рабу рабтуатейа, 105746 па $011е райтуатвиейзКа 2041056 1 225707у6 1- 
слета $1е на томш 7 шие рабтате Вит па 7ам$7е. С4у аз роутбеШету 40 
уЛазпеу зфоНсу м Копзбатупоро, 1 узиуз о, созшу м Мозкуйе исхуй, тако 
{ей тапиат 1 ргозфе ргамоулегиесо Сезатйа, паузмтебзиут рафтуатейбт А]е- 
хату ети, АпйосПейз ети 1 егохошиазюети орали, $0 1 отл факоме 
67у1036 роса 1 78 #Бамлепиа, роехуба1; ргиефо папо\о, гай 2 опушт райт- 
атепатит 1 розузиесвпут 70огеш м Пиевя 5. рофаелет1, 7оодте 1 1едпотузате 
пнуеузиут зуподатут разтеш обтамату: паургяба, ргиухпалету 1 обуеталатау 
рафтуатзиейзка 2041036 розутесопетия \\ Мозкуле рафгуатвие Тофомт; ром оте, 
розуфалиу пплеузие райтатзиейз ме а]ота, 1 опуш 1алише 1 зуподайие зфато- 
умешу, айеру розулесопу \рт7оду Мозюемзк1 рабтатеВа пахума? $1е рабтуатейа 
1 051 иуайапу лак шит рабтатево\е, хаупилае илеузсе \м тома В ро рату- 
атзие УеголойтзКии; а 7алетиие фей узронита? тпиусВ рафтатеВо, пауртегмеу 
7а3 з7апомай Арозф0]зка Копфатупоро]Налйзка бо ее; рофгиееле, фако\уе пиле 1 
24$767\$ рабтуатвлейз пада|зту п1е 1ефиетии фегай ибулетахопета рафтуатвие 
Мозчехюетиа зоромт, пазйеши у Риева 5. ргаба 1 мзрозфайеикомл, 1е67 
запо\тету, айефу 1 ро пи о\легалт Буй райматевомте рг2ед зофог пасйетуеВ 
Чаи Мозвеме ев ро@ие ртиерзб; 1 а {620 111еу5е атр]оша Фа эмееттеу | 
ралитес1 ифулегатоле гока 1590 пмезаса тала. Ро@рузаЙ я1е рабматевоме 
Копзбат., Апбосй. 1 Фегий., а Факйе тебгоро му 43, атеузкаром 18 1 18- 
Каро 20. | 


Де Бебе ео: ша илеЙйяе 5илаНМа. УУПоо. 1781. 


Корузвей Иасватуази, атейипапатуа Кпо\уореслатя 1, па росиабки 17 
Чеки уда Кыайке рой +унНеш Райноа, ргдеслу Кыедие БахуПапа Ктецих 
Обтопа Ледтозс. Л 4ву Кай слеграН шафегуафу 1 рбйллеуя 017-ипи офгойсу, 
тако $0: Рот МойНа, Будуезвег Коззб\у, Хахагй Ватапотися 1 псхей 1е50 Тоап-. 
11су @абю\уз Е. 


Е 


Робеу, рт2е@ збарлетешт @о ЧисНомтесо Зфапи, 0у1 Казбеапет, Вг2е- 
киа 1 зепафогеш. 

Спомейиек1, >у ти, 2% шезфазиие одефгапа ртией Стари еео 310- 
фодке зкатйасети 1е, Коптесро]3 1, ргупсура? Стари чеео, зутамлей \у0зе1 \у- 
щ1егиу6 те сПелаф, тие К: 1езиехе тт. те \узхуз ко у7лефо, леду пали зла е ху теКи, 
па с0 1 \\ мемепт Чат слаз э1е47ла4. 

О ЕотепеЮесо Бупофи хасиеФу $1е халилезик1 \у КталаеВ ро]з1ей \у22]еета 
Оли п шепой, 1есй омаЖолииеузте муфиеВле?у о@ слази обпомеша ип 
гей. 20361350 40 Вйушиа Рос1е1а 1 ТеесК1еого, рту Койси 37езпазфесо \леки. — 
№Меита запас 7аслефа ро одрайтеюта ргиех Апагизикомзкт рокбу 40 В0$5у1 
Ма1ого5зу1 1 шпусв Кга1б\у, паусотмеу а Бута, зфотасуей. 

Бере1з1е2'о 1656 птлемате и 1ипейи 1е20о офтиа@Ка разатйатит, йе зей1ита 
дорлего ро Коте зофотйе 7 гохтблитета ролузада, 1 Ча феео лузиуз ей ро- 
рухейи1еВ разфетио\у газюезо пагода, палуеф Мозлемуз ев тегоро 0 40 Ео- 
тепек1еео зороти ОпНапт 1 розфазипепи рар!ейом1 ру4и $\1егам. Воитолилене 
ОпНохм 1 шепиИб\ пау\млек$иеоо пафгафо пафейетта и моет тоззуз ев 1 Ко- 
пасюев, 1 26 е 7го7аимапеу робу ро] ев Кго1б\, озо ое Иуе. Ш. 

Род Хлайеани Тлбелузети гойплса обтла@ком м14721е6 з1е п1е Чала?а, 1ес2 
га \е1е]етлет Тлёуу 40 Ро]5 1 оргладек Вхушя 1, улекзиеу пафгалузиу осу, 2а- 
слаф змо1ла ифо]етапеуа \узиузКо пиезиас. 

Ва5Кир1 и шебгоро а Вайоха и 1фегеззи Оле ргхуей, 1ес7 паго@ поспо 
$1е фтхушаф Чалупесо орт7аака, о 1п1732ео0 Чаево\лейяма 1 КИКи ЫзКарбм 
ро тхутумапу — $410 Фе ©\уа 0\уп0861 хата2 па росхафки От? ме \у2алетоутм 
_оЧЪлегаюта сетк\т окахафо э1е. 

В1зкирзбмо Глуомзе {тхутайо $1е \у зеипие ай 401700 тока, \ КЮгум 
изкар эиалимайз к Оше ртиулаЯ. | 

В15Карзбуо Ргиетуз31е факйе м 1692 токи ргией 1е20 Т1зкара УУшие- 


песо Оше рг2у1е4ю —1е4позел зртиесмталасу зе Разкарт Ъуп: Тлуомз ЕЕ Вафаал 
1 Рглетуз]8 1 Корузфейз а. 


й Вапйузга КапиейзЯедо: Назютуа Ма4ото38. 


Вазюе рго\уисуе халуото\уай Седутти па ростабка 14 \млеки, 1ако: Калезфута 
УЛюодлинегяюе, Хлее, Кпомзюе, 1 плаза Кле\егяме, зуп 2а$ 1000 О]е1ег@ 
обета? ой Табатб\у 7алефУ гей шей Родо]е 1 2656 басу, а Та йе Кялезбуа 
Сети оу 1е 1 Блемтега те. 


Ро зичеге! У ода 1430, Роасу гасхе обту\ав од Тлёму шек оте ргомитеуе 
1 Буогруй 2 116В мотемой7уа, тако 10: № 1484 Ройо]з ме, м 1436 В1е]81е, а 
у 1471 Кпомзве, ро харефпут 723 ртлуласлепта Тлёуу 40 Ро] м 1569 г.— 
У’отулз ве, Роазюе, Втиезме 1 Втгасфалуз ке. 

У о1е0д726 то Ваз ке ибмотйопе 1е5767е т 1840 токи 2 баПеу! Ротостеу. 

Йа реиуавтешет ргие Роакб\" озорНуие со 0 упагу газюН ргочисубу, 
уе тдодусВ 14471 ода зе лу 404 Ошерги, хе 2а4ойу| полезикаите 91а Беййеп- 
пуев па музерее, 51е67 и\апеу, йопас1 223 еп! 1е титед7у Виолет 1 Омерге, 1 
ргупиомаИ ухузИаев рей тула Ки, 5у1е Фуко му2палай Отеко-Воззузке теНеле. 
ПоелЪ Сигизмундъ дозволиль имъ селиться выше пороговъ и имфль взрный 
отпоръ противу Татаръ. — Баторий учредилъ совершенно казаковъ и даровалъ 
имъ настояния привилеги. — Казаки раздЪлены были на 20 полковъ, изъ коихъ 
три только были по сю сторону Днзпра, какъ: Полтавеки и проч. 

Поляки, притфеняя Малоросяанъ, а вмфотЪ казаковъ, начали отбирать 
_ симъ поелфднимъ города, какъ: около 1680 года Трехтезпровъ, Чигринъ и 
друте. 

Казаки по привилемямъ избирали своихъ чиновниковъ и гетмановъ, ими 
только судились, занимались свободно веякими промыслами, и за обиду и 06з- 
чеет!е получали равное со шляхетствомъ удовлетворене — сли привилегии часто 
у нихъ отнимали, но они вкратц® силою или заелугами ВНОВЬ ОНЫЯ пр1юбрЪ- 
тали у Поляковъ. 

Ужасы казацкихь подъ Хмельницкимъ войнъ вынуждены ужасными по- 
ступками князя Вишневецкато, такъ что первый не могъ воздержать во время 
перемирля своихъ полковниковъ отъ мщенйя на католикахъ и жилахъ помЪетй 
Вишневецкаго, коихъ пало до 15,000.— Въ ЮевЪ духовенетво привфтетвовало 
Хмельницкаго, возвращающагоея изъ своихъ побфдъ избавителемь всей Малой 
Росеи и истиннымь Розданомь— какое имЪя и началъ онъ употреблять, бывши 
до сего Зиновьемъ. 

Между требовавлями Хмельницкаго отъ Поляковъ было изгнан!е жидовъ 
и 1езуитовъ. — Во время према Хмельницкимъ польекихъь пословъ, пили водку 
изъ золотыхъ стакановъ, а собственная его жена, дратоцфнными камнями об- 
сыпана, набивала, ему и посламъ трубки. — Шляхта, иифющая въ Малоросеи 
имя, была пружиною угнетевй тамошнихь жителей, исповЪдуя по большей 
части Римскую вЪру, ибо Греко-Роеетйекаго о помфщики были къ 
своймъ крестьянамъ снисходительными. 

По выигрышЪ Берестечекаго сражеюя Поляками и приняти Хмельниц- 
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кимъ отяготительныхъ условй, угнетенные казаки и Малороссане, коихъ поль- 
све дворяне за малЪйшую вину сажали на колъ, начали уходить за Дифпръ и 
ВЪ скоромъ времени новые тамъ сформировали казацкле полки. —Таковыя пересе- 
леня послфловали и послЪ, когда опасалиеь, что предъ-ДнЪировская украина 
возвращена будетъь Полякамъ. 

СЛи веЪ войны производили преимущественно женатые казаки, ибо еЪчевые 
не всегда въ таковыхъ участвовали, смотря болЪфе тамъ, гдЪ видЪли добычу, и 
напослфдокЪ своимъ самовольетвомъ навлеки на себя праведный гнЪфвъ Росей- 
окихъ самодержцевъ. | 


Из5 Евеная описаия Певской зерарди. 


Послъдовавшая Флорентская Уюя въ 1440 году разстроила Влевекую 
1ерархю, но въ 1474 году были вновь Влевек1е митрополиты, но проживали при 
великихъ Литовекихь князьяхъ въ Вильнф. Въ 1596 году паки возобновилась 
Уня, и Софйевй соборъ заняли Унатекле монахи, которые; предвидя можетъ 
быть непрочное свое онымъ владфнте, пользовались однфми вотчинами, дозволивъ 
разрушатьея самой церкви, которую уже исправиль Нетръ Могила, Влевевй 
митрополитъ, уепЪвиий отобрать оный отъ Уматовъ въ 1633 году. 

Ушаты старались внушить, что русекая Перковь издревле зависфла отъ 
патъ, вылумали мног!е сему доказательства, безъ веякаго основаня или толкуя 
по своему, такъ напримфръ, что по разрывЪ Восточной и Западной Перкви 
Ярославъ требоваль отъ папы митрополита въ ЁКлевъ и получилъ какого то 
Болгарина Кипрлана, о какомъ русекля лЪтопиеи вовее не упоминаютъ, а выду- 
малъ о томъ первый унатъ — Саковичъ. Напротивъ, Иларлонъ, первый Влевсвй 
митрополить изъ Русскихъ, по приказаню Ярослава избранный, требовалъ 
утвержденя своего на преетолЪ отъ патрарха Керулларля и получилъ таковое. 

‚Въ начал 15 столЪмя Литовекле князья начали покорять западныя 
русскля провинщи, но вмЪетЪ и принимали Греко-Воеточную христанскую вЪуу, 
съ коею введенъ русскй языкъ въ церковное и канцелярекое употреблене, про- 
должавшееся въ ЛитвЪ до половины 16 вЪка. 

Въ началЪ жь 13 вЪка полагается польскими пиеателями фундащя Юев- 
скаго доминиканскаго монастыря Владимромь Рюриковичемьъ, но с1е опровер- 
гаетъ Длугошъ, глася, что оный князь выгналъ оныхъ возхъ монаховъ, опасаясь 
отъ нихъ вреда Православтю.—Въ 1238 году папа учредилъ въ ГаличЪ Рим- 
скую архепискошю, первую въ русскихъ провинщяхъ, и съ тЪхъ поръ началь 
помышлять объ учреждени другихъ католицкихъ епархй въ сихъ странахъ. 
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Около 1254 года, по разореви Влева Батыемь, и УУакомашиа чрезъ 
десять почти лЪтъ КЛевекой митрополии, папа Тннокентй ТУ предлагаль Данилу 
Галицкому и Александру Невскому, о присоединент Росайской Перкви къ 
Римекой, но не успъль— и въ 1256 году поставленъ быль въ Никеи Кирилль Ш 
въ митрополиты, который, не нашедъ пристанища ни въ ВлевЪ, ни въ Черниговъ, 
переселился въ Рязань, а поел во Владимъ на Клязьмф. Однакожь, посЪ- 
шалъ и Вевъ, гдЪ и тЪло его по зав щантю схоронено. — 

По семъ нЪфоколько митрополитовъ Великороеейкихъ завфдывали и Мало- 
росс1йскими епархлями въ ПолышЪ; но какъ отдаленность ихъ причинила много 
вреда Православию отъ Римлянъ, особенно въ Галиши и лругихъ южныхъ стра- 
нахъ русскихъ, ранфе къ ПольшЪ присоединенныхъ, то патрархи Конетантино- 
польск1е начали въ четырнадцатомъ столЪти посвящать особыхъ Литовекихъ 
митрополитовъ, Влевекихъ, кои назывались и Галицкими, для противодЪйствля 
Римекимъь тамошнимъ митрополитамъ и четыремъ новоучрежденнымь въ 1375 
году епископамъ, кои столь утЪеняли тамошнихь жителей, что сли просили даже 
Татаръ о приняти ихъ въ свое подданство, надЪфясь подъ ними спокойнаго своей 
вЪъры исповфданя, но ви разбиты были отъ Поляковъ. — Болфе своихъ пред- 
уъетниковъ желалъь Русь превратить въ Римлянъ Людовикъ, король польсвюй 
и венгерсклй, намЪреваяеь послЪ присоединить Галицтю къ Венграи; за его то 
ходатайствомь учреждены сказанныя четыре Римокля епархш. — Папа Гри- 
той ХГ учреждая означенныя епископства, повелЪваеть удалить оттуда 
епископовъ дисушатекихъ. 

Тасе Но, зуп О]еегаа, Кгб] роз, рглулай Вуз обтиа4ек м 1386 гоки, 
р К Огеоо с7а8а ета утекзиеоо ргиез]аЧо\уатта @тееу дозумайетас хаслей —о- 


у1ет м 1400г. УЯЧЗадузам даже сеймовою конститущею лишилъ подданныхъ 


своихъ Греко-Росданъ права тербовъ, шляхететва и чиновной службы, предоста- 
вивъ (1е только Католикамъ, что хотя въ томъ же году на Краковскомъ сейм и 
умЪрено, но въ 1403 году возобновлено, и уже Владиславъ Ш въ 1434 тоду 
сравнилъ въ преимуществахъ и вольностяхъ православныхъ мрянъ еъ неправо- 
схавными— все жъ подъ ЛасеПопалий мног1е оставались князья, даже Правоелав- 
нато исповъданя, и оному покровительствовали. 

Хотя уже были особые митрополиты до 15 столфмя, однакожъ часто 
Московеке завфлывали и ВЛевскою — Кипранъ етоль хорошо умфльъ угождать 


Витовту, уже въ Римской вЪрЪ будущему, что сей не препятствовалъ ему началь- 


ствовать надъ духовенствомь общирной своей`державы; но наслфдникъ его Фотий, 
прибывиий въ Росаю 1408 года, воспитанный въ ненавиети Римской вЪры, не 


т. = 
имЪль сей политики, и даже не навЪщалъ ЕКлевской метрополш, за что Витовтъ 
по истечени шести лЪтъ велфлъ своимъ епископамъ избрать Клевскато митропо- 
лита; но когда Вонстантинопольевй патрархъ избраннаго на с1е Григорля Цам- 
блака и Витовтомь присланнаго, по проискамъ Фотя, посвятить не хотЪль, то 
онъ вельль его посвятить онымъ же епископамъ, и отъ сего времени по внуше- 
нию Римскаго духовенства предуготовлялъь втайнЪ подчинене пап русскаго 
духовенетва. 

Со времени Флорентйской Унш въ 1440 году, явное возстало въ ПольшЪ 
на Православныхь гонене, такъ что король Казимиръ ГУ запретилъ имъ не 
только строить новыя, но и старыя починять. — По Исидор$ ЕКлевекимъ Умат- 
скимъ митрополитомъ былъ въ РимЪ поставленный Григорий Болгарянинъ — въ 
нЪеколько лЪтъ по`емерти сего, руескле Православные въ ЛитвЪ избрали ЕВлев- 
скимъ митрополитомь Мисаила въ 1474 году, и въ течеми 128 лЬтъ съ сего 
времени не было въ Полышф Утшатекаго митрополита — еъ сего же времени на- 
чали быть дЪйствительно два отдфльные Роесйеке митрополиты, Московсвй и 
Клевекй. 

Въ 1595 году Сильмй Антованъ, секретарь Климента УПТ, въ присут- 
сти папы жъ, сказаль посламъ митрополита Рагозы, Поцфю и Терлецкому, 
что вы, русекле епископы, чрезъ сто пятьдесятъ лЪть возвращаетесь къ матери 
своей — Римской Церкви, — такой же ерокъ назначаеть Баровй. 

Митрополитъь Рагоза до его смерти колебался въ Уши и раскаявался; по- 
тому то объщане, данное ПоцЪфемъ и Терлецкимъ пап привести въ Унно на- 
родъ, уже за метропоми Поцфя со веею ревностпо было предпринято и испол- 
няемо —- обманы. 

Сигизмундъ король сеймовыми конетитущями 1522 и 1529 тодовъ 0бя- 
залея не производить въ сенаторы и выспие чиновники людей, непокорныхь Ва- 
толической терархии, что относилось ко многимъ княжескимъ фамиллямъ, Право- 
славля лержащимея; но въ 1563 тоду возвратилъ имъ всЪ права наравнЪ съ 
Католиками. 

Конститущею сейма Люблинскаго 1569 ‘года утверждено начавшееся съ 
1501 года соединеше съ Польшею Великаго княжества Литовекаго, и утверж- 
дены всЪ свободы и вЪроисповЪздане наравнЪ съ жителями польскими. 

Возвращенио къ Православтю польской Руси споеобетвовало могущество 
Василя Ивановича и Гоанна Васильевича, а также возникшее тогда въ ПольшЪ 
отпадеше многихъ Католиковъ, даже луховныхъ и епископовъ къ заблужденямъ 
Лютера, Кальвина, Цвингли— отЪ чего Католики стали быть въ омерзени. 


! 
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Батойй изъ политики, а даже Сигизмундъ ПШ съ начала царствоватя 
уважали права Греко-Роселанъ. 

Составлено Уши способетвовали болЪе везхъ Луцый епископь Тер- 
лецюй, за свои безчитя патрархомъ Теремею суду преданный и такимъ 
образомъ отъ праведнаго наказавюя избЪтнуть старавиийся, и Ипатй ПоцЪй, 


еще въ свЪтекомь сан нуншемь Командошемъь къ оставлению Правоелавая 


УбЪжденный. Они употребили веЪхъ сповобовь къ привлеченю на’ свою 
сторону другихъ епископовъ, особенно клеветали патр1арха и вымышляли худыя 
намфреня его относительно ихъ интереса. — Полго однакожъ не могли испол- 
нить своего нам5реня, ибо на трехъ соборахъ, Ипаллемъ собранныхъ съ 1590 
гола, Брестекомъ, Львовскомъ и Луцкомъ, не могъ онъ совратить своихъ това- 
рищей отъ Православня, и уже на второмъ Буреетекомъ с0борЪ въ 1594 году, 
бывшемъ подъ предсфдательетвомъ самого митрополита Рагозы и въ присутетви 


многихь Католицкихь епископовъ и сенаторовъ, принята Ун1я; но къ оной при-. 


ступили и актъ подписали только четыре дЪйетвительные и два нареченные 
епископа, болЪе же никто изъ духовенетва. —Въ 1595 голу имфлъ удовольетве 
видЪть припадающихь къ нотамъ своимъ и цфлующихъ оныя русскихъ епиеко- 


повъ, каковый труумфъ, а Русскихъ нозоръ и медалью увфковЪчилъ. — Такимъ 


образомъ чего не могъ сдфлать папа цфлымъ Флорентйекимьъ соборомъ, то едЪ- 
лали нЪеколько русекихъ епископовъ, соетавивъ новую Церковь, ни на воеточ- 


ную, ни на западную не нохожу, и причинив тЪмъ неслыханныя зам шалельетва 
королеветву польекому; ибо народъ и духовенство, неучаствовавиие въ семъ с0е-_ 


динени, веЪми силами оному вопротивлялиеь ©ъ оставшимися Православными 
епископами Львовекимь и Перемышльскимъ. — Но Уматы, покровительствуемые 
Сигизмундомъ (запретившимъь даже Православнымъ строить церкви и лишивиимъ 
ихъ возхъ, вольностей), польскими епископами, сенаторами и воеводами, начали 
своевольно отбирать у Православныхъ церкви, монаетыри и духовныя иму- 
шества.—За Православемъ стали ревностно казаки: они, подъ избранными безъ 
соизволеня короля гетманами Косинскимь и Наливайкомъ, метили Польшъ 
ужасною войною, и хотя бывали покоряемы, но постановленя сейма, объ истреб- 
лени Запорожцевъ остались тшетными для етекающихся тамо многочисленныхъ, 
отъ преслфдованя за вЪру уходящихъ православныхь Малоросчанъ. — Съ симъ 
виЪетЪ началась и война писателей, часто съ обфихъ сторонъ, особливо отетуп- 
нической, изъ предЪловъ благопристойноети выходящая. 

Унаты старались болЪе всего истребить Правоелавное духовенство, и какъ 
не было кому ихъ посвящать (понеже двухъ только осталось имъ епископовъ, 
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кои вкратцЪ померли), то доказали своего, а затЪмъ вкратцз изъ 4,000,000 
Православныхъ половина отошла къ Уши или же Римекому обряду. Народъ 
терифлъ и молчалъ, но шляхта, собравшиеь 60 шляхтою протестантекою въ 
ВильнЪ 1599 года, сдфлали конфедерацию, обфщая еебЪ взаимную помощь, чЪиъ 
нерЪдко и брали на сеймахъ верхъ надъ своими гонителями, и снискивали 0б- 
легченя. — Въ в1е время и Римское исповфдан1е чрезвычайно распространилось, 
посредетвомъ выстроенныхъ въ русскихъ провиншяхъ многочиеленныхъ мона- 
стырей. 

ПоцЪй исходатайствовалъ, дабы никого неученато не посвящать, Право- 
славныхъ же въ польек1я училища не принимать, — что гибельнымъ показалоеь, ’ 
особенно по уничтожении, со смертью Константина Острожекаго и двухъ сказан- 
ныхъЪ епископовъ, трехъ православныхъ училищъ. 

Въ 1620 году Феофанъ, патрлархъ Терусалимеклй, возвращаясь изъ Москвы, 
тдЪ онъ поетавилъь патрларха Филарета, посвятилъ въ ВлевЪ Елевекимъ митро- 
политомъ Това Борецкаго и другихъ епископовъ; но сли, гонимые равно со своею 
паствою, развф тайно могли навЪдывать свои епархии. Между тъмъ, чрезвычайное 
гонене на Православныхъ, отнимане ихъ церквей, обращене таковыхъ даже 
на шинки, причиняемыя мученя, возбудили во многихъ м\фетахъ бунты, въ коихъ 
самые больше гонители, ПоцЪй и Вунцевичъ,— первый едва не потерялъ своей 
жизни, а второй потеряль оную. Между тЪмъ казакамъ обязаны мы удержа- 
н1емъ Гова Борецкаго при метрополли и цЪлосттю Жлевекой 1ерархии. 

Владиславъ ГУ, при вступлени своемъ на престолъ 1632 года, объявилъ 
о ввободномъ для везхъ вфроисповЪдави, но в1я свобода и поелЪ была ет\с- 
няема. — Подъ правлентемъ митрополита Петра Могилы, который исходатайетво- 
валъ отъ сего короля разныя сеймовыя въ пользу Православныхъ конститущи, 
не-Утяты наслаждались большею вольноет!ю: имъ возврашены мног1я епископства, 
архимандри, церкви. — Могила завель также Клевскую академю, воспитавшую 
толь многихъ достойныхъь пастырей и чиновниковъ, и другя училища. Таковыя 
привилегии происходили чает1ю отъ благоразумя онаго короля, чаеттю по поли- 
тикЪ, въ виду начаться имфющей въ 1655 году съ Роеелею войны, часто же 
оть послфдовавшихь за симъ казацкихь войнъ, гибельныхъ для Римекаго и 
Унтатскаго обряда. —И подъ Хумельницкимъ, въ 1648 тоду на Поляковъ воз- 
ставшимъ, благочест1е тоже восторжествовало. —Но какъ данныя Поляками при- 
вилеги остались только на бумагЪ, то Хмельницейй возеталъ вновь на Поляковъ 
и въ 1654 году поддался съ цфлою Малороееею Роеви. 

Въ течене войны состояте Православныхъ было по обстоятельствамъ; но, 


с 


по уступлени Ровеи Заднышля и Клева перемиремь 1667 и посль и миромъ, 
1686 гола заключеннымъ, хотя предоставлены дотоворомъ свобода и вольности 
оставшимея въ Польшф Православнымъ, но Поляками е1е не сдержано, такъ что 


въ короткое время, едва малая горсть Православных осталась въ прежней, 


вЪръ, а вс проше перешли въ Уно. (С1е найболЪе лослфдовало за Увалекаго 
митрополита Кишки, который на ’Замойскомъ своемъ соборЪ 1720 года явно 
уже утвердилъь Уншо и, исходатайствовавъ по сему предмету конетитуцию, упо- 
требиль вофхъ способовъ къ совращению остальныхъ, ослабленныхъ преелфдова- 
ями Православныхь, такъ что одинъ лишь остался Могилевекай епископъ ъ 
небольшимъ количествомъь церквей и монастырей, которые неизъяснимыхь до- 
знали преслёдованй, мимо предетавлемя роесекихь государей, запрещен 
польскихъ королей и даже папы. 

Въ начал второй половины 18-го стол я, польске Православные, при- 
носили вновь жалобу по предмету своего утфененя и ОФдности; по послфднему 
назначена была для нихъ въ ЁевЪ постоянная кружечная складка, по пер- 
вому же — требовано у Варшавекато лвора чрезъ резидента удовлетвореня; но 
сли россйскихъ государей ходатайства мало дЪйствовали, а паче вящшее возбуж- 
дали преслфдоване, такъ что императрица Екатерина М должна была ввести 
въ Польшу своп войска для подачи помощи угнетеннымь своимъ елинов$рцамъ. 

1772 года БЪлорусая отпала къ Росеи, но оставииеся въ чаети польской 
Украйны Православные (какъ въ Богуславекомъ, Корсуньскомъ и пр. округахъ) 
начали тЪмъ болышихъ испытывать тонеюй, такъ что многе священники 
должны были уходить въ №евъ, глЪ по указу Правительетвующаго Сунода и по- 
лучили просимыя мета. 

Въ 1785 году назначенъ въ СлущкЪ съ соглайя короля Православный 
епископъь Викторъ для оставшихся въ ПольшЪ Греко-Россанъ, который въ 
1787 году, за позволенемъ Екалерины, и даль присягу королю; но какъ сей 
епископъ, такъ и всф Православные не престали быть преслфдуемы, особенно по 
вымышленному на нихъ намврентю бунта и найдени якобы у нихъ ножей, — изъ 
сего посльдовалъ вторый и трей раздфлъь Польши. ОлЪдетыемъ присоединеня 
кь Росайской империи отъ Польши провинщи было добровольное возвращенте 
большей части жителей въ Православную вЪфру; оставшихея же Унватскихъ 
‚ епископовъ отетавлено; по устроени же вновь Ушатекихь епарх, были оные 
подчинены Римеко-Католичеекой коллеми, на которой утфенемя какъ Уюаты 
начали жаловаться, то и устроенъ особый для нихъ департаментъ въ 1804 году.— 
Но и поелЪ сего Римекле и Унатеке священники, покровительствуемые помфщи- 
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ками, угнетали Православныхь священниковъ, и не только воспрещали желаю- 


знимъ принимать благочесте, но и принявшихьъ опять совращали, на что 


поелфдовали строге запретительные указы. 


Из5 Истории объ Уни (Бантыша Каменскало). 


ИзвЪетны повольства панъ по сему предмету въ первой половин 13-го 
стольтля Роману Метиславовичу Галицкому и Александру Ярославовичу Нев- 
скому, извЪетенъ отвфтъ перваго таковымъ посламъ, обфщающимь ему отъ папы 
мечемь Петровымь сильна, честна и бозата ею устроити, данный, когда, 
943ъя65 мечь свой, реклъ: оликй ли мечь Петровз у папы? Ежели таковый, то 
можеть рады давати; я же, доколь имам ч при бедръ, не хочу, ино кро- 
вю, якоже отцы и дъды наши размножили землю Российскую. ИзвЪетно 
твердое и благочестивое возражение втораго. И хотя Дантиль Романовичъ, тЪс- 
нимый обстоятельетвами, а также для получевя королевекаго титула, обфщалъ 
было присоединить себя и свое королеветво къ Римекому исповфданию; но, раз- 
смотрфвъ внимательнфе таковый предметь и видя непоколебимую твердость 
своего народа въ Православи, немедленно отступилея отъ своего обфщаня.— И 
такъ, намфрене патъ осталось тщетнымь до Флорентинскаго собора, въ 1439 
году начавитагося и въ течеши 15 м$еяцевъ продолжавшатося.—Тоаннъ Палео- 
логъ, привезенъ въ Италию на палскихъ корабляхъ и на его иждивеши содер- 
жапийся, не имфя способа возвратиться, ослфиленъ надеждою сохранешя помо- 
що Римлянъ своего государства, убЪждаемъ подкупленными отъ папы или при- 
нужденными обфщантями или страхомъ, многими изЪ своихъ чиновниковъ, най- 
болве жъ слфдуя примфру двухъ главнфйшихъ (по смерти патр?арха) съ Гре- 
ческой стороны лицъ — Виесарлона, Никейскаго архлепискона, и Исидора, митропо- 
лита Клевскаго, обЪшавшемъ карлинальскихь шапокъ оть папы Евтешя ТУ 
ргиестаоттопусв (чтб онъ имъ и сдержалъ), — подписалъ опредЪлене собора, согла- 
таясь на принят!е Римекихъ заблужденй, съ прибывшими еъ вимъ духовными и 
свЪтекими чиновниками. Одинъ Маркъ, Ефесскли митрополитъ, остался непо- 
колебимъ ни обфщавями ни угрозами, —онъ принужденъ былъ тайно уходить отъ 


`в0бора и, прибывъ въ Грецио, нашель весь народъ твердымъ въ постановленш 


держаться Православя и не принимать Римекихъ заблужденй, особенно когда 
обфщанная помощь противу 'Турокъ тщетно была ожидаема. — Такая же участь 
постигла с1ю Уно и въ Роеби: Исидоръ, по своемъ возвращени, заключенъ въ 
темницу и приговоренъ къ сожжено; но, ушедши изъ темницы, возвратился въ 
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Римъ, гдф поелЪ него посвященъ былъ на ВЛевекую метропомю его преемникъ 
Григор; но и еей не быль допущенъ къ исправлено своей должности, и по его 
смерти начали вновь пастырствовать надъ польскою Русью Православные ми- 
трополиты. | 

На Флорентйскомъ собор принято проиехождене Духа и оть Сына, 
чистилище, отправлене таинъ на опрЪенокахъ, и что было всего важнфе — пер- 
венство папы. 

Въ 1576 году присылаемъ былъ въ Москву отъ папы богословъ Рудольфъ 
Кленхенъ, а въ 1582 1езуитъ Поссевинъ (по тогдашнимъ обстоятельствамъ) для 
подчинен1я папЪ Росеи, но ©1и посольетва остались безъ всякаго уепфха. 

Поссевинъ, не устЪвъ въ Росеи, обратился къ польскимъ Правоелавнымъ 
и, въ проЪздЪ своемъ чрезъ Польшу, не малое оставилъ впечатлЬн1е — поступокъ 
Терезни патрларха довершиль сего — Кирилль Терлецей, опасаясь суда, вевми 
средствами старался избфтнуть грозящей опасности — на Брестекомъ собор» 
даны имъ были лва бланкета за подпиеаюнемъ везхъ епископовЪъ, каковыхъ они 
употребили на прошеня къ королю и папъ о приеоединени къ Риму — король 
съ ралостшю принялъь такое предложене и обфщаль епископамъ сенатореюя 
кресла (коихъ однакожъ они никогда не получили) — хотя Уюаты приняли въ 
символь партикулу и сына, однакожъ свободно имъ было употреблять и старый 
символъ безъ сего слова, чтб они до Замойскато Синода 1720 года и лфлали. 

Несогласе народа на приняме Унш сейчаеъ же сильно оказалось въ 1596 
году, на Бреетскомъ с000рЪ%, ибо, когда епископы, принявиие Унтю еъ Римскими 
жъ епископами и сенаторами, въ многомъ числф отъ короля присланными, стара- 
лись перетянуть' Православныхъ къ своему предплятю, сли послднте, имфя пред- 


волителями оставшихся въ Православли епископовъ, прокляли митрополита и при- 


верженныхъ ему епископовъ и отъ должности ихъ отрфшили, и объ удалеши ихъ 
отъ епархи какъ отетупниковъ отъ взры къ королю подали прошене; но сей 
не только на @е не согласилея, но, паче поеобствуя Уватамъ, вефми способами 
имъ допомогаль, а даже церквей блаточестивымьъ строить запретилъ. . 

Правоеть Православныхъ оказывается и изъ сего, что съ самаго начала рфдко 
на которомь сеймЪ отказано имъ въ помощи, а паче всегла запрещаемо было 
преслЪдовать ихъ и отнимать имъ ихъ вольноети; но таковыя сеймовыя постано- 
влешя никогда не исполнялиеь, королевекая влаеть дъйствовала во веЪхъ трибу- 
налахъ, и утЪененные нигл%Ъ не находили справедливости. И запрещеня сей- 
мовъ о неотбирани Православному духовенетву имфюй Унатами не уважалиеь. 

Съ самаго начала присоелиненя русекихъ провиншй къ ЛитвЪ и Литвы 
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къ Польши, русскому народу всегда равные съ прочими права предоставлены бы- 
вали и королями присягою утверждаемы; но власть и политика Сигизмунда Ш 
и его наслфдниковъ все превозмогла. 

Не можно безъ прискорб1я читать трогательныя рЪчи, на сеймахъ къ ко- 
ролямъ и прочимъ Православными, а даже Римскими произнесенныя за утфенен- 
ныхъ; справедливость, & часто и нужда заставляли отдать справедливость, но фана- 
тизмъ векорЪ начиналъ свои дЪйствя. Не допускали Православныхъ вфдущихъ 
къ урядамъ, а замщали оные неимЪющими никакого понят1я ни о законЪ ни о 
справедливости, не допускали Православныхь въ цехи, а даже по нфкоторымъ 
тородамъ жительства имъ отказывали, мертвыхъ хоронить на святыхъ мЪетахъ 
запрещали, & даже надъ вывозимыми тфлами издфвались, священниковъ и мона- 
ховъ ловили, въ кандалахъ и въ темницахъ содержали и мучили. 

Въ 1620 году Оеофанъ, пат. Терусалимеклй, по проеьбЪ Гетмана Конаше- 
вича Сагайдачнато, первЪйшаго защитника Православля (ибо тогда уже мало оста- 
лось въ благочести знатнфйшаго дворянетва, а перешло въ Римсв Ш законъ), по- 
святилъ епископовъ на вс епархли; но сихъ король сейчасъ велфлъ ловить, и они 
скрываться или уходить были должны. 

ПервЪйшимъ гонителемъ былъ Кунцевичъ: онъ не токмо самъ вефми спо- 
собами преелфдоваль Православныхъ, но и къ сему жъ наущалъ. первЪйшихъ 
вельможъ польекихъ. Сострадательная душа не прочтетъ сухими глазами тЪхъ 
выраженй, коими свЪтокй мужъ, канцлеръ Литовсюй Левъ СалЪга, уличаетъ _ 
и усовфщаетъ с1ю духовную 060бу, изъ границъ человфчества вышедшую, въ от- 
вЪтЪ на одно изъ его по вышесказанному предмету пиеемъ, — какъ сей мужъ, хотя 
и ревнитель Унши, поставляетъ на видъ пастырю Христову, что соблазнительныя 
и насильственныя средства, имъ употребляемыя, противны духу релити, противны 
политик%, противны пользЪ государства, междоусобными мятежами колеблемаго. 
Изъ сего то письма видно, что Сапфга исполнялъ долгъ паетыря, а Кунцевичь— 
гонителя, и получилъ мзду въ 1628 году въ ВитебекЪ. 

Вопль угнетенныхъ не трогалъ гонителей, даже протекщя Владислава ТУ, 
Сигизмундова наслфдника, и данныя имъ Правоелавнымъ привилеги не могли во- 
все защитить оныхъ. 

Первое ходатайство Роселйскихъ гоеударей за Православныхъ въ Польши» 
послЪдовало въ 1653 году по поводу прошеюя Малоросеи о принятии въ под- 
данство Росеи, —еъ котораго времени при всякомъ посольствЪ и договор % не про- 
пускаемы были и польек1е Православные. 


Хотя въ силу Андрусовекаго 1686 договора осталиеь Православнымъ че- 
23 
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тыре епархши, но Перемышльсвй епископъ Иннокентий Виннице еще до сего 
договора приняль Уню, а Львовсмй Шумлянснй и Луцый Жабокржицей 
вокорЪ послЪ то же учинили, претерпфвая разныя досады, и сему причиною — 
приеоединен!е главныхъ провинщй къ Ровеи. 

Хотя по Андрувовекомъ договорЪ многе перешли въ Уню и А значи- 
тельнаго насильства, но остающееся малое количеетво твердымъ въ Православли 
тмъ большихъ испытывало преелёдован!й, оеобенно по наущенямъ 1езуитовъ: 
извфетны тЪ насильства, кои испытывали Православные при всякомъ публичномъ 
богослужении, особенно крестныхъ ходахъ. 

О фанатизм Уюматовъ легко изъ того заключить, что они и . Петру 
Великому столь дерзко въ ПолоцкЪ становились: его (Кунцевича) таке какъ вы, 
еретики, богоотетупники и проч. убили. 

Угнетаемые Православные безпрестанно приносили. свои жалобы Росайскимъ 
государямъ, и хотя убфждешя, а даже угрозы ихъ выманивали у королей защи- 
тительныя грамоты, хотя самые папекле легаты часто запрещали Уюатамъ и 
Римлянамъ гонене Православныхъ; но буйства вельможь и епископовъ не пре- 
кращалиеь никогда, а даже съ большею силою возобновлялись. И нельзя @езъ 
содроганя читать описанныхъ мучений и гонений, священникамъ и монахамъ (когда 
и только изъ зналнфйшихъ остались) причиняемыхъ шляхтою, Уюшатскими 
епископами и архимандритами и Римскимъ духовенствомъ: ихъ брали въ тюрьмы, 
мучили, вязали, изувфчивали, били до крови, изгоняли изъ приходовъ и мона- 
стырей, отнимали имфня, а чаето и убивали и проч. Таковымъ гонемямъ не могли 
воспрепятствоваль ни ежегодныя почти Рос. государей и ихъ въ Варшавз ми- 
нистровъ представленля, ни назначенный для покровительствоваюя Правоелав- 
ныхЪ 60 стороны Петра Т въ МогилевЪ комисаръ. Рудаковекли, о ЖИЗНЬ 
чаето была въ опасности. 

Въ 1741 году резидентъ Россшсвй въ Варшавф доносилъ своему двору, 
что главнЪйшею причиною неечаетля Православныхъ въ Польши — сравнен1е ихъ 
сеймовыми конститущями и совокуплене въ одно назване дисидентовъ еъ про- 
чими иновЪрцами и удалеве посему отъ вефхъ должностей. — Гезуиты, особенно 
посредетвомъ своихъ студентовъ, несноеныя причиняли обиды, что имъ часто ко- 
ролемъ и даже нуншемъ было запрещаемо. — Утнетенныхъ часто также отсылали 
ВЪ трибуналы, но тамъ происки вельможъ и сильнЪйшихъ никогда не допускали 
получить справедливости. 

Монахи веЪхъ орденовъ тЪфмъ свободнЪе не. Православныхъ , что 
надъ ними не имфли никакой влаети ни свфтеке чины, ни даже епископы; и. 
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дабы въ чемъ имъ воспрепятетвовать, нужно было относитея къ нунцщю, а даже 
въ Римъ. | | | 

Народъ руссклй, съ самато привоединеня къ Польш$, имЪлъ равныя права 
въ Поляками; но сш послЪдне, по иновфрчеству своему, всегда препятетвовали и 
уменьшали свободы Русскихъ, —изЪ сего наиболфе воспоелфдовала Унтя. Русекле 
надфялись получить симъ образомъ оспариваемыя ихъ права, но они обманулиеь: 
епископамъ никогда не удалось засфеть въ обфщанныхъ имъ сенаторскихъ крее- 
лахъ; по емерти вельможъ, ненавилвшихъ Ун!юо, дЪти ихъ, равно ненавидя оную 
и претериЪвая удален1е отъ должностей, а притомъ воспитываемые 1езуитами, 
приняли Римеюй обрядъ. Такъ оеталея для Уши простой народъ и дробная, мел- 
кая шляхта; изъ сихъЪ, остававшихея нфкоторыхъ еще въ Православ1и уже не опа- 
сались принуждать къ Уши самыми отвратительнЪйшими средствами. — Но и 
Утаты не лучше были отъ Римлянъ терпимы: въ 1786 году былъ напечатанъ 
безымянно проектъ и разосланъ на всЪ сеймики 0 превращени Унатовъ и не- 
Уватовъ въ Римеюи обрядъ; каковое намфреше Римлянъ и до сего извЪетно 
было Унатамъ: Леонъ Шептицей, епископъ Львовеклй, въ бытность Могилевекаго 
епископа Конискаго, необинуясь открылея ему: „мы-де (Ушаты) за вами (не-Унта- 
„тами) еще живемъ; когда васъ Католики догрызутъ, тогда примутся и за насъ; 
„ла и теперь-де въ ссорахъ называютъ насъ, равно какъ и васъ, схизматиками.“ 


Ех Ню. 


0$ уего сазззииа геПо1о пес пфегте пефае сотгитрт 03316 ефв. 

Мопатепо\е фак Стесеу 1ак 1 Ватфагбуйзсу ме У ЗюзлесВ \узие Ка, хасВозуу- 
май 7\16г761056 па рарейалит — Фет слазет с2езфа ртхеитала БатБатгйуйсбу, 
1е4пусв ро Чгаслев па райзфмо УУюз Ве пазбериласусв, ул@е 1е ртхуслупНа 40 
рофитлезтетла м4а47у рарезюеу, ©4уй ратфатйуйсу, \147ас 1ей ромасе пай пато- 
Чет, 2а№37е че 5фатаЙ лейпас 1ей па з\о1а збгопе 41а зроКоутеузиеео рапо- 
\маша — а {ак со ую пра@Юеш райзбма Вйушямесо, №0 ройплоз® уЧадяе 
рарлезка. — Ро одегалла ргхех топатейбо\ @тесюей рехпеу с2езет УУюсВб\ 
итак рагратйуйебуу, Вйуш 2 КИКа шлет илазфал па]ейай 40 Вамуейз ео еКхат- 
саба 1 олега? го7кату о4 фалиеузиеео екхатс, па пе зепафи розу?апе; Ра- 
р1ей о1егату Бу4 фак йе ха \уледил, {62:07 1 гей 11620 ибутегатаюпу 2, розтейтуе вет 
Вамейзесо тефгоро бу; пакотее, ро 180 1абаей Отееесо рапомаша, Вйут 
папоуо ру? робу мтай 2 еклатепабет рг2ех Азбо№ окою 750 тока 1 17 
_ 0 @теком ше утбеН. — Клойне о дорта 4067езпе шоу ше ромзфама?у и №зКи- 


рб\ @тебюмей, Кфотйу, Бедас 25зКа ро@ Сезатйали, пе пзей 40 1е20 Чаюеу 
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2706710361 1ак Вйутзсу, 2а ослуша федасу. — \УзхузЦае обгхеду, Бедае гойле и 
Влииат 1 и @текбу, го7плесафу 1 ибтлутумтайу \у7алетиа 78м156 ФуеВ мос 
паго4б\, 2 рос2абКОУ 1е32с7е, & озо ме рг2ех 2аргомайтете эфоПеу м Коп- 
заизфупороа зорле плепамзие. 

Мазь В7уш ую мое, зепаф ти1аф дампа мате, 1 рарлейе Батдлеу пите]1 
Кгеду$, п1й 1аКа 1106, 1607 2 схазет 1 феу пафуй — оБасй Т. Ш Кама 12. — 
Зешита Еостазиа К. 17. | 

Отесу Фе бетрлей ой Ктлубомииком, 1й пакошее тазлей 19,02% 91е рг2е- 
м пло 2е зуолетт пафага]петт п1ертгиу1ае10йи1-ТитКалит. — Фасизюей Коп- 
збатфупоро]з клев Сезатйб\у ро обтамта Рар1ей Копйттомай, факии 2е зрозобет 
ззлузйе 74о5уфе па 'ТитКаев Кгае 1е1110561а з\/01а, роехубумаф. — Хлойзюе Коп- 
сит 1945 гоки (па Котуш родобто пазёар а ргефепао\тапа Озуа) пиафо ргйу- 
фотпут Ваитша, озбафилеео Сезагйа РастяЮе2о у Копзбажщупороа, Кфогу хатая 
ро 1е20 ро\тосе рг2ей Отекбм оеБгапу 205$а4 1261. — Тот. ПТ Е. 248. 
— эп ХХИ папелай, йе Боооздамет пе еда пмеП дозкопа#его улалета 
Воса, а2 ро за@7е озбафесяпуш, ее, шалас рглесту воле зПпа ратбуе, оотай 
ззбу Ма шиешапу Тош. ГУ К. 71. — О КопеуПат  Еотепеюет, Катфа 
221—251. | и 

ГаджЕ ХТ бтаи рглулаф рлегузту Фбубм Ттёз-Стейеп, 1ак Кегдупата 
Атасойзк1 родоЪтееой сПагакфеги— уф СабВоНчие — Тот. У Каша 14. — 
Ката 86, слуфау сафу тозалаф — го7д7лад 108. — О Ъе2еспут А]ехапатяе УТ 
Калфа 111, 119, 129. — А]ехапагом +0 злоеши райзё\о рарлезые ушио 
3\01а, изба]опа, рга\уе, фегахллеузта, м1е 056; узлуз е алутлеузие озхазфомз фута, 
ше фе ротосоЧу, 1ак 20тодше 1 рока $е20 рартейа. — ТаНози П м 1509 г. 
4одаф паКоттес 40 райзб\уа рартезК1еоо Вотале — Кага 131, 2 ау 1 даеу о 
Ла0$7а. — Кама 257 о Глеоше Х. 262 — ю\ма Раза П о ша йейзумте Кар- 
1алб\у — елубау сайу го7471ай. —Тош УТ, гохамаЯ 128, о тебогиле Глёегайяюеу.. 

№Мерогладек, 2 дусе 1 2огодше рар1ейб\у БУЯу рглусхупа Фат47о розро- 
ео м мос упекаеВ ург2е@ Тлиегалзка Веюгша ме \2032есВ афеиа — 
Тот У] Кага 60. 

О 7аКопаеВ, Кафа 78. — О шкуимусу: 98. — О КопетПам Тиепекета 
`Т. УП Кага 58. 

_ Улаетие ргефепзуе Рарлейа 40 Гирегу! 1 Сезатйб\ 40 Вйуши изаду 40- 
риего 2арефие, су Сезатйе, пипалузу Когопомае з\о1е у Виупие 2& шецйу- 
фесипе, ргиезфа1 фата 1е Когопома6—04 Кегаупапда Т, ргада Каго]а У — Кат. 
239. — 0 \1а42у рар1езеу, Тот. УТШ Кага 209—222— 298. 


ВОИ — 

й Мою. 

О легузтеу Беле м Вуше — Тот. ТУ Е. 117 —0 рай- 
атвиейзе\тасй, Кага 247. — тозиогиее у4аа2у рамлезеу 2а Геопа, харезтие 
\ таматеслете рггузРаю7 иехутопеу и иБасалта АЗФУП 1 ойууговепта 20 04 
оптйета Вууши. 2481 242—271—281 —288—290 — Розтедтемо ра- 
р1ей0\ сафа Кафа 312 — Ум 2 Вдущешт 2амотомапе Сезагйрот СтесКлт 
рг7е2 ВеП7ати1$7а — 386—363. о @т2еоотйа фаре — 368 — О голз2е- 
трепа у4а42у дис по\лейя ма 1 рар1ейбу. Тот. Г К. 53 40 62 — 0 шафйейз вме 
Х!ейх. 99 — Уемаше Каго!а Маха 4о УМЗюсВ ргрех бтлесотра ПТ. 117 
—120—125 40 133. паумайиеуе—152. 153. 154. ай 40 158—160 40 
168—171 40 176—181 2 =0ту 40 188—186. о отозта 5. Рюбта — 194 
40 196—201 40 203—213 40 224. — 236—244. 245—253 40 256— 
259. 260—267 — О Блтаяе Отеки 292 40 299—301 40 309—311 
40 312 — Рарейе, муУфатталуз2у 916 7 рой м4а@7у Сезат2ом, хтиаей1 фей зе Пе 
1217110 ]рг7у2\00801, з2катаие офусяале рарлейб\, \уКтофее рофеш пазбафуев, ай 
12440 1азп0 1еоо доКалиа, — Веоезфг рар1ейбу 357 40 366 — Тот. УГ. 1 40 
37. о @т2есотри УП. — 41 40 66—69 40 83 — Регизга Ктаса 84 40 
98—99 40 104. Пгага Ктайафа — 116 40 121—144 40 146—152, 153 
—154 40 157—164, 165 — Гповеифу Ш рг2езие 41 1е3767е @тиесотйа УП. 
167 40 170—173 —Родмеае Копзапфупороа 174 40 176—177 40 188. 
о ШК\12уеу1 10 шпуей — 189 40 197-—198 40 203—218 40 224—227 
—231. о жедпосйепта @теком у лоте — 245 4 256 — ВопИсу УШ, 
311е]57у 1657676 о@ узиузИаен э\уолей роргиеди ко. 261 40 266—267 40 276 
—218 40 283—286 —300 40 309—817 40 321—322 40 326—355 40 
358—859 40 368—369 40 514—379 4 384—391 40 396—597 40 
404—425 40 438, одме то Е|отепе Ки Копсутам. 


й Ееитедо.. 


Тот. Г КЕ. 50. Бат, 11 Рой 5. тока 42 ро Сьтузбаяе лай 
5ота зе м Вйуше, ружумзу фаш Фа ма]елета ртлесту Зушотом 
Масо\т 1 2озбамиузту ро з01е пазберее м Апйоспи, ©421е пала? зфо1се ргией 1а% 
едет. — 64 40 68 о регуузлеш Копсушийи — 195. ибтхуиие 1е, 2е [лаз 
Ъу+ зКкирет В7утшзКИи, 1652626 27а буйа Р1офта рглел 1е4епазее 1аф, родах 
1650 1ак арозфофоуте 32е471е папасга 15Карб\, Кфогиу рой плеш1 глад — 
492. 5. КЛешепз саюасусВ тафйейзеуо 20а т1е42у шиепи угу адет В. В. 


о 


арозфо0\ Рога 1 ЕШра, Кфогду 2оп 1 лее плей. — Тож. 11. 199. ме 910 
ние Рару $. Сурмеатоми, # пмаеа 1 убуетав факоме шие далиайо 816 \и87у- 
укии 1зКирбш. — Йакойт1еу мии з\бу рослафек пау\есеу рг2ез1адо\атот. 
Тот. ПЛ. 125. Копвуйаа №МсейзНе Г. обгйасНо ргорохусуе м2е]едета зу20го- 
пепла 276 7 йопали рт2е4 \узуесетлет пмапени Карфапбу, 1 2озбамтопо 7му- 
схале Кай4есо м фуш \722]ед7е Козеофа, {аК 2е пажеб слезфо РлзКирт йопу 1 
471ес1 иле! — 368. ГлЬегил5й радлей родразе амайзка Готил4е, зрейуктиу\мувиу 
ууспаие. — Рар1ейе рглеям $1е паумесеу КопзфатупороШалекии райт- 
атевбт, 7 Ъ01а701 айеру с1 1аКо пасхе]еу помтеу эфоПеу ше улей ету пай па- 
стекали Вйута. — Тот. ТУ. 152. тай м рофоуте слмуатесо улека рартейе 
9е пе Босасуа и обаг росафесо Вйуши, 10 16В уе росжбумаю 916 па 
рузалнеувие 1 \у\0то1еу37е ой КтОемзюесо йуеа; отобае таме (тб ртеЁе К 
Влуши 40 Рата7а рар1ейа м 8366 токи) рартейеш, 1 1а 7атах 2озбапе оВтиезстат- 
пеш; Ашилап МатееШи (роса) ротомпума факоме усе хе зупебут 1 зктот- 
пум учет лек фотусй утеузк1сВ ргафайолу, 1 пасаша эва@ рар1ейб\ — м фушйе 
стае Ужетипиат то7тйа479, айефу Р1зКор Вйуши 26 змо1етит Ко]еоалит $4474 
зргаму типуев Р1зкаро\, 1 ебу м 020110561 ззеесу те пей рум 40 за47е- 
01а 160, еси йефу МзКарт 54921 15Карбм — 162. 117 \м ей\матбум чека об1бт 
Ызкарбу ргией паго@ \мусод7Н0 и ийумата: зофог Глаодусейз 1 мугатие $620 
ракатие, а рогиела, 1е титеузсомети тебторойее 2 зазлейтени Р1зКиратит — 236. 
ргама У етитапа \у7]едет Кети, рг2ей Ратата, \у Козелее ори ПКомапе — 
356. Пашал рар1ей 32070пу ЪУ1 (роде роутуй87еео ргамуа) ргйей ЗКаром 1 
| пзргамей Ну олу, Сезатйе Так йе 166 29211. — Ма атиоти оепега?иут, Г" Копя. 
КопсИ ии 11е 6740 п к0ео апт 2е эгопу рарейа, ап! 2 гаспобиев 19карбму. 
402. — 416. па фушйе КопсуПат па70ае20по 13Каромт Копзбащунороал- 
зчеши р1ег\ зе ро ВйушзКии пмеузее, и ртлуступу 17 Копзбатупоро] 1е56 тата 
Вйутет — 402. м Н1з7райи па Койем суатфесо упека упеа Карфатоб\ 24% 7е 
зе йопат 1 471ев1 плей, со пп рар!ей пасат1а — ийумате гаду о рартейб\ 
баке ропо7\40 16В \3а47е. — Том. Г. 104. Копа Тоедаляюе (3979 
токи) пайпаста Кагу па бопабуев Кетуком. — Тот. ТГ. 89. па Копсупат 
Ефе7зкии СугуП А1Тех. ртехудо\та? па\уф ро ргиуруста роз рарезвев. — Так 
род7лаф райзйу змзеВойиесо 1 тасфот1его п1е 2амзие РУ 1едпозфаупу, 10 збаа 
1 Зюйые пуе42у Влушз т 1 Копзё. рафматеваии о оталиве 1ев памзаукеу. — 
ю. вой окофо рофо\у рафеео млеки уйесеу па зизхузЫ ев: змо1еВ роргиедитком 
т02Зиегйу1 480.26 рарезка —росВ0д210 $0 м улетеу с2е5е1 04 окое7иозе1, у К®- 
гусН $1е хпаудо\аН з"блустаз хасПойи1 Сезатгйе 2 батфатйуйсани, — Оезатйе г07зие- 
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гда уЧаие 1сП пад Ъ1$Киралит, 2е7\уа]алас па, 7326 516 Ааа рартейб\, зройечуаН 
91е роет фут зрозобет пеб 1е В з\уешт эбтоикал —416. В0\по36 м ргжу- 
уПетасв Вйушзктеу 1 Копзфаи$. Кафедг избапамяа э1е, 1 феу озбайиеу Агис1е пуеузсе 


_ пахпаста 91е па Зуподже Спа]еебопейзкии — ЭВ. Те0п (Пак $1е где Ко) родит 


паумуйеу \4а42е рарлезка, рг2ех э\уота, палке 1 8166056, —40 п1еэо адалуа э1е 
78 \узиузкасВ зфтоп ро гафе 1 пайке: оп узиуз Кии одрозладай, 1 рглуфет \у52у8ф- 
Чет, п1е хате Бу\уай зуо1еу ро\аст; оп 0у1 пс7ейзиу па@ зхуз аеЬ з\уо1еВ ро- 
ртиед ком. — Рарейе Чо Фуе№с7аз, зат палуеф Геоп, Чесухублу зиолей пе \му- 
да\уа (памуеф 7 едет 4711, хаспо4и фустасус В 31) зрозорет тозкалиасути , 1е67 
ао та@7де, а1ро о едет и\муустали Козело4а Вйутзесо погас, ао (зофот 
пеЪталуз7у) о 4ееу2у1 1650 7алладалиталас. — Рар1ейе ше пией урфума па офог 1 
зупесетте палуеф хасподтев 13Кирбл: зулесейт опт БУП Котпргомйиеуа тени 618Ки- 
ралит, 1 уф Фо 7мустау, 17 МзКорт изладапиаН з\уо1ев Копёгафгому о зууотет 
узбартениа па з$0|се; 7мусиау феп тозе1аса? 51е ргие7 ипае7итеузие Зое, & 11737 
гампадапта?у ФУКО уууйзиуеВ о з1ее 1 зазледяюе в; факии зрозоБешт, харе\уте, 
рартейе рг7узП 04 2аммадоттета 40 роимо]еща, о4 ротуо]ета 40 зулесеша. — 
Тот. У. 94. БупилпаеВ рар1ей за4топу ро@ Теойотуюет ртией Копяйаш — 
Сезатйе 1 рофет Кто1о\йе ше титезикаН \у Вйуше а плезроКоупозе фе>о пилазба, 
со 1 цстипфолуа1о фат \Фадие рартезка— зрогу, $гузласе тез алие па УУзеВодле, 
руфу зргиулатасе рартейбт; Кай4а ратфуа з7акафа ртофексут, 1 татаса ргиестлу зо1е 
Сезатйа халузие 91е 40 рартейа офуоу\уада. — Наз®ютуа Козаеша рехлазфайки 
узрошпа Капопу, \\70]едет 70 1 м4о\ Карфаля кей 1 дуакойзкеб избапомтопе; 
Тастотлсу Ябтаета $0 ро зуотети, те халузие 1е 1едпак пдэе.—Сезатйе рат20 
эеПа пе уу па избаму Козфеше, со +егаи росиуато Ъу Па ха 562071056, 
0 01 сиувШ \убуелаз хе узле ка, змофода; 41а ргхекопатиа 91е о фе 40зу6 1е8% 
гаугиеб му озбалуу азфутала: оп збапомт о муотйе зКарбм 1 Карапб\, © зро- 
30\1е обргамлата паройейзб\а, о ргхууПеаев КозетоФ0\у 14., палуеф схезфоктое 
уу7оЛедет достпайб. — Рартейе, 7а рофуеешт папомо УУ4юсВ ргиех Тазбущала, 
ве1зиопа пей у4а42е, фак 7е 2е7\о]ета сезатзЮесо рофтиефомаП, ртху Кгео- 
Уатта Ате]аделзюев р1зкарбу зууоена м баПи эмКаттазиали, 390. — Тот. 
Ш. УГ. О Мисвасй — 29. О Ратииопаа Вйутзесо Козс1офа, К{оге 
зКфадафо 31е и обзиетиуеВ пала колу, у годпуеВ ргозйпеуасВ рофойопус В (1 м Абгуее) 
ууШ 14. — 41. О шизауксй рартейа 2 @тлесотйа \., Кота $1е эЧазегме 
тозетаоаЙа, \о\устаз па Р1зкарзбуа Зифог1сат1аз, па тпешт аз 15Карзуати 
пасвобтет! пуаф уЧайие осташехейзиа — буесогй 8. пау\1есеу 11524 б\у, 
Юте ЪУЛу ромодеш ртеёепзот рожмеузиусВ рартейб\ 40 рапомата — 58.0 
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лаузоти 11е42у @т7еоотйет Р.1 Запеш розбиает о фуби ролузиесвиесо рафг. Коп. 
офуймосВ м 2паслеша. — Теп зал (@т7есотй р1зузтаф 40 Кто]6\ 1 сезатйб\ 2 
шеофозеа, рг2ей КфОга 1едпак окаху\мала, 516 1 ниройусуа, Кога ме Фуко 1е00 
фа]еет роктумала — 84. @тг2ееотй пла улеПае 7аспо\алие и Сезатйа, лак 2а 
Бихутате зупа Мамтусесо рглу сйтисле, фак 1 7 ромоди зЦаесо \б\усиа8 пара- 
дапла па В7утш Гопфагабу, Ктут $1е пазфалйало орфасаллет $1е рарлейа 2 
уЧазпусь досВойб\. — 168. @тхесотй \\. паурегузиу иасаф уунпомав хаКоп- 
по 7 рой ч4адлу 1зКарбу 1 361е3111 опе, падапетит рлеглузиут то7татетт ргиу- 
УПеат1; — Региз рар1ейе, памеф @т7ехотй, эмо1е изфаму зудамай, рг2ел 
пототадлале рт2е7 зе Копеуйа, ролшеу Чор1его пафар Мо 2харефте затоу а 470 
— Мамтаваше Баграгйуйесо\ рг2ех розуфапуев о@ рарте20\ пиззуопатибм феш- 
фаг47еу го7зиет7у1о 16 м4а42е — Рартейе зргхулаП ей майлеша Рошфатдот, 
збтазипут 41а злее 1 тооасут Фа п1еЬ 7ледпаё п]е24036 родтйаапусВ вое. узКи- 
рбу', 1ак С тескти Сезатйбт оааопуш 1 рг2епозиасут па4 плей Копзф. рафтатев ом. 
— Тот. ТХ. 57. ше Ко рарейе Бей ибулегалета Сезатйб\у ше тоо Ру42 
зупесеп, 1е67 палуеф 7а $0 репа запииа розфапо\топа Бу2а 40 зкатБи сезатз тег 
— 67. слазет залиеу 7о04у ехатс № 403зу6 узо 40 ибмегатета рартейа — 96. 
О КопеуУПам ТгаПайзкии, еде изфапомтопе ргамт]а, дофуеВетаз ргией Отеск 
Ко03с104 хаспоутмасе зе \7о]едет та?йейзбуа Чпепо\пус В; зкай фей м14по, 7е 
па Дасподже ре72ейз$\о Карфапблу 0у40 тай обзегмомапе — 251. рофтлеБо\алие 
ротосу 04 Каго]а Мат{е]а ргаеелу Готатаоти, 2 офлефтлеа, ууурозтедлеща, розфи- 
зиейзема Сезатйот 1 7готлеша со Копзет Вйушзкии. — Ргией озфамеше ` 
Стеск1ео`о сезагзфма, Вйуш 2е зтолтешт рт7уеоЧозеалит збапомум лакру озофие _ 
райз\уо, Коте у пледозаки ротосу о4 @теко\ зато змолей тпфегезбм топ, 
рипыиае 51е слезфоктое ргеету мои рапот, $84 рартей ру4 1акЪу эФо\та Вйуил 
— 263. Артёз 1а теззе 1 (ЙасВат1а37 рарте2) пуНа 1е Во1 (Гопфата6\у) & дет, 
6% ]е {таНа 51 1ел да’ 41801 п’ауотг ]ата18 6 91 Бопие сВеге — 277. 7а- 
с1ат1а37 рошаза ехатвие ргиееу Готфатот; 19а \4а92е рарлезка — 313. 
Рерш ргиу1ниие Кго]езуз 1 Фуа 7а тада Хаспат1а37а, — 327. Зе и рарей улума 
Етгапс070\, 330. ройгойше о Етапеу! — 338. Кототие Рерша — 388. 13 
40 Рерша м шлешиа Р1ога — 339. Оопасуа пелупопа рг2ел Рерта Козстою\у1 
Влушзюешия — п1екфогуей 1и1а$, па ГотфатгаасВ 74офуфусв. 

Ро о41аслеита зе рарлей0\у ой Сезатзфма @тес его урглуслупНо 91е ОЪга- 
рофотэбто, Коте хара Мо у патойме Влутзкии улеКа Ка @текот плепам1$е— 
856. Мазферса ЭфеЁапа, Ча1ас 2пас Рертом! о зплегет $е20 рартейа, орлесше 
то \ зо шиешиа 1 пагода Вуз ео 4ей заме ргрутайй 1 467 \1ет1036 ай 
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40 уЛашта гул — 359. Рармей Ражеф с7езфо р15аф 4о Рерпа, ргоз7ае ротлосу 
тай ргйесту Готфатаот 117 ргиесту @текош, 1 содпа и\уаоТ г7есй 1е3$, йе 1186у 
фаКоме дабиа $е 1абал: рапомала тесен Сезатбу, зако Беасус№ рапапи 
_ Вйуша, 1 76 зепаф 1 патой Вуз, р1з7ас 40 Рерша, ше пахума рартейа змопи 
рапеш (Зеепеиг), 1ес7 $уКо Разбегиеш 1 Оусет — \14пе ммаВалие зе сласфе тште42у 
чур еет 31е харетеш и ро@ Отеком 1 родбаллет 9е Рертомт, 2 е2ех0 91е 
‚ розйг2еса рофука рарлейб\, Когйу еВееП п1еро]е2405с1, и1е 248 помего Рапа— 
386. Рлегузиа мхпнайка хатйафа, истутотесо рг2ех розу Отееаев рглееу 
розфот рарейа п Рерша \72]едет ЕШодие — 419. Каго]! \. м Вйушите—1е0 
4опасуа оЪзиетиеузта о Рерто\уеу 421 — Комес Райзв\а ГошТат471еоо 1 ргру- 
1ее1е $е20 Фут тлей Каго]а— 431. Карат Каго]а УУ., 1ехо рглуа4 рока- 
те, 7е п1е залит Сезатйе Стгессу плезтаМ з1е мм Козеле]те т2есху, ао рглупауштиеу 
фега7 плапе 7а Козаеше — 444. О №57умусЬ аектеайасВ Тлудога Мегеа- 
_ фота, лаккоммек стифе #437е \у зоме хамлегала, БУ1у 1едпаК рг7ех 800 1аф 7а 
ртамдме рослубате — амМу 91е опе оКою 780 тока — 508. Кяест Каго- 
Пизе, \ КбогусВ з1е уулазша туз] Козе1офа ба КайзЯесо — фали тефабме 316 1 
обт7асете офга2О\ 1 62636, паКатапа пи ргией №еепзюе Копсупат, а фаКйе 
ромзфые э1е па рат. Тата7лизиа, Кфогу ромлейтла4, 2е.Оасй 5. роспо421 о4 Оуса рг2е7 
Зупа— Иаузеа Егапсииб\у 2 @текалит, м Кагойиз ев Кзесас В улапе, роей047а 
ро с2е5ст, йе утепа, об1евалузлу лаб ебтке Като]а \У. 2а з\01есо зупа Копзап- 
фупа, 1 па {еп се] 41а палехета 1еу лехука Отеек1есо ртхуЗЧамзиу Епилева, ро- 
фе 31е сопефа — тата, г7ее7 иууайеша, ак рарлей А@там 7тестлие э1е му\упа № 
факомуут роге, пе еВсас 51е пага716 1 Каго]оут, 1 рофер16 папке @теко\, Кота 
зали ртией розфб\ па КопеуШат $6м1ег47 4 — Тот. Х. Сезатйе запи Сгессу, та- 
146 \\ 1еш 111егез$, а2е у 1 розта41озе1 па]ейафу 40 Копз$. ратлатевафа, збатай 
зе 1е одгууаб 7 рой уле4лу рарлез ету, а рг2ей $0 заса 1ей плергимайй, фак йе 
ра4пеу п1е рг7ерп$767а]1 7166710361 40 з7Кодиета пи. — Иа Кага \. Вт 
1еши 11 ро@е24у—32—34. Каго] \У. зад рарлейа Геопа ТП, а факйе Влу- 
лап, тако рай 4есо имаза, 1 163% Когопо\уапу Сезатйеш тека рарлейа, 7а 2ео4а 
залиуей Вйуппап, К®т7у ше \л@лей ротоеу о Отесюев Сезатйо\. — ОиеВо- 
утейзфмо Копз$. рафтатевайа, па]ейас и1е4уз 4о Вйуша, Чакйе слезфоктоб па- 
Уфтесиафо рартейб\ 40 ихпамлата з\уолей ртефеиз10\ — 4036 Буфо 2афоБу 1алесо- 
коек Ы1зКира, пийера а Карфала, 1 оп? 7аехупай @7ефо рглеслу райтатзие: 
Кай4у, роззбалаеу ргхесту плети, 54 реупуш \узрагела рарлез его — 86. Офага 
Копегепсуа Перто\апуев Етапспиз1еВ и рартейет \7о]едет Я одае, \ Кгеу 
рар1ей, п1е сапа \1агу, пахуууа додафек 1 1ео зрлемале фут и\ууслалет; фет- 
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слазет Егапеиий 2озёаН $1 рг2у эмопи, а Вйушаше ргиу зуопа, палуеб {ее ра- 
рей [еоп ПТ Каха 2алея16 зушфо{ ей ода ки. — Теоп ПТ, Коту Ме ротбэ 
Каго1ом1 У. м 1620 40 Сезатзвта 1 Ваши ргефепзуасй, ргаех сафе усе улее пай 
ргиест\" ое зр1зКо\; 2аремпе оп ро4п10$1 $\01е \4а42е м В7ушие 7а ротова 
Каго]а, а Вйуппаше, иа\уз7у \рг76д Тахо тлеуз2у г7аа, иле буш Копфете 1 и ра- 
р1ейа 17 Каго!а— 159. Рглудеса Вупиап ГакКомт, зупом1 Като]а УУ., ро 
узварлетти па рартезвуо Ббейпа ТУ.—216—218. Гофагил57 Сезагй донмегйа 
зргамте 036 м Вйупие, зубае го7гйа тета, олега, рглузлесе, эозтет, рей 
офомталек Сезатйа — уда та, 1едпак рартезКа \у ипаейиеу зе 4але з1е \1@ев, опа 
1едпак ха\узие $е окажие 1ак \ пасхеникасй ратбу1, 1е 2аз Лак ргалупуеВ ра- 
пб" — Вйупиаше, шалас 1657676 пеКфоге ргумЦее о] позс1, Кош че # 3008, 
& 10 у/0 1 па теке рарлейот — 296. УМ 1аала рарлезКа \ууууйзиеше вое зушиа 
факйе ротосу Снг2еоогйа ТУ рарлейа @7есот Глламака Сезагйа ртхеету оуей — 
295. Рарейа `Г.вопа ГУ пе 310161, $16616, и1е сяеКалузиу сезатзК1ео’о демо ета; 
Виуппаше ехКи7о1а, 316 1 1600 розрлезийет г оротйе ртлуБумет Затасеибм, КЮ- 


геш 516 ройтеу ехКило\уаП 1 7 розулесета, п1е 4осхекалузиу 51е рг2е7 рбЙтлесма. 


птез1аса, г72ес7отесо 767\о]етла; фаКфо рарлет тий Уе ца этот зщ, 17 1етай 
Золе и \4а4лу ЕгапсцикаеВ Сезат2о\, 1 идалас ро\о]11036, согай зе рагажеу \уда- 


пума[ 04 1еВ \4адту, мутуалае гойтате ргеехбу. — Тот. ХТ. Роста 04- 
тама рарлейомт МИКофа1о\ 7лутбо16 рой 1е0 тат1здукеуе Пома, мушамиалае 91е, 


17 40 40 глади злее есо па]ейу — Кгале, рамейот еее, уу райзбме ОтееКии 
ппаудилаее зе, пауутесеу 16 пбтиутумафу м 1е410861 1 ру4фу 1аКБу Вашиеещ, 7а 
обегуалет фусВ, а томе 4о0г м Зуи 1 ппу пмезсасй, Вйуточмт па]ейа- 
сусВ, 2202уП узле] ка, Чузвушасуе. — №1е%1а4011056 1 ‹1е11056 отуеВ слазбму 
у\упозфа 22426 рар1ейб\у; те хпапо оталасу УЧайлу @псВотеу 1 су\уПиеу, 1 


Кто] оуе 1е71 зап \ че: 1е01 7 агаслетт зрглесиалас 31е, зиакам зеджоуу 1 ^ 


роддама! зе рарейот — паум1еееу 40 4ех0 ртхуслупМу $16 шафйейявуа. 


Раруейе, за47ас 1е, пей у зммеу \4айту 1 Кгб]бу 1 роддапуей: зкглум- о 


4топа Ктб]оуа  закайа ргофекей 1 7пасйод24а 14 м раем; рот 
111е47у Телбегоа 1 Гоагизиет летаю розбайуф рартейбт. — Оо род- 
шезеша уфа4ту рарезюеу уртхусхушЧа з1е $42056 1 п1е401ейп056 рофотазбута, 
Каота \\., Котгйу, ше п102ас бтиутае м Кагрась розфазиетз6ууа, эмголеВ род4а- 
пувВ, фепфатд21еу 2 рартейали рофа4216 пе шос. — Ргледет шезфусНапа Ру 
г2е674, айеру рартей за47 о1зкарбу, —а47Ну 16 ртозутеуопа те КопеуПа, — ес 
4е ргамо ргжех Ёа4зтууе Чектеафу Тлудога пи ме 4085240 — 156. Мщоау 


м 5тони Нзее паху\уа 7умет футегалете Стекблу, 17 2 рглетезтетет зфоНеу. 


ба — 


сезатзкЛеу о Копзф. 1 рглумП ее райтуатз тей ке фалийе ргиетлез1опе, 7ка4 тойла 
и\'а7а6, 1й рглуслупа зужту уфа уимешиа русВа.— Мкофау, дамз2у легмизлу 
рейуКФа плеймустаупесо рарлезк1ехо зато\4а497лма, 6у4 ой мел плепамтатлалу; 
ратитес 1едпак 1е20 рг2ей пазферебу ме е7е1 хаспо\уапа, а \№те521е 1 \37узсу 
ртйумусиалй 51е 40 1атйта, м Козее]е пле7\мусиаутесо. — Ма Копеушии ©епе- 
тапут (родтае Хаст) Озтуш ртиестм Коставхомт зузлузбКо 91е ргамле 471афо 
родтае мой розб\у Афтапа рар1ейа, харемие Сезатй Валу сВеай едпае ра- 
р1ейб\ 1 ргией илеВ од7узкае Вйут и УЗюсВалит, озоБ уе рглу з4а08с1 0\уе2ез- 
пет робошкбм Каго]а \У., ппойе ей 0у47, ста? оп фали ледпае обзбарлете рарлейа 
04 Виеатут; лакко\мек рая, Сезатй 1637676 м Руф1056 роз0\ м Копз{аиф. 071е- 
ЬИ з1е м змо1еу ртлусВУ05с1 фак \уузокотитегпуию 1 залпом 9азбтут 1еВ розферо\а- 
пеш, тако ф\уагозеа м прогйе \7е]едет Вшеагу1 — 7агал ро Копсупат элеа 
Отеко\ уктих гта, 17 па пет рода Козс10т Копзф. рой 1агйто Вуз е20 
рартейа. —Эфабе 1 педофейме рофотзф\о Каго]а У. дао пай зофа \а42е бут, 
Кботиу слофеа 1е рт2е@ 1е№ ргхо@юет, К№оеае э1е пиедиу 5008 1 и Рзкиарапи. 
Опт срезвоктов ареПо\та 4о зову 11акБу $16 1еу род4ама; схазет 2паудотаИ 
ве р1зкири, Когйх 91е озиле]а1 розузфалуас ртиеслу падийусот рарлейд\у, — летие 
1едпак ое тек пе шосфу муда4 улеа Фуа озулесопусВ, розтайпуе В 1 зипафуе В 
разбегйо\у, лак ух Нткиат Ветейз. — Рошиио зргиестутатиа $1е розфо\ ра- 
рлезмен, ру\узхусй № Копзф. па ромуйзиущт Копсушии, а роет 1 залиеео ра- 
` 1ейа, Ви еатуа 1едпак хозфафа рги\Частопа 40 рабтатеваба Копзбалф., 1 Вйуш- 
зе ФпеПозлейз6уо и пеу му апе; 1 1ак рарлейе те дорлей 1е20 о4 Тетпасесо 
(з\еу Ктеафигу), с2ео0 Чотаса] зе о4 Еое11$7а—8335. У пазберпум ро Коп- 
супа тока 871, @тееу ЪуП м моуше \у Сезатйет ГадуПает, \уейматй ргиея 
Хлема Вепемета, Ефогу 4ей 7оапфома? рофадтоме УУ4юе1; — зва@ зе 1081 о 
патлуусгаупеу ©т7е6710561 1 уступчивости Ва7у]есо \'7о] едет рарлез ев роз па 
Копеупати, 1 4]а с2ехо и аКёбуу фаКо\уесо \уутшатато роспмайу Гал ка — Око 
371 Батасеи 1ат420 ЧокистаЙ Вйутомт, 1 рар1ей, пе по2437у 40рго916 зе 
ротосу о з\01ехо Сезатйа, п4аф 51е 4о Стеб месо Ва2у]ехо; \убуелаз рарлей 
рут м1е]ее пекопетф 2 Севагйа 3\01е°0 — 376. \\ 877 гока рар1ей Лап УП 
2 пад тлуустаупа \у105105е1а 4зе Уопаеета паротиеше (1ак шб\т фг7еме Капо- 
116706), айеЪу \мурго\уа9 4 и ВщШеатут мзлузаей отеемей 115Карбм 1 Кара- 
пб\у, отойае ехкотаика 1 710йетлет 2 рабиатзиейзфма — 401. Рарей Фап, ше 
1102'ас э1е Чосхекас роппосу 04 змехо Сезагйа 1 талас ргиубет ргхусиуте Руди 2 
11620 шекошеифут, 1 2а4а1ас хузкав ротлое ргиеспу Загасепота (а 0йе 1 Егапей- 
201) 04 Ва2у1е20, 220474 316 ле уузиека, Чабууовела, па, ртрууугбсете Костазиа ро 
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зиеге! 4 епасео'о, # уатиет 1едпак п1ергиууазистатла дадиего ртама 40 Ви1- 
гати— 428. Раматева А]ехапагу! 1 пахума че Рара—438. Рамей ап 
озутайста, (родофте так ТГеоп ПТ) Еостаз2оут, 14 оп ше 4обае 40 зушфота 
ЕШодие 1 був, Коту $0 супа, ха рглезферебу росхуйие, 1ес7 2е иле тойпа, тахет 
уургома4716 7\муслали, оддампа ибутегатонесо па ДасНод7е—445. Рарйей ап 
длекие ВахЙеши 7а дапа рошое оа]егашт з\уо1ету ргиесту Затасепбш, 1 ргйу- 
\утосете ти Вифеаги (еп озбафит рип ше зреи4 316 1 2аремие Ко па 051е{- 
11су Сезагйа 2аза@та{ 316) —479. Мазерса Тапа Мати ЦП, ууз2у розфеш па 
КопсуПит у Копзф., ибутегаяузиут Коставиа \ райт1атвиейз уе, гагал робер 
Коставиа, — 07 ти 1 пазферса 1е20 Адтал ПП. — Йаелет 7агай розбарй м 
рир!1671086 118% Еостазиа, омуаолуте озкатйзлаеу Растпи колу миоЛедет Е\Шоде, 
орлегалае ме мКойси 1 па роргиедииа Коле, Коте 2 рартез ен розфалий ро- 
фер о озтите]аласус№ эе хлиетас Фампе уату мужате — 04484 ай 40 ромот- 
песо 2т7асетла Костазиа с1асфе ЪУЛу 7абато1 — 489. Кос1аз7 2т7бопу рг2ей еопа, 
Сезатйа, КЁбтехо таф хазар райтатзиейяе п!еузее—570. О шегйадаев ра- 
р1ей0\у 2 Магосвати, родоуше 1ипуш 15фогукот. —О4 в2аза идаета Роста87а, 
рар1ейе хартиез$а з\уо1ей \уу7о]едети @текб\ мупоз уе 7алитатбуу, тай йе доза - 
67\\37у Поспехо одроги, ите озпие]а|.51е пага7а6 зе пало\то па 0, 17 2е тает зу 
Вифеагуе, пе пле| 11 розуоби 40 зроги 1 ргефепз10\, 17 паКоптее, 17 халест ро упек- 
зиеу с76561 \у омуей стазаей петйадаил, 1 редае зап 1отазика, Матосеус В, иле пле 
стази па 2е\пейгиме пбтуст; фе-ф0 плетйаду, 2ареупе редае рглуслупа овудяета 
16В \ 067аеп @текб\м, Буфу рглуслупа озфафесхпесо голегуала 7а ОСегаттазиа; 
диупа т2667, 1ак рарлейе, Котру м Вйупие \б\елаз УП ргиедтатофет офт7у7е- 
11а, тайгиута 1едпак пад ИзеВодет дата у2а42е; ргалу4а, \у г7ес7у залиеу удадта 
фа, соко]мек \убмслаз озфала4а, & 2 агаслеу 5топу, \1а4от 081 Вйуши иле фак $0 
81е Таб\о го7спод7Му м ое слазу.—70т. ХИ. 95. Лоз ралейет Оахлал 
рой 1ипетет Тапа ХЦ (оп рлегуз7у одимеи дате ие), упак 1е4иеу 2 Магос- | 
суб, 1 р04ае7у4 у4а42е рартезка, и сума, ргамте зато ана, рг7е7 1е20 рг20д- 

Кому № Ваше пафува; тозризвие 1е20 дубе п зузиузНаей ©о обтйудяНю, а папмату 
ргиест\' Сезатром ОЗфопоул астефу сему 1 моупе ео, ФаК 1й ро улеста Вйуша 

Ъу} 2дойопу па пмапум фа КопсуШат, рар1ей Геоп УПТ 1 Виупмале ргиузее 
\0\'67а3 па \1егпоз6е Сезатйо\т 1 ргиутлекП, 17 о4 шего редже па@а] ха]ейадо 
розфапоумеше рар!ейа; Тап 1едлак ХИ ромтбей 1е52е7е 40 Вйута, 1е62 254 ЗУКО 
4т2у плезласе, италАзиу зилегоа, фак фехеспа, так БУло дуае, 1 Вйупмате, Кбогиу 
50 Буй рглумо4аП, папомо м Более. рглел Оезагда, розктопиел1 Буй. — У фушйе 
стазле БуЛу 2айатот птей7у Сезатйали1 М№Мсеогет, Кока 1 Обюпет, фапцет 7а4а$ 
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ромтосеша ша Вйуши, Вепемета 1 Карш, а ргхупауплиеу 2оз$амлеша мошут 
р1ег\узиесо, феп 223 ргозИ рглех розфа \\ шафйейз\уо 41а змесо зупа ебтк1 М№10е- 
ого\теу; зпеге ргеёКа Кок ргиезикой7На офууаеу моуше — у сафеу феу зргамте 
окажие 31е росатаа @теком Киа Дасвобиии, \ пахумуаита 1ей фатБатйуйсант, 1 
Стесу ше сВее рг7у7пас ОМопа Сезагйет ВйутзКии. — Саду, ргамте 4\1е5- 
1ефит рг7естас ттедту Костазет 1 Сегаттазтет, Вйушзка зфоПеве таутомай 
пауп1е2`04и1еуз! рар1ейе: гозраза, с}#с1\у0з6 1 шие 20тодте опус В Техехезе у; 
до зфоПеу Чо1егапо 51е шётусашт ргиекирзбмет, а слезфоКгов \у7мешиа \уоупа; 
сдезфокгов 2Чатйафо э1е гахет ро КИки рартейб\, КФогйу 2 зоБа, сууПпа 1 исвом- 
па рго\ма@7 \оупе.—7Тожт. ХТИ. 19. Кледу ВйутзЮе райз\о ргей Коп- 
збапбупа 70$афо то’4еоте, Сезагйе хасво4тл ртхеплезиктуай \ Вамепше, 
]1аь Медуоатие, 1щЪ {ей ›4же т42еу, а ше м Вйупе—80. Мадаше 13кирот 
еодб\ Ъу№0 Такие го7з2егйетеш 16 \4а42у: отл ргама, зтайаее зорте 1аКо ра- 
по\, 28 слазет ургиешези о №1зКирзбма, а рартейе фета’жеу зад злее 
Ъу47 \ рга\е дама тозказу Ктб16\ ий зкар1—4. Ро легуузиусВ иабатеаев 
рартейа, 2 ромоди пасапу рг2ех Сегагтазиа плекогуеВ Вйутзер (1акоБу Б41ед- 
пусв) 7\ус7албм, Сезатй Мопошаей, 718186 ромасе рарлейа Геопа ГХ. 1 зродже- 
\а14с 31е рг7ех песо еиаб ртлесту Могтаппот (и К®гуеВ 1 рар1ей \0\ус2аз 
ледта{ зу пемзой) ротос о@ М№Метеб\ 1 УУЛоеВ б\у, 2аспеса1 20 40 2е0у, обЧалупа 
п1ейху Козелофалит 2егууапеу; 7 1аКтесо ромоди 1 розфалт за рг7е7 рарлейа 40 Копзё. 
розфо\е; \ Пзее, рг2е2 пей 40 Сезатйа р1запут, рар1ей сВ\уаП 1е°0 збатапле 
о рокбу, зродтлеууа эте, 2 1е50 рошоса 1 Сезатйа Нептука, ро76у42 91е Могтапбу, 
401081, 26 УТ п пе э1ееш, зикатайте 1еВ ор1зще, зкагйу з1е па Сега]а- 
т1152а, ога ргоз1 0’ ргхумтосете райгипотб\, м 1е>0 розладозелаеН паубиа- 
сусВ 316; м Пзае 2а5 4о Оегаттазиа, па47\услауше мупо ут, палуеф 20 УЦ 
атсу1зкирет КопзбапфупороШалйзкии пахума — розе]$$\о, 2 факиа Часвета 
рузапе, пе п1040 пес дофгего зкафка: Сегиаттаз7 1 \узлузсу Отесу, обгайет 
фако\иа руспа, БУП непреклонные, 1 згойек 40 соду зфаф э1е розодеш уесипего 
гохегуата. Сафа 12602 роза 2 аш су: рафтатсВо\е Копзф. сваеП Ъудя па 
Уз подле, схет Буй В2утзсу па Хасповже; Вйуш 16 феши зргхесла? — эва4 
1 сафа 1162204а 1 ммугбаеалие у7аешие №4е96\—48. Рамей Зет ТХ 
лета? м Вйуша \1@е Копсуйб\, 41а мезеша пауагалеу шафйейзуа 
Карфато 1 Еегуком: оп туре узлузНаев Юегуком, Кгиу УП ше- 
Ут 2ет1е71\етт о4 2атопета 1е20 рг2ей Геопа ГХ; гор 40 Эвева 1057 
токи— 203. УГ 1071 гоки рарей АТехапег розу?а? до Копзбаифупороа роза 
ызкира, Кфбту фа гок сафу па1ез2кай, шеуладото 41а, схе2о—241. НИаергава 


— 866 — 


оЪтапу уф па рартейа Чуакопеш, 1 40 ибулеталета об1ота ]т2ел Нептука ие 
зитаф отаупо\аб 51е, ослекитас фесо рг2ел @\уа плезтасе. 


Рзто 101026 Зогройзкеу АКадеши до Воззиз ей зкирбу, о рофасие- 
п Ко36104а В033у191е>о # Вйушзкпи, 4е2о Сезаг. Мозет Р1отом УЛеПаета, 
\ 62а51е ]еоо 1717 г. у Ратура 0уб10зе1 родтлез1оте. ‚ 

(7паудше 91е № с26501 Чгаслеу Кз1еол, рой фуйчет: Журналъ или поденная 
запиека, Государя Императора Петра Великаго, въ Запк$-Рефегиитеи гоки 1772 
дгако\атеу). | 

ау Мауазтеузиу Сезагй ВоззузК1, ш1е47у шпешт оодпели лета м 
Рагу тлестат!, бот БотройзюЮеу Акадеши аа 14. Таша одулей2алае, 
ргу \\муйе десо БПое 1, фтай? па шек оге м шаемасв теПелупуев ®4а- 
этапе Кз1ео1: \узие $ м эбозома 2 ргхуботиуии 1е0]осали готиоме. 01, угу 
‘Чакомеу 21667103, 2аетей тбу1е о Воззузкиа обтйа@ка, зиелеоое 248 0 
зфамле, такару па Сезагйа зрфупеа, ©аубу едпослете Воззузюесо Козело4а 
2 Влутзкии рехуу 1091 4о зкабки; огах Чодай, 12 алеф №0, 7 пиматКо\муаттети 
1 м диеви п190561 ргомад топе, иле м1@еЪу 4о7тафо 1габпозе. ее Маулазттеуз ху 
Рап, аа озоБ те о40уте рита, \ КгуеВ зе Козс1о? Воззуз к и Вйушз кт 
то7то7итала, паллет \уз2у: пе то]е, т7ее2е, 471ефо, факолуе хафабуас 01670047 — 
паутие 31е уо1еппуиы 1 40 г2афи райзбма паейасупи 471641; — 1ейеН 1е4-. 
пак 50т0йз6у излетуете]е хесеа о ет ]р1забс @о 1зКирбм то1есо Кобело4а, 
у За47а, 1101а зргахте, 1й о4ро\тед обтлутала. 

Тешт Мауазшеузиеео Рапа з1о\уашт роби47етт, рг2уфоти1 пабууетаз Эот- 
ройзеу 1е010с0\1е пиеузте р1зто Тео Сезатеу Мозе ро9поз2а, 2 Фет 
утекзиет лал/алет, 17 №1429 @о \узлеПасв ЧоКадаасесо збагали, айебу заме 
зутотеу Мопатей! 11624 робп1ез6 пе ЗИ Ко уотеппет! @7ефати 1 пааК му2м0]0- 
пубВ харгомад2ещешт, 16 {ей росфлтафа, рталуометиозе1, ипала6, 12 па Фета 2а]ейу 
{туа1036 1 0376705 Путете, тоуше райз\у лак топатейо\у. 

„СОпуаерпе шашу родапе о@ Арозфо1а пазерие з10ма: Эюгауту зе га- 
слошаб зе4тобс аисйа ш гилаги роКоби, зако едет, 1езё Рап В0д, зеапа илага, 
(едет срггез Еел. ТУ. 3. 5. — лакомеу 1410561 11е шафет одабуйетен 165% 
40, 17 и Возчап ше 2паудтла, че факоме Ки 22042е ргхезекоду, лаке и ргофез- 
{атом 1 шпусВ увеВойтей Вегевуком 2 Бо]езеа, уллету. 

» \'у2пе 2 пап! Ко3с104 В03з8 1691056 в ме фтлеев Тгоусу рг2е- 
14у3\1657еу озорас. | 
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„У ужоме 2 палит узлузНае доотайа, Возкии орлалеттет одктуфе, о 1е410861 
озобу а амотзЁеу \м Свтузбазе пафигйе. 

„УГужтале 2 пап \52узЕКо, во Мата КафоЦека ислу о отйев а рет\о- 
тодпут, о одкаретиа рг2ей Фегаза Свгузбаза 1 робтиеме ротосу Зазк1 Возкеу 
Ки \узруз6 Ки 47ефот Чортут. 

„УГулизе 2 па1 избапоу1оте о СВтузфаза зе Зактажет6м; улет2у, 
1% ©] е 1 \то м ейкгуамутеу оНатйо\уеу оЙегйе 13фофе ргхепиета з1е №№ ©1а40 
1 Кгем Сртузфазома, 1 ргамажуие ипаудилаеетиа з1е \ Епепагузфут Стузбазо\1 
Рапи пау\у752а, ]афгу1 с7е36 о44зме. 

„Вомше 2 папй 21 1 мума ртие1осоамопа Раппе Восатод21се 1 
эмебуев, тает и Сптузфазет \у шеме рапаеусв; 2 пап зиаллие эулейе ге]1- 
К\е, 1 зулебут обгахот ойале с2ез6, Кога з1е 40 зашусй о@поз1 Булеусв. 

„А папи $1е шо, слуп1 1а#тийту 1 рг7упо$1 ойагу а \1егпуе В, м 1е4- 
10361 7 Ко3с104еш илматдуев, \егйае пемабрИмле, 1й рг2ей 40 4082е 16 05а 
обтхутаб п] ое \у шекасп, Кфоге уши за 1е57с7е Возвеу зргамле@ 1031. 

„Ипа, гбуме лак 1 ту, 12 Козе1о1о\т Чапа 1234 04 Стузфаза, Уадиа збапоуе 
ртама, Кфогуш \узиузеу меги! ро\одомабс зе офо\тататт, 1акомуе 1е56 злее 
ргамо о розйе 1 узбтиеиуе7 0361 04 пмеза м шекфоге о Козслофа о7пастопе 
с7азу. 

„Ме муПеталае пакошее \узхуз ев узротусВ пал 7 Воззлапаии агбукатб\ 
магу: 2 пап Воззае Р1зто Б\1ее 1 Козее]те родалие 27а темабрИ\у ап- 
датепф улату ртиупииа; 2 па, 1едупу Кое улаоту К 086101 7а пауму232е2'0 
1 иешупесо \у тйесласв, 40 уЛату опозиасус з1е, зе4есо рглутпала; # пап 
\тез71е \у7лала, 17 хелупайти 1едупеу Эмееу КаоНеЮеу 1 Арозфо]5еу Сегке 
п1Кф ибамлета зроде\уас з1е ше 110йе. 

„уейей 2аз Ктот Козелепеу 1е410301 п1е шазй па471е! иэамлеша, так паз 
Р1зшо з\1ее 1 шергиегуаие папста, родаюе; 1е2е1 Ра\уеф арозфоф Койме 1 Ка- 
сегзбма Каме у гйедме стиесВб\у, о4 рояадата Ктб]еузбма ше мезеоо 
11471 муфасхаласусй: Пе заташа СПтлезааие рг2уф0йуб ме роуши, айеЪу, 
мзие] ле рг2езико4у прг2афиалуз2у, 40 харефтеу соду пуе42у зоба ргхузий ! 

„Ллактей хпаудита 516 ргезткойу, 91а КогуеВЪу СЪтлезааиз о те шос 
оо]адас фак ройадапесо Козелофа ВоззулзКТесо и ВйутзКии 71е4посиетла? — ее 
пекфоге рифа, 40 имуслата па]ейасе. 

„ср 7\ус2але \ тоаусв слезеасй Козслофа тоитае 547 пос, 0е7 па- 
утегейепла, 141051. У’ идем этопасй, тоул 5. ЕитШап:— роде гора 40361 
116узс тоишаще 2пауйша 91е гуусиале, 414 1ед0 4едпай веапоз6 & роду Као- 
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иседо Козсво4а тлд4у те Фуйу галдезгате. Той ао оЪз7егийеу \мугайа В. 
Апоизфуп у 059е 36 4о Кази. — У\ г72ес2у зашмеу, 40 п1е37с7ез Пу Сего- 
9т1157а 67а50\, УУзево4 2 ДасВодет, ротиио го7та оз КогусВ я1е бтхущай 
2\уус7а10у, гозбамафу м роком 1 7047е; \" затусВ памеф Вбушзкт обт2адек 
ифиупимасуей збгопасв гоятае хаспомлиа $1е 2\ууетале; \узлузсу @тесу, папо\уо 
и пали! р04ас7ет1, дампесо фтлутала $1е офгаеди; Воззузк 4ей Ко5с101 пойе 
пегЭготе хасВозтав змбу оргйей 1 зргалуомгае рота» 4е2о паузуезиа, оЙате па 
Куазпуш сВее, ЪуЙебу рглестуиеео омуусали п1е пасата?, а розулесалие 
родта> Фаетзк1еоо ортйааКа ме 115$7у рглази ком 2а гаре?па оНате му2палал, 
томе Чак мухпела ТеоН]а, Пушебуцзи Кошабуп, Тап, Мэкар Сургиз, Ваг- 
]аат, (Сг2еоотй Ртгофозупое? 1 ши! ами? паака 1 го7зааюет Стееу. №6 Бу 
407 24620 1е Фу1о,1е3 у Р1зКир Ву 1 ппу В.038у181ео'0 Козе1о?а ие обтйллсай 
7\устало\; 1аК 1 ту обамтату з1е, айефу Клейу ше 7атой\ Фуев, Коте Козе1о- 
фоуй Егапециещи ва, УЧазслуе, слеео 26 исхут6 ше обе, памелаиу. — 

„Ипауаше 516-й м ШегатеВИ с7уй Козсештпут г2ад7ле 1ака, 15$04та гойплеа, 
ройадапеша оба Козе1оф0\ рофасяета рглезика@ламаса? фа со 40 майиеузиуе В 
рипкфо\ пабусВима8 иратте, 1езП, одтйаетузиу ртойиа оаатлпе, зала т2е6й 
У1оситте м КтобКозе1 муюйету. 

„Малегату паургтоа, 17 Мзкир м4ад2а Возка за пазфереат арозфо10м 1 
Сртузбизо\уени папиезбикани, — 01зкар 7аз Вйутзкт, 1ако ргамдилу э. Рога 
пазферса, 169$ Такие \Фа4ла, Возка, леглузити Ю1зкареш 1 руеглузиута СВтгузбазозут 
паплезфи ет, а 41а феу ргхусхупу згобкет '71едпостета 1 у1осипут Котиии- 
Касу1 7\мтайкет, рг2е КФогу, так тб 5. Пгепейз7, — фо са Арозфо]зка офтиутала 
легизаейз Но пад уузлека, тпа, зфоПса, 40 збаталла э1е, а2еу \ сайут Козел@е 
ргалуа 31е змтейе 7аспо\уумафу, а ага 1 141036 ибтутумайу, 1ак палеха в. Су- 
рай. — Закоме Вйутзесо р1зКира леглузиейз то, па Е\алое] 1 7аза@7оте, да\у- 
пбт легузиусв Козелофа упеко\м роатет з$у7егатопе, ргху7пайу озт рлег\узие, 
Коге 1 Воззуз 1 ргиушиие Козе1о1, Ролузиеспие ИЪогу. Т Ф0 $УШо 1едуше о рлегм- 
зиейзёмте у сайлуш К.о5е1ее ВйушяЮесо 1зКара 720одта 1 узроша улага ифгиу- 
пииешу; пе 7а3 рока, у7о]едет КотусВ и1е шаз7 7харешеу имедяу Кафой- 
Кали] 7204у, те за 13$0фтепй 40 зЧада Каф®оПечеео мухпалиа па]ейаеету 402- 
ша{ал, — со роб\ег 47 1 зал паузу 1е злу Рар!ей, роейа]алае р1зто 1едпесо 7 па- 
зиусв 1зкирблу, \у ее а музбалтента па док КафоПеюеу улагу 1 хазиехусета опеу 
04. ргофезбапекле рофмагйу 4070пе. 

_„Маика Етапсциб\у, со 40 1ее0 ривкби, 1086 пазберщаса: 26 УЗайла, Кота’ 
з\1ефа эбоНса м сут Козс1ее 1 па Кайдут № 3267 0]озет Козоепут ша 
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разфетйет, ше о@ залпеу 2а]ейу моЙ 1 продобмма Вйушз ео Рзкира, 1еей 
зрейиапа 0у42 ро\типа 2 па]ейу\{ешт ипматко\уате роде ртам, ОиеБет Во- 
дут озбапом1опусй 1 е2с1а рлеглузхусВ лек Козетота розуееопусВ; 1 2е хефтапта 
|1зКирб\у апа 1е3$ о@ СЪтузбиза Рапа рехрозгедте харефта у4а4ла, Котеу ро- 
\офомаб $1е оро\татату 1 зам рар1ей \\ тдеехасЬ, пзейасуеВ 40 улагу, му- 
Котйетета 09372 7ерлейз\ 1 роргаме Козаетеу Кагпозст; лак гие ро- 
узиесВие пазие 700ту Копзфапеуейзк1 1 Валу]еепзк1 избапомтоно, рглей Кег 
Етапсиикт раб Не7лте орламлопо, а ргех Ратуйзюаев $е01050\ 2алузие Бу ифтиу- 
ту\ало. | 
„ОЛгииииету факйе, 17 уток Вйушзюесо 1зКира пе 1696 плеотупвт 
уагу ргам1@ет, сВураБу розузиееВ па, сайесо Козето4а ргхузвар Ча сода; 2е уда4та 
рартейа, 1ако 1едуше Чиспо\ута, \са]е э1е ше гозсласа апт ргозфо ап1 иКозше па 
т7еслу Чоелезпте; 126 Оп Ча бадпеу ргхусйупу, памеё 24уБу $240 0 саф0з6 теЙэ71, 
ше 1107е го7мталуутас род4апуев о4 ртлуз1ес1 упегпозел, шопатеВбт з\опи дапеу. 
О феш 22$ узиузИчет папейату 1 абхупииету, 7а утадотозета замуеВ В2у- 
ттал 1 бусй, Кфотйу, у4а07е Вйутяюесо р1$Кара го7з2егйалас, рглеступеоо пала 88 
дала, ес ропеутай фако\е Чузру 1 ргиеетуте о рлегузиейзвте эбосу Вйут- 
зеу ориие 40 \ату ше па]ейа; рокота пледлу зоба пле гоигумату, 166% № 21- 
рефпеу хозфалету 1е410561. То мтезиеле 4одалету, 17 У4а4та, Кога ша рартей 117 
Тако рабтатева, 11й рг2е7 иоое их топатевалит, со 40 мубоги 1 робутегалата, Ъ13- 
Кирб\, Копетго\уалла Бепейе10\у 1 ппусй 1е<о го47ата ргиедтитофб\у, пе тойе 
т0561асаб з1е па фе Козслофу, м КгусВ муустау ше рофбметала феу харейие ро- 
буситеу азфаму; ап1 палуеф гйеси факолуа мм атбукофу м2алетиесо Отеко\у 7 В2у- 
тала (1ез31 $0 40 зкака ргхузаже) рофаслета Кад7опта, Ъу4й роуйипа. 
„балие пакоп1ее орпие о роепо42епта Писва 5. ше то24уЪу Ъу47 рг2е- 
57коФа м ледпосяета Коззуап 7 Вйупйапатт, 1езПу, хозбалулузиу КЛофие 1 
зрогу, о 2204е тедуте э1е збата]у, Кота со 40 1е20 а букафа пе ФУЖо ше БудаЪу 
типа, 1е67 па\уеф пе робтиебпа. АТбозлет пауруго4, мутазе Козс101 Во3зу13К, 
141 Дисй 5. росйо4га о4 Оуса ртгег бупа, Пас 223, 11 Писй 6. росйоага 
оф Оуса $ Зупа; Коте $0 орайма зрозофу шбутета 7пауйа, э1е п Оуеб\ Буле- 
фубЪ, рг2ей обубууа сиехопусВ К озе1о4у. [ее 5. Вахуй 1 @тиесотй 'Тео]02 рокаиа, 
11 фота &2 1 0%, о@ (изъ) 1 рггег (чрезъ), 1едпо 1 $07 зато ипаста: Фа сие 
пау7лакота16з1 $е010>0о\е пела, 1 \узроттлопе зрозоБу шбулеша, м Чобтгели го- 
патитейта у71ее, 1епей плуз] о7пасла1а. (07 фомлеш паста з10ма: Дис В. 
роспо4га о4 Оуса ртгег бупа? Зее! едет опе Я бтастус, родобие шек®- 
туш рокота пе] ласут Отекошт: # Дисй 9. росло4га о4 Оуса, Оусаес га5 1 бут 
| 24 


ОА: — 


3е47тед0 & {408 затедо за чезезиоа (ооотис); 10 родтах Такомеео Ч0тасие- 
пла шойла факйе ро\едтес: 22 бум росфоаг о Оуса ртгег Бисфа 5., роше- 
уай 1 Зуй росВо471 о Оуса, 1 Оуес 2 Пиевеш 5. 1е4пе2о 1 $е2'0й за, 1езфезб\а. 
еси дает 2 Отеко\у роуле42теё пе пойе, 2 Зую росйодгё оа Оуса ртгег Бисйа 
5.; а рг7ефо 1пасиеу го7житилее па]ейу феп, об Оусбму ЗулебуеВ ойумату $0800 
пбуега, Дир 5. росйо42ё о Оуса ругег Эупа; 10 103, 11 ше Зо Оубес 1 
Буй 1е4песо 1 4е50й затесо за 1езфезфуа, еси ей 2е тс№ озофу 1едта 1 $87 залпа, 
за рглусхупа росподиеша Оисва ®., 26 гахеш 04 обудмосв ие Ъ. росвод; 
Лакоме %0 Опсва 5. о@ офу@уосй мезроф рлеглузиуеВ Тгоусу Ргиепаузумтезиеу 
030 роспой7ете Зупомт ой Оуса 1е5$ паже]оптбт. 

„Вйеся орлазила, ртлукаа, о В. @т2есотйа Малайиейз1ее’о пуб: «езПБу 
1е4ра зу1еса 7ара]опа уфа о@ гислеу, а рофеш о@ обудлосВ тазеш хара]опо’ 
$17610; убейу зргамтейЙмие ромтед2ее шойпа, 1й тара]етле {глесеу опеу зутесу 
11е $У1Ко ой рлеглузиеу, 1ес7 {ей о@ рлетлузиеу рг7ех @гиеа росподж. Т №0 165% 
ргамауе м Фасизкии Козе1е]е гожлилеите 10%: Дисй 95. оа Оуса $ бупа ро- 
сйой25; 1 зрозофу тоулепла, \у Феу г7ес7у ргией орудма Козелофу айумале, $0й залио 
218678, 1681. ФУШко теоаттте 0тастуб опе 2есВсету. 

„Роидоте: Тастзю Козс10ф палке о роспой7еп спа ю. 04 Оуса 1 Зупа 
уу2иее па Гапдашепее родата Оусб\у БулебуеВ 1 КопсуУШ6у; эРаеВаушу 9. 
ЕрИап57а: 2а%52е Писй 9. 168} 2 Оусет & Вупет, те зако оусдю бтаё, ата 
тоготу шф зисотёоту, ме зупош Буа, пз оусою шпиЁ, 1есг ой Оуса росйо- 
агасу 1 ртееу о@ бупа, ще тоёту о@ Оуса 1 бупа, 1есе Звуге затеу 1508 
$ {002 Возноа 2 Оусет & бупет. Ройофте т2есту ]157е 1 СугуП А]ехапагуз 1 
\ ]1зпие змопа, шиешет Бофоги 40 Мезфоттазиа, роз?апут,—\ озбафиев ей 
изшасв фепйе 4о2тпаф зе ифбтлутиие, 1 мета $1а4и, айеру ой факомтеу пад 
юеду од$ар. Иде м феу грееху БупебуеВ Афапатесо, Ва2Уеоо, Рудуша 1 
шпусь УУзеводиесо Козстода Оусбу пе фгийпо Бу роказав, лезу 4е00 Ктбф- 
036 п111еу5762`0 Фолуа]ала, эта. Йе е20й папехала, Оусоще К.озе1офа Раса 1ес0: 
Н\Паг!иавй, Атафто7у, Апоазу и, Геоп 1 101, 7па10т10 1е8$ Воззуаибт. П]а с2е- 
207 \1ес К05610ф ВоззулКТ пмайру тут зле 1едпозета, и фут, Кфотйу №20 па- 
167218 1 мулла, со ргиутеЯу 1 росбуаНАу ромзиеевие 2Ъогу 1 Оусозе, о офу- 
Члтосй Ко5с10%0\ з7апо\али? Кфой 110йе \№20топ16 му7памав изфапи, со зегеет 
у1етйету? 2\1а57ста 17 1 Растз к Кооз0104 @текот, 2 зора рофасхопут 1 1едпеео 
} пп \2о]едет фесо агбукофа тожлимена федасуш, сиуфаб зушрофа роде 
8701620 7луустата ех з1ота, $ бума ше ргдезикайяа. 

„Ро’есе: Воаелете зе @теск1еоо 1 Хасзюесо Козсло?0\у пе о его 


атфукофа ша зубу рос\ек — \ Избаей Мпсвада Сегшаттазиа, Геопа Акт1Чала 
1 Геопа ГХ., ап 1е4пео`о о росВо42етиа Оисва 8. ше хпаудле $16 эю\уа — па- 
\уеф Р1офг, рабгуатеВа Атбуоспейз к, м Пзае 4о Пошиища Стадейз ео, ше 1 
узроши1опего го7фасиетла че Кфа@ме ргхуслупе, 1ес7 у\уугайа, 12 Сегагиа8й па- 
оаитаТ 1едуте и Фасти ком палке о ргазиткасй—1 \ тйее2у затпеу Сеги]ат!ай, 
фако\есо го7фаелеша паслештк, 7атйаеа 1едуше Фаспиош палке о рг2азпут, 
сШеме, пезруемале м еПаш розе АПециа 1 шпе фут родофпе г7ес2у. — 
Ма фа шафуш Гапдатепсе Сегатта5и, Ъе7 \з7еПаеоо ртосеззи, рей зтаеВала 
5бгоп, 0е2 УЧадлу 7Боги, зал 7 ше\ме]а родгйа4петл зор1е 15кирапи, озиие4 
81е 041967у6 04 1е4позс1 Козоле]пеу Вйутякесо 15Кира 1 сафу Фасо, 1е4пе2:0й 
2 ппи имусталта Иглуталасу 9е! Р1з7е о феш 7е зктотпозаа зат Вйуштякт 1зКар 
Геоп ТХ, муфалиас ргуа4 омеу ртама2луеу и Заютопа ша, КЁОга зупа 
$01е°'0 10361а6 пе 4о7моМа, 1 4одалас: 2е гогтайюоз6 гшусглдю, родфид тог- 
7.944080 774643с $ сгази, пас 40 гФаилета илегпусй те утгезакага, зегей 
ета идата в ти40зсё 4обте исзутя Це тоёе рефиаса, ртзе4 зедупут 16й 
гаеса Водет. Т 1аКо\у БУХ росхадек гозаафи Отеколу 1ако 1 Воззуап ой Фаст- 
3К1ео'0 К036104а. 

„А омусВ зтлбпуеВ елазбму, уе Кка 1 паса Ъ01е36 о Бтас1 пазиеу зегса пазие 
4тесту. №е узроштталас о фусВ збаташаев, Коге Коз10ф Вйушз ху тоитайусй 
слазасв родеутомаф Ки 21137676111 факомесо 160 ше 04 п1еео росвод7асеео 
го7атлафа, фо 1е4уште \у7паб па]ейу, 17 п1е Батажеу п1е 2адату 1аКо лефпосхета, 
1 0162е рагджеу $1е ше ртйудмету 1аК го74лайет. Пе о 2гуматла, 1е410861 7 
Козеоеш ВйушзЮи Ча]еетат Руди ромйитизшу, палелала, паз Бу1еет Сургуап 1 
Етииап, Кфогйу пауутекзте 7е оса Вуушзка имей 7абатет. К4фо роет, 
шоу! 1е4еп и 11, $е БУу шейооа хазер1оту, 1й0у озвие НХ 516 гожгу\ав 
1641086 Возка, закила РалзКа, Козе1оф Стузбаз бу 

„вали /ам1е1е] иротта паз м Е\уапее]! 1 папс7а, шбулае: + беге чето 
зао % едет разег2. АрозфоТ факйе Ралуеф, 141036 пала иа]есалас, ргоз1 1 про- 
пила, 110%1ас: риозге фаз, бтаса, птлетет Рапа пазгедо Г. Оттузиза, абузсде 
1232у8Су Зепо тби, 3 ме Буду писагу вата Абние. По Фу зу, шНозе 
рефпусй, Чодалау Фуко пропимете помесо @тека Теомапа, Коту, музпалае хе 
эзиузИчени ФастптКапи, 1й обатомаше па Куазпут 1 ргиазиут сШеые гблие 
1636 эуйефе, ортаса 51е пакКотес 40 @теколу эуоесо ортйеди 1 тбу1: ироттат 
аз пауртго4, абузсае тие тогит, ой аузриё аще, за Фоилет зптедо 2у- 
сгази атё Козсода ме толп; 1есг роду пиеусве ге изгуз ета, паяаашас 


рокду Сргузиз0, Фот зиолсй и пе апозсе штгутище; ФастляЕди га$ зако Фгас 
| 24* 
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Коспауее, рташоияетие фоидет о идегёе итгутийа. — Так Койе7ае п1и1еуз7е 
р1зто ©отаее, 40 пауму732е20 шера 1 лет Рапа, 2а о@да]ласеоо 16 пауазитеу- 
3760 Сезатйа ргупозету то44у, айеЪу Оп, исхуптузту пе фе фак офозпеш 
ргхей оз\афе з\о1есо Райзбта, по\теу 1е5767е паБуУф зфаму, роддалае 10% з\01е 
Райзё\о \4а47у злееу КабоПемеу узагу, го7з7етйалае \м а®еке з5гопу Ктем-. 
зто ОПтузвазоме, гей КОгеоо 1 зала фак з1алиие рашше. Ору, оп 551 агат 
Сугозет, Кботесо ргамее Вбо шИозегжешт эопи ибутумай! ОБу, реду- 
\104157у 1а47 40 ро7патла ргамау 1 отлутата рокопа 1 2е04у, ода? Чамта 
п1едту змопа 1 Вйумякии Козе1офет п1епам8! айефу робеш Ъуй 1едуюте залит 
1а47ле улегит, 1аКо 168$ 1е4еп Козе1о{ 1 1епа мата. — Та ргамоутегиозеа 1 фут 
о \1егйе зфагашеш Тагажеу родиезе зфаме з\уоте, 1аК рглезтдетт та@гетт 1 
ууа]есяпета1 Ч7лефали! — а эбтазипа рофеса его Бегфа шехеш аг@7леу ибутегатона 
5у47 п1е '110йе, 1ак розутесешет опеу па офгопе 4ефа Войехо 1 зргамеше 
Козсле]пего медпосиеша. — Р1запо у доте Ботройзкии 15 Тама 1717 тока.“ 

Ройр1за з1е озипазби ЗогройзеВ {е010°'0\' — 228\1а467\4 228 1 рлес2ес1а, 
5ф\1егд 74 Капе]етй Зотфопу атеузкира Рагуйзехо уйтгатИа57 оепегаму Егап- 
зиек У малф. 


0 4ро\1е42 па рорг2е42аласе р18то. 


„ЗлелезНуие пати ралчасу безагй Руов: реглузиу, ро розтгосе эмоли и обеуей 
Кга1б\, 04 паз утгай 7 зепафет 1 патодет Воззу18 Кии Калу, Кайдетиа со о Косо 
па]ейу 26 7\уусхаупа ое тагозета, обтамталае, 1 пали $ей оромей2теб гае2у1, 17 
ргйу \17у61е \\азие20 угле етесо Зотройз ео дот, 24 и окос 0361 узи ие а, 
916 шота о го2амолепта @тееК1есо 1 ВлутеКесо Козелойа, а му евеезете о ет 
оЪз7егите иб\16, Зеоо Сезатзка Моз6 роулейлай, арузее гаелуП о фет ]р1зас 0 
ВоззузкеВ 1зкарбм. — Рглу слет Фако\е \уазие, паупкосваля1 га, зто 
пап \Ги67у. 

„Ргимейзту опе 7 \1е!Ка га4озе1а, п1е айефу со по\тесо \у п16т 20Бастус 
(2472 узлу Ко, со м{еу Копбгозегзу1 1е36 майпет, пе 156 Ча {е010>б\у лемла- 
отбит); 1ес7 айефузту спууа]ефпе \а52е 2адаше, о КЮгет 7 орозладатта па57е2'0 
Сезатйа, \уугоханее пойпа Ъу40, м \азиет азшие ргхеслуба 1 1акоБу осхута 
оса а/1. 

„Релеслуба ту 1е 1 муспуа1 упеЙаеео Воса, ИБамтееа 11256070 7е71$а, 
Сртузфиза, КЕогу оБлебитее зле рглеБумаила и патт 40 зкойехелта зупафа 1 фут 
зрозобези дорефаб гасху, 1й п1е зилкаласут 0 памев але 916 211636, пе ори- 


ре 


ста з7акаласуев 1 зале еВеб зхаката 4а1е; 1 фак шаге Козелофет э\опи 
ортеките э1е. | 

„Опужету {ей \аз затуе В, пауйкосвалят Бгасла, 17 фак з\леесо ба4алла 
тако 7 пау\1ек;2ес0 ВозК1еоо дати \мезрот э1е # маши тадилету, & \УзлесВоепе2о 
Рапа ргозету, айефу опе $76765 Пууш экайяеш и\1ее7уб гас2у1. 

„ОПеету, гала, айефузеле утеде!, 17 1 ту {620% затесо дивВа 1 феуйе 
1езфезту спе: паузисиетйеу Бозтеш 7а4ату, айефу СЪтузбаз, роКоу пази, ро4а- 
67У4 паз \\ 1е4по, пргиафпай зузиеПае ртиезикойу, 1едпут паз помуш асхупН 
одолеет, рг2уп103ф ройадапу рокбу, ео4тас паз и ВосЛет 1 п157сиае шепа- 
_ \136 Кглуйет моя. УПесе харезупе 1 зап, 17 содлептле шоету э1е раЪехлте \\ 
Козстофасй пазхусв о мебпосяепта \7ату, 1акоме изте шойП®\уу м Часа Те7- 
избаптие ро\батйапу; со 2а$ ргие4ойуйзее и арозфо1а о 1епозе1 магу 1 зиКо@1- 
\усй 1еу гозфегКасй 1 04876 7ерлейзв\уасВ ‚ 65:0 {ей ту 1 адащу 1 палеталиу, 344746, 
17 \№ феу гйесху му 1 му 1 м32у5су (1ез1 розйегисВолупозета, те 7\047а) 1е4пеуйе 
3а туз. 

„[106й 211636 ЧТаоогуаласе Козе1о10\у пазхусВ го7\уолетле, епос1ай 1 ше 
123$ фак фтодпем 421ефет, тает 1е уд роКахафу ]рт2е52е элект ой ТГоо- 
сепфеоо П ай 40 пазиусВ е2азо\; п1е 1е3$ 1едпаК 1 фак Табует Та ргебко изки- 
фес7т16 зле тосасет, так му тойе 5у47 шузПее, 1 лак дотузалиу 516 7 \аз7есо 
ризта. Оризету 7мофате Йога 1 обБуее рабе7теу гозргаму ргие озофу, о4 
орудмосВ Козетоо\у а@еоомалте (и в7есо 4уоуса 1е4по рглупаушиеу Коптесяие 
165$ ротиепе); м1еКз7а 1637676 хасво47 ги по36 \ 6щ, 14 В03зу13еу Така 
фаКо\уеоо 7ле?а залит 7асиупав, а Фет Багжеу 4о зкабки рглу\у 04716 ше 1105. 
Воззуа ромтешт, так коме 1е3$ оототпа тшопатеВ1а, п1е зада зама Козело1а 
1257620 \уулпатла, еси # шиени Пеипетт пагодали1, Кфоге харемуте БуфуЪу орта- 
роте, 1езПЪузшу ех 161 исоду схуш $0, со зузиуз т 168$ узроше. У шилзту 
\16с 2101656 з1е о {ет паургиба 7 табл пазиутт, му садиуеВ Кталас В плезикала- 
сушт, а 05001 е и пау\муйзтутт карат, с7бегута, УУзе вод тети рафтуатеВалит, 
эдеузту пе 7Ча\уа я1е росат@тае плети 1, зилкалае по\уеу ргиу1айи1, ше тойту- 
уаП Чалупеу, 117 оофо\уеу. УХ тйеслу залтеу, 1езПБузтиу ргйестиме розбар 1, рокбу, 
пе\мпафги розидиктуаиу, БУФЬу рехпа ргхуслупа \емпейилуеВ п паз Ки 1 
тозфетек; а 41а {еу 1еуте рглусхупу, па \\а37е о жефпосиетта голиаомтазтиа, 11иле- 
пет сафесо Козелофа фегай те оброуладау. 

„Гет сазет 2аз, 1езП 51е па {0 иходжеле, да4пеу ше м14ету ргиезикойу 
4о ргууабпусВ т1е42у шекфотени \уазиетт 1 пазиетит $60]0еал разитеттуев, 

\\ дива ОЪтузбазолуеу зтоп0$61 1 ииматКоуалиа ео ргхебимофя ФусхасуеВ э1е 
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тотоб\", 1ако\е т1е ЧУШо ше ропмезиайу Бу розузиеейиеу Козе1офа оршй, 1е67 
оузиеш, 1ак зрод7емату зе, ]ертеу 5у 1е мулази у 1 БуУфу узерет 40 рохузкаюа 
2адапесо рокота. | | 

„Так шу, де, гоиашичету 1 пуз ету, —а зат ко В6> та 11671е7оте, 
61061ай птузет пазхут п1еро1ефе зрозофу, ргхургомадиетна 40 з2е7ез тео 
зкифки пазиеоо $\1ефеоо 2а4ата. — Ргозету о $0 шерг2езфалиме 4еоо шЧо-_ 
элег47ле, \а$ 1 \а57е 7бамеше Опеший \г067а1ас.“ 

Равапо 15 Лима 1718 т. Родрва' зе паублтасу 916 пабутсхав му Рефети- 
раго р1зкарт: Бет, тефгоро а Вахайзк1 1 МатошзЕ1, Ватпара, Обо иосот8 Ка 
1 Уайт, 1 Теофап, атсублзКар Рэко\изкт, Матиз кт 1 ТиротзЕ1. 


Огиса 04ром!1е47 па р1зто Ботгбойпзкеу АКадеши1 40 В 033116 
1зкирбм о рофас2енти Воззу13 его Козс1о1а 2 Вйушзкии. 


Паступа 91е опа 00з7етпа роей\уада, ротройзеу АКадеши; да]еу 22$ пазбе- 
ри1асесо 1е5$ отиимена: 

„Р1зто №4326 2 пе72у4а, вета, руле лту 1, ро7палуз7у 2 п1его БотройзкаеВ 
18116716] б\у, так 170 2 ражатом, та4гоз6 1ей 1 пацке ообпа ру@7 факомусВ 
11е70\у ргиулиалету. 1.607, гозбт2азпалузиу рИотеу опе 115то, п1е у меш, ]ргбе2 
о7паКо\ 0361 1 ЧоЪгеоо йуелета, ше ипае7йзту. т 

„Вафли пал с7ееодие Богройзюе То\атйузмо п1еб зфагаме о жедпо- 
слета Козе1о4а В05зу13есо # Вушякии, ласпеемае Ки Фета зфомалит Аро- 
Зфофа сеет 4езё Бод, чета илага, зедет сйггез; отай мугайа, 17 Ка фаКомети 
дефпостетти и1е таз7 и паз 13фофтусВ рглезикой, лаюме зе и ргоеза ом 1 
тиуей сВгезоайзюей 7отота47ей 7паудша. АТоулет ти1е47у паи 1 Гает- 
Кати 1696 720да м уе атбуюаев уату, Пако №0: о 1641039 Вос» ме 
{тие В озофасВ, о 1е4п0зе1 озору & родмоупеу м СВтузбазе пафатйе, о отйесви 
рлегууогодпут, о обкарепта рг2ех Фелаза Оптузбава, о Тазее 1 1еу 40 \526]- 
есо дортесо 4ллефа робглеме, о з1ефтта Зактатенаей, о белкумалупеу ойетйе 
1 15ф0теу м п1еу ртлуютиозе Сптузфаза роб  розбасатт сефа 1 мпа, о 
одалапта Фета м ЕзусВатузбу! паумуй37еу ©7261, 1айт1а имапеу; факйе, о \му- 
мати шерока]апеу 1 ргле 4осо$амтопеу Раппу Магу! 1 Эмлебуеь, и Сптузазет 
\м шее рапитасусВ, о 6726леа тейкулом 1 зутефу В оЪга2б\, 40 залтусй 
эулебусЬ о4п0з2ае6т 51е, о ротосу, така рттупомету итатфут рг2ейх шой му, 
1а11070у 1 зрталуо\танте пауз\1етеу Бектуалтеу ойагу; факйе, о УЗад ту, Кота 
ша Ко8(10т з{апо\16 ргалта, офозлалиасе утзиузНаев упегвусВ, зае з1е о розбаев 
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1 узйлущаю 91е о@ питеза \у шекбоге рг2ей К.05610$ охпасиоте с2азу; фаКйе, о 
Колесасй узта Б., ргией Воса пабе йиопусв, 1 зммебусВ Козе1офа родалмаев, 1ако 
паур!егузиусВ магу рта 4ас В; пакошее, о Коза@е, Коту \у зушо]е му2палету 
Ъу47 1едупут зулеут КаоНекия 1 Арозфо]3Кии, \1отут паумуйзиут 1 01е- 
отушуш, \\ 4есужу! уз2еПаей @о магу пайейасусВ зрогбуу, зеда, 2еупайгя 
Котеоо пе п1а5й па4271е1 ифалутета. 

„То мзлуз6Ко муТойумуиу, слетоойте Зотройз ме То\атрузб\о @одале, 17 п1е 
ша рглезикойу 40 офтлутата пауройадайзиеео Фа СПтиезслайзв\уа дога, тает 
1656 рофасиеше Воззу3Чесо Козелофа и ВушзЕИи; 1 йе 20зёаласу \ п16220427е 1 
1161а\\1361 54, \ шерезртесяейз уе ифтафу 7бамета, >4уй род1ае Арозфо?а зргалусу 
Ююйи 1 Ветехубму пе ушуда 4о КгОезузвуа птеБлезк1есо. 

„Упе а ургамаже Ка паш ртхуеВ 1086, ш056 У ииехо, ога ©0от 056 
о \зрошеш Сртиезаайз\уа ее, окаждие е2с1 паусодеузие БЗогройзюе То- 
уагйузе\о, га47ас 1 улумалас паз 40 обтиуматиа фак ме есо ЧоЪга, тает 
1е3ф ледпосиете, 0е2 КФотесо ше шази 7раллена 1 па471е1 дозфарлета Ето езузбууа, 
плерлез1еоо. Му 1едпак фако\уеоо межуалиа, ргйусВто$с1, 1140361 1 рглезёгост, 
Бей па]ейуфеоо то7бтиазтлеша 1 гоайета 20$ам16 пе поту, шалае м Фет 
реа паузуефзиеу Раппу, Кота, робае 3. Рлказиа, 1 па затешй ап1е]- 
зкТетт зфо\алий зтие4а з1е 1 тузШа, 1ако\е 0е471е опе сафо\алите? 

„Ме пасатиалту 29150 лефпосхета, 1еви тойтумуаласусВ опе. Вей \- 
рлеша, пе зико|\узиесо саДети с1афа 1ак 7ерзаме мака ш1е47у 1620 с7е- 
861211; пп 2афет 1е41056 лез млеКзиет Фортет, 6 п137сиусле]е опеу за утишеу- 
ут. [66 Кой 108 фут иаерлуаут 1 узиеПаеу пасапу софту тохег\уата 
К05с1е]пеу 1е4п0зс1 зргалуеа? 1аКа 420 ргиусиупа! УУзледже Псипе дала 31е э\- 
ие вкаго1; 1едпа згопа 1 дгаеа \улалетие зле обулилала. №е спсету иау одпа- 
\а6 и \мека, ро]езеа, {еу гапу, а ФУШко ргхуфасхаиу емуапое ета о @мубеВ 810- 
зфтасв В15фогуа, КЕОга зфозолупа 40 пимеузиеса ажефа пам зе Бу47 24а. 

„аау Маза, озкатйафа ргие@ СЪтузеазеш 1096ге эмоле, шб\ас: Раше, пе 
1\а725и, 1й 9105фта пота зата тат1е 1ейпа зТайуб 2озбамНа, —10°10 726004716 
ромабрлемаие, Кбога и з1озфг агиеа 7озфамНа? Спос1ай Боле зола Матфу, № 
Е\алое]11 зуугайопе, розутайеяала, 17 Мата 7озфал Ла Мате: гомуайалас 1едпаК и 
Чтостеу 5фгопу, тоуше Матта хобамНа Мате, лак Мага Маме — Мама 20за- 
\На Мате у займе, Мата 7а3 Маме \у 110361 со 40 зТаспалиа зфоуа Войеео 
— 1 1аКо Матфа озкатйаа, Мате о иозбамтене чеме, фак Мага шозфару озкатйуе 
Мате ргие@ Овтузфазет, пбулас: Ралме, п1е изуайази, 17 9109та пола, хозбам На 
111е 1е4па зТаспаб зфомуо Войе. 
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„РодоЪпесо соко1 тек, Тиалит ха]апети! осхуша, у147ету титедлу фет1 дутета 
11е2уз годлопетт з1озталит, УУзеродиии 1 ХасБодити Козс104еш — 376071 
ЗфусВаб зКагот, Кфогеп 1едпа @гиза обутшта: Раше, п1е и\уайази, 1й з1озга и101а 
позфалуНа шше; — ре 1едпак 1 з7схетйе гйеси гоумаймае, так пледиу Мата 
1 Мата, Фак педту фетт а\леша з1озтаии \уймешие пазбарМ о оризисяете. 
УУзепойи: Коз6101 хофам ИаеВойит со 40 иммахка медпослеша; Иаспойи 2аз 
позфалиф УУзепойит со 40 2ерзиета феуйе 1е4п0361 1 па@\уегейета 1 п0\'08ет зуш- 
ро, пе мупеталае шлуеВ атЕуки4бм магу — 4е озайме оризисиете 168% 
ргиуелупа ]р1ег\уз7есо, 1 1езПфу фапфо пе иргиеди4ю, №0 п1еадубу пазфарте пе 
110540. 00 163$ рглусхупа 71е20! 0$0 штеся, Коту тохелай, так роуладала, п1егой- 
утатапу @отду1зК1 у е7еф 1е4п0561 1 зргамИ. гапе \ ©1@е Козео]а, и1о4у =одше 
оракаё э1е плетогаса! Во]е1ешту о фак элеаеу 1 1е4\1е пайетод26 916 шооаееу 
Зфтас1е; зтистетшу з1е, елолас ратдеу, п1й \уугайалае, родтаз розузиееВпеео рт2у- 
зфоута: тафе 1е 401е2 170361 ороутадала, & лее латИслала, — 91а фе фей го7- 
\"а2а6 о {ет 116 шашу 7апцаги, айефузшу тап и1е голабгиа 1, 1 гойрайопе, 1ак 
тбула, агма ротизталае, \1екз765`0 п1е зргам! ройаги. 

„Спобайузту 1едпак 1акии зрозофет фети ети 7аро1ед7 спаеп, 28- 
Ьтатла пал фес0 Капоп арозфо]зк1, Коту р1ЗКаром1 п1672еео, паубатамеу \ фак 
\а7тут К0з1е]пут пегезе, ей хилезлетта $16 ие змопа збатзиут, 2уп1ё ше 
4о7\а]а. — [лей зуефа зо са В.053у151ео'о рафттатеПафа 1е5$ Фета о\удозтала 1 
умакитаса, со 1 м садхуев Кталасй уладото. В1зкирбт 73 рей з\01еео рабтт- 
атеву соко]улек 7атуЗа Ту Ъу 40й зато, со с2фопкош ти$7а6 я1е 067 змолеу 
офо\у, [а ©\1а74от 1е2 зубу доре мас 0е2 рлегуузтеу опесо рглусиупу. Та №ю 
1286 о10\та ртиезикода, хататналаса па \1есеу м пимеузиет Чее сокоучек 
11016 1аЪ 67016 —1 песо зтодка у {ет Фа паз п1е рохозфале, Фуко адас вле 
40 паузутеб ей арозбо]э мен зфоЙе пазиусВ рталуомегиуе В узевойтеВ рафн- 
атево\, па Кфотуев 1ако па атас ортега зе радома Козеле]песо влада. 

„Теш с2азети ат, рт2езфалут 1 реф та@тозе1 тейо\те, пале7ус1е]е 1 зулаМа 
Ботропзк1еу АКафети, \1е1се деклету 7а фе окахала Ка БПимти 014086; ога 
пауз7сиегйеу /адату, айеру фгаду 1 збагата \232е окофо Так ройа4апеу тесту 
пе у1у дагетиетт. ОЪу, зали Вбо, розгедп к 1 рокоу пазя, Коту гоирозфатет 
па Ктиуйл текотпа, ргиеетуие эбтопу 2етаф \ 1едпо; \узеПае рглезико4у, шледту 
фетп1 Чууота К озо Нал п1е2'75 паузе18]еузиу импалек и 30а, аласетит, ип1зисиу\уз их, 
019671 1е у 1едпо; а 1ак гозкаллаие улайгош 1 тогйа, азкгошИ фей пиледиу пап 
зиатитасе Багйе, К10фи1 1 п1е7оо4у, ртлузмтесалае ТазКа, змола Козолешетиа 71едпо- 
степа 1 сафети зуЛаба ргху\гасалае рокбу ройадалу. о 
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„О фет Воса рокота, Оуса э\афб\, о@ КОтесо уизлеПае росНота, орга, 2 
рокога, 1 сотасозела, Чисва ргозтету № шо масВ пазхусВ ргумафпуе в 1 раБеи- 
‘пуеВ, Кайо4етлие ме шз7у 5. 100030 ромфатйаае: ау паш дейпо- 
слопетт изфу 1 дефпостопуи зетееш зфам16 1 ор1е\уаб пауз\у1е637е 1 паусв\уае- 
11еуз%е шие бууе Оуса 1 Бупа 1 ОисВа Ъ. фегай 1 74\376 1 па \Чекг улеком 
ашеи.“ 

Разапо \ Реетт®игои тока 1718 м пмезаеи зерфетгйе. 

Родрлзай з1е карт РгамочлегиуеВ Сегкулом МПеПаеу, Мафеу 1 Влаеу 
В0331. 

У\удамса лепка, и Кгеоо ппиеузта о@ро\1е4я мула, абпофале, 1аКору 
опа партзапа Фуко Буфа, 1ес2 ше рофала 4о Рагуйа. 


П п’у ейё апеипе В16тате№е репдатф ргёз 4е сепё ап рагшт 1ез Оптё@енз. 
Гептз а33611]6ез зестёфез зе сопуегпалень сотте сеПез 4ез рии ой Чпакегз 
Ф’аоота’ Ват. П$ оБзегузлен & ]а 1еЙге 1е ргбеерфе 4е епт тайге: „[ез рг/псез 
4ез па@опз Фошшепф, И п’еп зега раз а1и51 епфте у0пз; фа1сопфае уопага бе 
]е ргепег, зега, ]е дегтег.“ Га №16гатеше пе риф зе огтег Чие Члап4 ]а 5061646 
Деу потабгеияе, еф се пе Раф фие 5013 Тта]ап ди’ у ей 4ез зигуеШат 
(ер1560рот) На. Тот. П. 107. 

Т/’6>]1зе 4е Воше..... пе {0 @’аБота п1 риззате п1 зо бе; еПе гезва 
1оп>'-фетрз фгапдиШе (мб\ут 91е №0 0 с2аче ро Копфатщуще У.) её заое ай 
Шей {’ип 36па$ её 4’ии реире дит ]а тбрулзалей. П у аумф дапз се Це сарае 
4 топ4е соттие зерф сеп{з фет]]ез 4е416$ аах Феих шаотит е итога ©еп- 
Наш. 113 $16$190тепф ]лазЧа’А ТВ6000зе... — 129. 

УУулзше $1е 4опасуа Копзбалфупа \У.; 2 пмасалит па п1а — оаже фаКйе 
о ртам9т\ууеВ ЧатасВ, исутопусВ Вйушяюешиа Козело1ом1. 180—133. 

От1отте 4е |а рилззаисе 4ез Рарез.... Тейге 4е Башф Рлегге & Рерш, 
шаге де Егапсе, еуепи гот. Ре@беп4иез Фопаопз ап Башф 516ое — сафу го7алай 
‚ мат с2уаща — 148. 

О ргхуслуще 7афатоб\у пиед7у Копзфапфупоро]ет 1 Вйутет. 153. 

Роззбалие рарейб\у 1 Вйуптап па Сезатйб\ @тесаеВ и ргиусиупу 0фгало- 
Богзфма. 157. 

Каго| \У. Сезатйет —166. — Рарейе 40 фео зфайа — 168 1 а4еу. — 
О 4опасут Каго]а УУ. 170. 


в 


РоШука Адмапа \26]едеш Тагаллизиа рафлатев, 7 а \уп1е5101650; 
1ако 4ей \20]едет @узрифу о росубалиа орталбм 10 ЕШодте, \ бум 67491 101642 
Уз Подет 1 ХасПойет \у572626еу. 192—196. — 0 Райзлу\усв ДектефайаеВ. 
1961197. 

Писпо\лейз во одтамта гоистйезиетта, озофбш ртиестипеу рар1ейбт и, 
206. 

Глойет1е Така рг2е7й зупбу 1 дпепомтейзв\уо, огах аслезфитебуо му Фет 
рар1ейа 1 мутезете рг2ей №0 1ей э4а47у, тако эбмасуеВ зе тозфтлусаелати 
рот п1едту 513Карал 1 шопатеваии. 216—294. 

Мараду па Ву Мапоте алом, Кфогум Тео ГУ 421 уаеситу орог, фаКе 
ргиу п1ефа927е 1 51200361 топатейом Егапеиткев ргиуелупНу 91е 40 родитезлета 
\4алу рарлезюмеу. 254. 


й Иов. 


Тош. ТУ. — Сопфбапаи аесотде зешетеиф апх сВтбЫеиз Гехегасе 4е 
]епг гейо1оп, ауес раз1ейтг5 отасез. —- Ехетрйоп 4ез @егез ПшИе. 12. — 
Сопзапйт ребе 4е попуеПез 1015 4е ге121оп. 18. — С66а% {ахог186. 19. — 
Пе 41зриёез 116010214ез. 23. — ЕРопдамой @4е 1а Вузапее & Гап. 329. 83.— 
Оеих етритгез, а1п91 дае 4ейх сарае; — @1\110и 4е Гешрте еп дпайбте ргб- 
есфигез. 36. — Рабасе сибе 103 @з 4 Сопзаийт. 45. — Сота 
тайге 4е $00 ’Оее14е%. 46. — Тгоиез ай зизеё 4е Гатализте еиёге 1’От1ет 
6$ ’Осе14етф. 47. — Сопзфапйиз зе] ешрегеиг. 51. — Сота из Фешецте 
_& МПап. 68. — Уепйшей еп 06е614е0$ е Ужепз еп Огетф. 109. — Рабаое 
4е Гетртге, саме 1 о звоНеу Медто] але. 111. — Уметз Амеп, 114. — №- 
ети родрузилаеу тие Апмайзка, зрог о рарлезбмо, Босавфма 1 уфа ра- 
р1ейб\, супа з1е о Фет з1о\уа Атшиаиа Матсейиа. 117 1118. — Умеет 1 
{ауота Ме & ’Ат1азйзте, еп Осень, 1ебтак ргиеаомаша те Ъуфо, 1аК па 


УУзепойме рой Копзапетизлет 1 У мепзет, розйемай Махут ха КафоШКата 


Запа1. 147. 148. — Атеа 8 еп Ог1е0б её Нопотаз еп 0с619етё. 166. — 
Валепие сар{а]е 4е ГОсс19еи+. 179. — 1,013 еп Ёамейг 4е 1а аз@1евоп 6р18е0- 
рае. 187. — А]ат1с тей Воше & Гехибий6 её ппрозб 4ез сопа оз 4е 
райх. 189. — 1ле$ (@егсз ехешрфз 45 ИТиапаях звеиМегв. 201. — АНИа 
брагопе Воше ап 451. 242. — Ш 3160е 4е Сопфапйлоре @6агб 1е 
ргениег аргёз Воте раг сопеПе 4е СЪа]еедоте ап. 451. 247. — 101 4е Умеп- 
итей ПТ еп Гауецг 4е5 рарез оепиае раг залтф Тбоп. 247. — Диаще 101 рог 
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тезфтетаге 1а удтт@лей оп ес] 61азНаие. 248. — Тбодоме уа2е дат е3ф 1е угал 
раре. 271. — Бутшадие зе зе, её {216 Ч6е]атег раг ип сопеЙе 1е раре 1п- 
ресса]е. 27]. — Апазфазе 3’6$а16 гоп 6 ауес 1е3 рарез еп гелзатф 4е зоизеге 
 1а сопдатиа оп 4’Асасе. 281. — ЛазИт 2616 саоПаие, ое 1 о медпо- 
стета Иаепойтеоо 1 УУзсВойтесо Козс1о4б\. 288. — ТЬ6обот1е епууе 1е раре 
еап мепаеег ТазИп, аи! гетрПф та] за е01ит18310п 6$ еп езё ри 290. — 
Асареф раре епуо16 роиг СопбатИпоре, ВеПзате тайге 4е Воте. 312. — 
АНалте 4е 1т01з сПарИтез, её сопдалмиа лот @е раре У1е1е. 336. — Сопдае 
Ф’ЦаПе раг 1ез Гопфатдз. 355. — Се 41 гезфе апх етрегеигз еп Ца|Пе. 356. — 
Юалтф Стбоотге о етф се ди’ детап4е 4е Р®Восаз. 368. — Ше раре Феап ТУ 
ргозетт\ф ’НефНезе, 1е раре Нопотиаз 1е {ауот15е ауес шопо ёЙзте. 368. — 
Тот. У. Родуо: ехсезз да в]етоб. 55. — Епитерг15ез 4ез рарез. 61. — Тсопо- 
@азфез, Гбоп Тзапт1еп еф зоп 81$ Соргопуте. 123. — НаПа одрада о@ Отеко\ 
2 ромойи офгатоБогя&уа, КопиНа рарлейб\, иетекалте $1е 40 топатейб\у Егап- 
спиюей. 125—128. — Уейп ШГ а Рерта, Дагу {60 оба итесо @]а рартейб\. 
130—133.—- ЕхетрИот$ топа цез ауатаоеизез апх рарез. 152.—Ассго13- 
зетепф 4е ГалбогИ6 ропыйеае. 153. — Каго] \. уе УУТовлесВ, Бфеап ТУ 1 
Адг1ап Г. 160—162. — Каго] х Вйутие 1 Ратуетазет. 162. 163. — Ро- 
Шука Агата \у зрогйе о ПопоМа$аев. 172. 178. — №еоп Ш Когоиие 
Каго]а. 174.—-0О ВПодае 2а Каго]а. 182. — Решмег 4е за1иф Р1етге. 186.— 
@тиеоотй ТУ 1аслу 916 7 зупалит рг2еслу Гаджмкомт. 194. 196. — [$ рарез 
ргойгеи® 4е 1а 1 еззе 4е ’Етрегепг. 201. — Гез рарез Чеуепиз р1аз 1146- 
репатз. 215. — Раре №60]аз. 214. — Бато\4а@пе 1е20 розберомате и То- 
ат1137ет. 217—219. — Адмап Пт Зап УШ пазереу Микола ехекмша 
1620 зато\/адте р]апу. 219—228. — ]еап УПТ мепф сотшап4ег еп Егалее. 
236. — Н1зботуа пазберпусВ рарлейом. 252—256. — ОКгорпозе о рартейаей. 
259—260. — (т2еоотй У ппропше Кг0]от. 266. — Бе зше 4ез @тесз. 292. 


Адамъ Зерникавъ, о происхождени | титломъ находится краткое описание 


Св. Пуха, стр. 12. начала Уши — 97. 
Азар, книга противъ папиетовъ-— |  БВевшамина ЁКраснопЪвкова. Новая 
20. скрижаль или пополнительное (къ книгъ 


Конискаго книга: Права и вольно-|о чиноположеняхъь Греко-Росслйской 
сти жителей, грековосточную въ ПольшЪ | Церкви соч. Гаврила митрополита) объ- 
и ЛитвЪ исповфдающихь вЪру — 94. | яенеюе о Церкви, о литургш, о везхъ 

Григорий Самблакъ — подъ симъ службахъ и утваряхъ церковныхъ, на 
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четыре части раздЪленное — пятое из- 
лане 1824 тода — 75. 

Стр. 188. Палинодя, Захаля Ёо- 
пыетенскаго, имъющаяся по библ1оте- 
камъ въ рукописи. 


О молени за умершихъ — 45. 
_О степеняхъ 1ерархш — 70. 

Имена патрларха и папы — 71. 

Состояще аскетовъ — 772. 

Образъ правлемя каждой цер- 
КВИ — 73. 

Единене Перквей — 78. 

О преимуществахъ Перквей — 75. 

Соборы — 76. 

О епископахъ Римекихъ втофаго 
въка и примвры приписываемыхь имъ 
ложно писемъ — 81. 

Мойла за4716, 1ак плато рглутае Е1о- 
тепзк1 5упой, меду Емоеш м ро0П- 
Касу1 1е°0 раблатеВо\у пажа эмуотети 
палезбитКкал1 — изъ Иеторти объ Уни. 

Свобода и независимоеть отъ себя 
разныхь церквей въ первыхъ етолф- 
тяхъ изъясняють намъ разность въ 
обрядахъ, празднествахъ, постахъ, 00- 
гослужени и проч., однакожъ церкви 
тъмъ не портили соглаея. 

О степеняхъ 1ерархш — 172. 

Избране на степени 1ерархш — 
177. 

Начало уединенной жизни, или ер- 
миты — 179. 

О преимуществахъ церквей — 184. 


Соборы Иковйекй, 
6-й — 189. 

6. Римекле епископы, тдЪ въ на- 
чаль о ложныхъ декретамяхъ — 196. 

Отзывъ вв. Василя В. о Западной 
Церкви — 262. 

Слова Амвромя 0 состояни дупь 
по смерти — 282. | 

(Мы ни Римляне, ни Греки, & про- 


Африкансей 


сто христлане, зюма Тапа Васильевича 


до Розземиа изъ Бантыша Вам.). 

0 разнообразноети литуртй — 304. 

Распространене степеней въ и 
ной 1ерархш — 316. 

Объ екзархВ — 318. 

О6ъ арх1епископЪ и митрополит — 
3819... 

Монашество — 522. 

Участе императоровъ въ правлени 
церковномъ — 327. 

О соборахъ вообще — — 399. 

Соборъ Никейеклй [-й — 332. 

_ Гангрйевлй, глЪ проклято непр- 
вмлющихъ евхаристи изъ рукъ жена- 
таго пресвитера — 356. 

Константинопольекай 1-й, на коемъ 
учреждаетея екзархатетво сего имени на 
равнЪ съ другими — 340. 

Отаса о властолюб1и палъ — 351. 

Императоры способствовали уепз- 
хамъ христланства — 870. 

О пресфчени патраршескаго до- 
стоинетва у евреевъ — 352. 

О несоглаяи Римскаго и Констан. 
патр1арховъ — 588. 

С. Гелаей Р. П., гнавпий Ехеимя 
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П. за Акаюмя и предписавший прича- 
щаться подъ обоими‘ видами — 894. 

Перковная 1ерархя — 413. 

Патрархи. 

Митрополиты — 414. 

Архиманлриты — 415. 

Протопресвитерь (повдлотата) — 
416. 

О викаряхъ, особенно Римекихъ 
папъ — 416. 

Образъ правлемя Перкви — 422. 

Соборы — 424. 

Равенство Рим. и Конет. патр., на 
Халкедонскомъ 0борЪ подтвержден- 
ное — 430. 

На Кароагенскомъ собор, Авремй 
митрополить называется  папою — 
430. 

Тамъ же, запрещены жалобы за море 
(къ папамъ) — 481. 

Объ Анатоли и Акакш, Конетан. 
патрархахъ — 440. 

О ЛьзЪ Т-мь и его рЪчи къ Ат- 
тилЪ — 443. 

СодЪйств1е успЪхамъ христанетва 
отъ императоровъ — 465. 

Объ[оаннЪ, названномъ вселенскимъ 
патр?архомъ и потому гонимомъ Рим- 
скими патр1архами — 482. 

О Григори В. ПапЪ, порицавшемъ 
Тоанна — 487. 

О ЕШодие во время Григоря Вели- 
каго — 491. 

Перковная 1ерархля — 509. 

Пустынножительство — 512. 

Общля права 1ерархши — 514. 


О собор Конет. П, вееленекомъ 
У-мъ, гдЪ о Вигими пап — 518. 

О титул вееленскаго патрарха — 
524. 

О испрошеюми папою Ормиздомъ 
патр1аршескаго титула — 526. 

О Пелагш 1-мъ, который первый 
началъь производить первенство Рим- 
ской Церкви не отъ соборовъ или отъ 
человЪкъ, но отъ Шева Христа — 
Тоаннъ Ш-й противнаго совершенно 
характера — Пеламй П-й безбрачную 
жизнь предписаль — 527. 

Гонен!е внутреннее, гдЪ о власто- 
любли папьъ, и вопротивлешяхъ ономуЫ— 
549. 

О проиехождени Духа Св. и чи- 
етилищ$ — 561 и 563. 

Преимущеетво супружества надъ 
дфветвомъ — 570. 

Терархля вообще — 571. 

Соборъ вееленсюй УТ, гдЪ осуж- 
денъ Ономй — 578. 

Труллянекй, гдф повелфно: епи- 
скопу быть безъ жены, а пресвитерамь 
и лаконамъ блюсти супружество въ чи- 
ототЪ — 575. 

Въ алтарь кромЪ императора ни- 
кому входить не дозволялось, по оно- 
му жъ Труллянскому собору — 581. 

О папахъ УП-го етояЪя: Бони- 
фалти ПТ, испросившемъ у Фоки титуль 
Вселенскаго — Бонифатш ТУ, причис- 
лившемъ монаховъ къ клиру — Вита- 
манЪ |, введшемъ въ богослужете ор- 
ганы — Евгени Г и АгатонЪ, блюсти- 


и 


теляхъ безженетва духовныхь — Вене- 
диктЪ ПТ, исходатайствовавшемъ уволь- 
нен1е отъ утверждеюя императорами 
папъ—590. 

Отпадене Италли отъ инпери по 
иконоборетву— 610. 

Происхождене Св. Духа и чиети- 
лише—626. 

О 1ерархш вообще — 637. 

Гражданская власть Въ Рлиской 
Перкви— 637. 

Образъ Церковнаго правлешя— 641. 

Иконоборетво отдЪлило Италию отъ 
импери Греческой, безпорядки же, сла- 
бость правлеюя, опасеме Сарацыиъ, 
снова склонили папъ на сторону Гре- 
КоВЪ. 

О папахъ, сопротивлявшихся импе- 
ралорамъ: ТоаннЪ УТ, Конетантин%, Гри- 
тори П-мъ, Григоми Ш-мъ — 659. 
660. 

О палахъ, властолюб1е раепростер- 
шихъ въ отношени Франковъ, Лонго- 
бардовъ и Грековъ: Захарш Т, 06в0бо- 
дившемъ Франковъ оть приеяги закон- 
ному государю, Стефан ПП, соединив- 
шемъ гражданскля права съ церковными 
и принявшемъ Равенское екзархатетво, 
ПавлЪ Г, защитникЪ и распространи- 
телЪ папской власти, АдранЪ Т, имЪв- 
шемъ боле царскй, какъ епископскй 
духъ, и ЛьвЪ Ш, возложившемъ импе- 
раторсклй вЪнецъ на р Великаго— 
661—665. 


О Фоти— 22. 

О происхождения Св. Луха— 28. 

Обыкновеня Западной Церкви, съ 
Восточною несогласныя—32. — 

О 1ерархи вообще, тлф истомя 
Римекихь и Конет. патрарховъ, а так- 
же о Болгарли; равно и о томъ, что раз-. 
рушене единства Церквей посл$довало 
не отъ разности въ учени, а един- 
ственно по неумфренному властолюбно. 
палъ. 37—50. 

Кириллъ и Мевод1й— проевЪтители 
Славянъ— 53. 

О папахъ, Никола, Адуанз и 
Тоаннф, противоборствовавшихь Фо- 
тю. 60—65. 

Покушене пать на Росею— 91. 

‚ Продолжене раздфленя перкОНиОЙ 
1ерархли— 108. 

О чистительномъ огнЪ — 132. 

О началь употребленя опрЪеноковъ 
и тайной мши— 134. 

Терархля Западной Церкви— 137. 

‚ О палахъ Х столфтя— 141. 

Учене Восточной Перкви объ. 
опрфенокахъ — 174. 

О непостоянствв обрядовъ Залад- 
ной Перкви— 177. е 

Вовремя перенесения мощей ев. Ни- 
колая въ Баръ, Калабруя или Апуля 
находилась во владёнш Грековъ и да- 
ле половины 12 вфка была подъ пра- 
влешемь Греческой Перкви — 179 
ВЪ НОТ%. | 

О 1ерархш, гдЪ о разныхъ покуше- 
н1яхъ на воединеме Пеурквей, и окон- 


чательномъ разрывЪ при Керуллари— 
188. 

О Керуллари— 196. 

Первое назваме Латинянъ ерети- 
ками подъ именемъ Азимитовъ или 
ОпрЪеночниковъ— 206. 

Раепространене Западной Цер- 
И 

Принесене западнато учевя на во- 
етокъ— 212. 

Разность обрядовъ на западЪ пре- 
кращаетея властто папъ, и Латинскй 
языкъЪ вводитея въ богоелужене повсе- 
мфетно— 217 и 218. 

Состолнте 1ерархш, доведене вели- 
щя папъ до веевозможной степени, съ 
унижен!емъ царскихь правъ—221. 

О кардиналахъ— 223. 

О папахъ и особенно пространно о 
Григори УП— 232. 

Что способствовало успЪхамъ Вос- 
точной Церкви, папами и Сарацынами 
тфенимой — 242. | 

Нужно замфтить, что Римъ и въ 
крестовыхъ походахъ не забываль сво- 
ихъ выгодъ, вмфето Греческихь па- 
трарховъ назначены для Антохи и 
Терусалима приматы; признаться, что 
это не было средствомъ прилаекаль Гре- 
Ковъ; — и послЬ жалуются на измЪны 
ТГрековъ. 

Изъяеняются догматы, разняще Гре- 
ческую отъ Римской Перкви— 269. 

Терархля Восточной Перкви, и по- 
кушеня на соединен!е запада съ восто- 
ЕОМЪ. 


— 388 — 


О власти Конст. патр?арха въ Рос- 
чи и ставлеми имъ митрополитовъ. 
218—282. 

Соборы о соединеми Церквей — 
283. 

Тоаннъ митр. Клевекли писаль къ 
папь Александру Ш, дабы онъ обра- 
тился къ благочестно —291. 

Распри царей съ папами и антипа- 
пами— 308. 

Въ 12 вЪкЪ быль споръ между уче- 
ными: Римевй первосвященникъ — чело- 
ВЪкЪ ли простый, или выше человфка— 
313. 

Споръ императоровъ съ папами — 
318. 

О дЪйетвяхь папь на соборы — 
325. 

О папахъ ХП взка— 327. 

О ересяхъ ХП вЪка, коихъ нема- 
ловажнымь преетупленемъ была и уко- 
ризна власти папской— 331. 

Предьлы Восточной Церкви, за 
покоренемъ Греци Латинянами—337. 

Приняте Литвою Греко-Росейекой 
вфры, и объ 1ерархш Греко-Роселйекой 
ХШ вёка— 355. 

Твердость Грековъ, во враждВ къ 
Риму— 340. 

Александръ Невеклй отказываетъ 
Иннокенттю ТУ въ соединени и обли- 
чаетъ его— 544. 

Взяте ХЛатинянами Конетантино- 
поля, и отобраше оть нихъ, также о 
разрыв Церкви— 351. 

О писателяхъ, боровшихся противъ 


-- 951 — 


предлатаемаго импер. Палеологомъ ео- 
единен1я— 358. 

Отвращене Грековъ отъ Лати- 
НЯНЪ— 868. 

Соединеше на 2-мъ Ллонскомъ со- 
605—370. 

Соединене ДПантила Галицкаго — 
зто. 

Пренесене  митрополитовъ 
Клева во Влади ръ— 374. 

Терархия Западной Церкви на вы- 
сочайшей степени власти— 402. 

00ъ инквизищи и ея правилахъ — 
409. 

Палы ХШ вЪка—414. 

О СагареллЪ и ТоакимЪ, еретикахъ, 
порицающихъь Римекую Церковь и сож- 
женныхь—422. 423. 

Греческая Перковь въ ХГУ стол%- 
ти. 427—430. 

Завоевашя Литвы— 451. 

Терархля восточная, лальнЪйпия по- 
кушеня на соединеше. 469—472. 

Притязаня Латинянъ къ Робс1а- 
намъ. 412 и 413. 

Около 1558 тода рукоположены 
два митрополита для Москвы съ Вле- 
вомъ и для Волыни и Литвы—475. 

О Жевекой метрополи и Польской 
`Уни— 478. 


ИЗЪ 


Схизмалахъь —518. 


Фот митр. Моск. Ъздиль къ Ви- 
товту— 542. . 

Филипиъ митр. воспротивилея пап- 
скому послу— 548. 

Принуждене Витовтомъ къ Унш— 
555. 

Тоаннъ Аургиропулъ хотЪлъ прими- 
рить востокъ и западъ изъяененемъ 
происхожденя Св. Духа оть Бога отца 
чрезъ вына—559. 

Объ отвержени Исидора и пал- 
скихЪ искательствъ—567. 

Раздълеше метропомй Витовтомъ 
—518. 

Уюя Исидора отринута—576. 

Соборъ Терувалиисвый, отринувтий 
Флорент. Уню— 579. 

ФлорентЙекая Уня— 588. 

О Флорентекомъ в000р$. 610— 
614. 

О Поссевин и Уни— 637. 

Уналы— 672. 

Италланская инквизишя— 682. 

Учене Западной Церкви, тд о 
власти палъ, и разныхъ распряхъ того 
времени, и Трид. 0605—6897. 

О 1езуптскомь орден — 694. 

О Тридентекомъ собор — 701. 

Внушеня отъ 1езуитовъ на воето- 


Терархля Западной Церкви, гдЪ ио | 


О Самозванц» въ отношении въ вЪр% 


и Унш, тоже обълезуитовъ въ томъ уча- 


Отвержене Флорентекахо собора | сти 744 и въ нотахъ. 


въ Греци—538. 


О превращени вЪЗрныхъ 1езуитами 


Объ Исидорв митрополитз Моск. | въ Конет.—752. 


Унат$— 540. 


О Греческой 1ерархи— 774. 


т 


О ЕКЛевской метрополи и Уна- 00ъ изгнании христ1анства изъ Япо- 
тахъ— 715. нши Абиссини, происходящемъ отъ Рин- 
Григорй ХЛ сидфль на папекомъ | скаго чеетолюбиваго духа, коимъ пало и 
престолв съ 1572 года по 1585 — | христанетво въ Кита — 818. 
106. 


с 


Учеве сле столь чисто и неподлежащее сомнфню, что самые папы Рим- 
св1е добавлеше къ символу елова Е1\одие еще въ начал» девятаго вЪка от- 
вергали. Левъ ПТ, не смотря на могущество Карла Великаго, не только предъ | 
его посланниками охуждаль с1е добавлене, уже во Франщи принятое, но еще и 
повелфлъ вырфзать символъ на двухъ серебряныхъь доскахъ на греческомъ и 
лалинскомъ языкахъ, безъ прибавления слова и Сына, во елЪдующею на нихъ 
надписью: Левз устроил се изх любви кз Православной въръ и для ея охра- 
неная. Тоаннъ УПТ, подобно Льву ПТ, объявлялъ въ сношеняхъ своихъ съ 
Восточною Церковю, что онъ не прибавляеть къ символу слова ЕШодие 
и дълающихь с1е признаетъ преступными, но что выведене сего обыкнове- 
ня, на Западв вкоренившагося, требуетъ времени и благоразушя. 


№ сДегесв Гладегапейз ей ро 50- | $УКо пйу\мала, го7дасиепит 5а, 7 @текали1 
ме пазбермасуе в  КопсуПаеВ, с1а°]е | р. 378. 


_зфапомтопо Капопу рт2еетму пафойпте а Пе сопсШо Е]отепто р. 178. 
1 ре7тиа от Часпо\лейзфма; м1@по, Пе О Копсупат Тиаеп$. ромасе ра- 
71а67а Капопу 067 ротлоеу зупееаев | рлезКа топатевомле зелези, ао гасяеу 
7\у1ет76 11056109. 111еу па ше 7\майа р. 226. 

Ое соо Глодипептят 6$ пилоте ага ргипабаз ролййей  гесбаз 
Стаесотила сила Глаф1из р. 170. дей а р. 228. 

СопоЙа рар1ейе змопи пиетшет Тага ргтетрит Ш тебиз есс]е51а3- 


легала 1 дектефа змопи имеет \му- | 1618 р. 231. 
дала, П13Карб\ 22$ 1авфу 4]а тогаду 


АТатапаф 7а4070пу рг7е2 @тйесотйа ХИТ, Кфогу КИКапазе1е КоПео10\у у гбй- 
пусв эбтопаей 2а407у{ ргорфег лауепез МозсоуЦаз, 1е67 ро 7аогйе рг7е2 Воззуат 
эшеейзка, СяегитВо\а 1 шпусВ, рг2е ела! ежа Вйуптате 8\/01а 111042167 
40 1ехо шзбубиби розуфаЙ 1 дортего шебгоро Ша Нгебиле к! ижтбсете феео т- 


4187 40 рлегутаз ко\уе>о палпастеша, уу1е4па — пфтиутутай о 316 у па озтпазв 
25 


596. — 


167010\, 90 КотусВ рбйилеу 2Рапдасу1 Милзика (72а даоу Ва у роктезтей8 те) 
1637676 Чтиесв 901ас7ото. 


Греко-Росс1йская Перковь признаетъ нЪкое даже небезболЪзненное, нер®- 
шенное состояне душъ по смерти, въ коемъ души, не бывъ осуждены къ вфчному 
наказаню и не заслуживъ еще на соучаствоване въ блаженетв® съ праведными, 
очищаются, какъ бы сказать, отъ грховныхъ нечистоть прежней своей жизни 
заслугами Тисуса Христа въ приносимыхъ Церковтю безкровныхъ жертвахъ, а 
такъ же молитвами и богоугодными дфлами вЪрныхъ. — Смотри разсуждеше о 
молитвЪ за умершихъ священника Никольскато. — П%лая разница, что Роева- 
нами не принимаются муки, въ Римекомъь чистилиш® душами претерифваемыя; 
& допускаются развф таковыя, которыя происходятъ отъ размышленя о преж- 
нихъ евоихъ проступкахъ или обетоятельетвахь и объ удаленш евоемъ отъ с0- 


зерцантя Господа. 


Пе спфегпаюоне есе]езае её 11е- 
гагейта есбезлаз Неа Т. Г.р. 64. 

Ое ехсоттитеа1оте р. 185. 

Ое спфегпаяопе еев]ез1ае её мегат- 
ева ессЛеззазНса р. 253. 

Пе Еппод1о, 401 ргпиаз АН3$е 4101- 
фиг, 001 @0е0ет1ф Вошалат Ропайсет 
& петше шота] ит т 8 уосат1 роззе. 
265. 

Могез спи1зНапогит. 353 — 0 
зерзаеа опубВ ‘у затуш 7г6@е-раз- 
фегйасВ. | 

Ре шопасй1з. 860—8 ХИТ: ХУ. 

Ое шаттиот1о 6 ет1согим. 876 ш 
пота Б. 

Ое раблатсВафа Сопзфа. 381 ш 
пота, е. 

Пе с0пее5515 СопзфапиороНало 
рабглатевафи! а Сопсо Сра]седопетя1 
лаги. 895 ш пофа с. 

Ре Чашпайопе Нопоги. 4001401. 


Пе офегиай1опе есс]ез1ае еф летгат- 


‘Ба есс1езаз са Т. Пр. 14. 


Зета @таесотит. 52—56. 

Ехешрбо шопаспогат Гай 0т12'0 
еотит сотгар 0118. 

Ое 5упойо осситетева УШ — 71. 

Пе оиЪегпа оне есоезтае её Шегат- 
са ес езлазНса р. 98. 

Поста 4е ргосезз10пе Зуя В. 
6$ риго’афот1о р. 136. 

Ге ип1лопе @таесогит ш Вуподо 
Таоипепя р. 142. 

А]ехап4ег ПТ е41х% ргпиаз, Лав 
депоттапа! Балсфоз, а4 зедет аро- 
зфоПсашт рет&иете р. 155. 

Мия шепд1еатез, — паумлеКзиа 
Кезке хада1 рокисте, оу па ово уе 
{еп зактатенв 5у1 рогисхапу— 011 рго- 
зад этоупе 2 Кира, — \оупу 
{0% уухалетие хакопбму п1е шилеу БУ 
2'0т57,е. 
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Изь Российской истории Констииили- 
нова (С. П. Б. 1820 %.). 
Сношеня съ Римомъ к. 67. 
Съ Иннокент1емъ Ш к. 105. 
Искательство папъ— 109. 
ПритЪенеме Православя въ Гали- 
ци— 113. 
Обфщаше папы Гоноря— 133. 
Папевй посолъ Планъ-Карпинъ и 
присоединене къ Риму Данила— 151. 
Посольство изъ Рима— 153. 
Митрополитъ удаляется изъ Ёлева 
во Владимръь— 173. 
Ро мее В083у1 рг2ей ле — 184. 
Кошее баПееоо Райзбуа 191. 
Рглез|а4омалие Стеко- Воззуаи — 


Рглез]аЧо\уалле о4 ЗасеНу— 2283. 

Кипртанъ съ вогласля Витовта быль 
еще митрополитомь и ЁВевскимъ, но 
преемникъ его Фот не получилъ та- 
коваго соглавля, и Витовтъ сдфлалъ но- 
ваго КЛевекаго митрополита, какъ уже 
дълали Литовскле князья и до Ви- 


прана— 245. 
Флорентекй воборъ— 252. 
А]ехапдег  пезка  Ргамозфам- 
пусй — 25. 


Соборъ Греко-Росйанъ въ Виль- 
НЪ— 52. 

Поссевинъ въ Росси—89._ 

Объ Унш— 106. 

Х мельницей — 145. 


197. 


„№ -. 


Записка, составленная асесоромъ коллеги, прелатомъ 1осифомъ СБмашко 5 ноября: 
1827 года, о положенми въ Россм Унатской Церкви и средствахъ возвратить оную 
на лоно Церкви Православной. 


Съ благоговЪемъ и искреннею радостшю внемля Выеочайшей волЪ, въ 
Имянномь отъ 9 истекшаго октября УказЪ изображенной, къ огражденю цф- 
лости Греко-Ушатекаго исповфданя и сохранению свойственнаго ему обряда 
богослужения клонящейся, не могь я не возымфть ревностнато желаня епоеоб- 
ствовать толь блатимь намфренямъ, сколько дозволять слабые мои способы. 
Между тБмъ занимаемое мною мЪ®сто недовольно представляетъ удобства къ от- 
кровенному изъясненю моихь мыслей, а тЪмъ боле свободному по онымъ дЪй- 
ствованио — самое благоразуме требуетъь осторожности въ отношеши мнЪвй, 
коихъ неблатовременное обнаружене боле вредныхъ, нежели полезныхъ могло бы 
имфть послфдетьй — и такъ я пруемлю смФлость, единственно въ качеств» 
вЪрноподданнаго и члена Греко-Ушатской Перкви, представить мои по сему 
предмету мысли благосклонному вниманю Начальетва, коего ближайшему попе- 


ченю ввЪрено благосостояюе Греко-Унатекаго исповфдания. 
25* 


во 


Народъ отторженныхъ въ смутныя времена Литвою отъ Росси и послв къ 
Польши присоединенныхь облаетей боле двухеотъ лфтъ сохранялъ безпренят- 
ственно Греческую Восточную в$ру и священные обряды богослуженя, на при- 
родномъ славянекомъ языкЪ отправляемаго. Польекое однакожъ правительетво 
не могло не знать, что единство вЪры, производя общее единодупие въ народЪ, 
есть главнымъь основанемъ государственнаго могущеетва; и безъ вомн®наля, не- 
чувствительными мфрами заблаговременно приготовило Уно, возникшую въ 
царетвоване Сигизмунда ПТ, толь извЪетнаго своею ревностио къ католичеству. 
Какъ скоро соединемемъ Перквей устранена была преграда, оныя раздзляющая, 
то Русскле князья, потомки Святаго Владимра, единовЪрные имъ князья Ли- 
товекаго племени и проще вельможи, увлеченные обнадеживанями Двора и про- 
ныретвами 1езуитовъ, оставивъ вЪру своихъ предковъ, оставили еъ презрьнемъ 
и самую Унш, дабы въ нфдрахъ господствующей Церкви удовлетворить свое 
любочеет1е. Но не столь легко было преклонить проче клавы народа и ниешее 
духовенство. Полны благогов$я къ обрядамъ, вфками освященнымъ, равно 
подлежаще пастырямъ, Римскому пап покорившимея, какъ и оетавииеся въ 
повиновени Греческой Церкви. единодушно противоборетвовали веякимъ ново- 
введенямъ — и преемники Сигизмунда дорого заплатили опытъ повелфвать на- 
сильственно совЪети народа, почти большую половину населения государства, о- 
ставляющаго. Нужно было обдумать благоразумнЪйппя мфры. Умножены Римсвя 
монашескля училища — новообращенные вельможи усердно пособетвовали — и 
Русская земля наполнилась 1езуитекими и прочихъ Римекихъ орденовъ монасты- 
рями. Увматекое юношество, находя въ сихъ единственно училищахъ способы къ 
просвфщеню, привыкало нечувотвительно къ чуждому для себя Римекому. 
обряду — и вскорЪ въ Уюматекомъ исповЪданти остался проетой только народъ 
и его священники. Безъ учаеття духовенства невозможно дЪйствовать на умы 
простаго народа — и сего не забыли. 

Папы Римек1е торжественно утвердили и обезпечили для У атовь образъ 
ботослуженя и права Греческой Церкви. Вообще думаютъ, что е1е поведене 
было искреннимъ, и приводаятъ благовидную тому причину, будто они могли 
надЪяться таковымъ енисхожденемъ подчинить своему екипетру и вею Росе1ю. 
Не вхожу въ опровержеше сего мнфя — но мнф кажется, что оно несотлаено 
въ поступками Римекаго престола во все время существоватя Унши, и что по- 
литика онаго престола, веЪмъ вфкамъ извфетная, не измфнитась и въ отношени 
къ Ушатамъ. ВеЪ перемфны по Унатекому или паче Гречеекому обряду про- 
изводились въ дЪйстве на глазахъ папскаго, въ ВаршавЪ пребывающаго нунщя, 
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часто съ его вЪдома, а иногда съ соизволеня самихъ патъ — и разв® гласныя 
неудовольствия и нарекания иеторгали у нихъ отъ времени до времени ничтож- 
ныя опредфления, частное своевольетво обуздываюния. 

Ежели самаго акта объ Уни не считать тлавною причиною измфнен1я въ 
оной и образа правленя и обрядовъ богослужеюя Греческой Церкви, то безъ 
сомнфюя признать таковою должно допущенте особъ Римскаго исповфданя къ 
Уналскому монашеству, а тъиъ самымъь и ко вефмъь выешимъ достоинствамъ 
Унтатекой Церкви. Богатые фундуши монастырей, епискошй и архлепиекошй 
привлекли немедленно въ Уюматевй обрядъ достаточное количество 0вобъ зна- 
менитьйшихь Римско-католическихь фамилй. Добрые монахи, можеть быть, 
радовались толикой дЪланной имъ чести или же благодати Божлей, толико душъ 
ради спасевя отъ свфта отторгающей; но векорЪ безъ сомнфвая раскаялиеь — 
новые пришельцы исходатайствовали у правительства привилег!юо, чтобы на а]- 
химандри и епискоши никто кромв дворянъ не могъ быть возведеннымъ; и 
ежели не совофмъ вытЪенили изъ сихъ мЪфетъ старыхъ своихъ хозаевъ, то по 
крайней мврЪ”едфлали оныя совершенно отъ себя зависящими. 

Такимъь образомъ, Римляне, прибравъ къ своимъ рукамъ первЪйппя мЪета, 
и фундуши Уматекте, удобно дЪйствовали и въ прочемъ. Монашеское зване съ 
самыхъ первыхъ вЪковъ Христ1анства было почитаемо — святость жизни, вамо- 
отвержене и друмя христанекля добродЪтели всегда доетавляли самоважнЪ шее 
вляне на умы вЪрныхъ сему священному сану, толико полезному, ежели често- 
`любе и корыстолюб1е не совращали онаго съ истиннаго пути. Лухъ сего доето- 
почтеннаго сословя въ Уи уже измфнилея и чрезъ смфшевше съ Римлянами — 
но сего недовольно. Прежде въ ЛитвЪ, а послЪ въ КоронЪ, монастыри истор- 
тнуты изъ подъ власти епископовъ, и составлено общество базилановъ. Оно 
подъ властно генераловъ (прото-архимандритовъ), сперва митрополитамъ подчи- 
ненныхъ, поелЪ же и симъ противоборствовавшихь, измфнило совершенно 
прежнее свое образоване и кромЪ употребленя въ богослуженш славянскаго 
языка ничего почти не оставило изъ древняго своего Греческаго обряда. Такимъ 
образомъ, Ушатеке монахи изъ защитниковъ обряда и правъ своей Перкви 
стали виновниками преступнаго на оныя посягательства и, подобно другимъ 
Римекимъ монашескимь орденамъ, орудлями папской власти, посредетвомъ нун- 
цевъ и пребывающихъ въ РимЪ орденскихъ вмЪстЪ еъ генералами избираемыхъ 
прокураторовъ удобно дЪйствовавшей. 

Преобразоване монаховъ, кажется, считали достаточнымъ средствомъ къ 
дальнфйшему измфненто Унатскаго исповфданя. ОвЪтекое духовенетво думали 
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принудить силою власти: отняли у него знатнфИцие фундуши; воздвигали, изъ 
оныхъ монастыри; поставили надъ онымъ изъ монаховъ не только первъйшихъ 
епархлальныхъ начальниковъ, но даже часто и декановъ — и 0Ълое луховенетво 
возетенало подъ тяжестпо уже не внфшняго, но внутренняго отъ своихъ братй 
угнетеня. (Ли однако средетва, кромЪ взаимной, ло нынф продолжающейся 
между монашеетвомъ и свЪтекимъ духовенетвомъ ненависти, никакого не имвли 
дЪйетвя — презрнные и угнетенные священники тЪмъ болЪе держались обря- 
довъ, своимъ гонителемъь ненавистныхъ. Нужно было изобр%еть друме епо- 
собы — и оные налились. | 

Уже съ давняго времени существовали въ Рим, Вильнф, Бронебергв и 
Лемберг» для Русскаго луховнаго юношества училища, учрежденныя папами, 
1езуитами руковолимыя, а поелЪ ихъ упраздненя полъ непосредетвеннымь надзо- 
ромъ папскихь нунщевъ находивийяся — но ими пользовались только монахи. 
Опредфлено затфиъ посылать въ Римекую Пропаганду и Виленсвй панскай алум- 
натъ свфтское духовное юношество, —а дабы оно по могущественному вян!ю 
базиланъ не могло переходить въ монашество, то и обязано было во время према 
вЪ училище произносить присягу, что не вступить ни въ какой монашеский ор- 
денъ. Въ сихъ то заведешяхъ образованные бЪлые священники, получивъ довф- 
р1е своего духовенства, ставъ онаго начальниками и наставниками и найдя уже 
отчасти приготовленное духовное юношество, въ Римекихъ монашеских и бази- 
манскихъ единственно училищахъ образоване получающее, причинилиеь наибо- 
лЪе къ распространен нововведений, унатекое исповфдане совершенно изм%- 
нившихъ. И дЪйетвительно, вторая половина прошлаго столЪт1я была главнымъ 
театромъ таковыхь измфненй. Тутъ волею и неволею обрили священникамъ 6о- 
роды, сняли прежнля ихъ рясы; тутъ ввели нЪкоторые Римскле обряды и празд- 
ники; тутъ учрежденъ папою крестъ для ревностныхъ въ Унши бФлыхЪ евящен- 
никовЪ; туть составлены на подобле Римекихъ Унатскле капитулы; словомъ, при 
концЪ прошлаго вЪка Уватекое исповЪдавнте стало въ нынфшнемъь положени, 
ежели не по своему луху, то по крайней м5рЪ по внфшнему образовамю. Ош 
нововведеня не имфли довольно времени вкорениться и распространитьея— за- 
гремфло надъ Польшею оружле Екатерины —и большая половина Ушалекаго на- 
рода обратилась къ Греко-Росейской Церкви. 

Да дозволено мн булетъ вникнуть въ чуветвовая католиковь ЕЪ ны- 
нъшнему своему отечеству— къ Росси. Существующий въ присоединенныхь отъ 
Польши губермяхъ патротизмъь къ прежнему евоему отечеству не можетъ быть 
неизвфетнымъ правительству. Безъ вомнЪня, чувства, съ младенчества втянныя 
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и привычкою вкоренивипяея, не мотутъ называтьея преступлевтями — но поддер- 
живающие и распространяюлие оныя посредствомъ направленя, даннаго публич- 
ному воспитанию, или другими тайными, еще ненавистнЪЙшими способами, должны 
считаться врагами общаго спокойетвля. Съ другой стороны, духовенство, въ глуши 
монастырей или въ епархлальныхъ семинаряхъ, отъ мфетныхъ арх1ереевъ совер- 
шенно зависящихъ, и по книгамъ, въ среднихъ вЪфкахъ сочиненнымь, или же 
злоупотребленями сихъ вфковъ, предразсудками и сумазбродствами наполнен- 


нымъЪ, воепитываемое *), не можеть смотрЪть прлязненнымь окомъ на народъ (не 


скажу Правительство) еъ взрою, въ течене толикихъ вфковъ ненавистною, —на- 
родъ, не всегда дозволяющий пользоваться мнимыми его правами и препятствую- 
ИИ неугасимой жаждЪ его къ прозелитизму. Си дв пружины, ежели ихъ такъ 
назвать, польскай патрротизмъ и ложный католицизмъ, хотя не однимъ образомъ, 
но постоянно дЪйствуютъ къ вящшему отдалентю сердецъ обитателей Польекихъ 
тубернй отъ нынЪшняго своего отечества. Юношество въ публичныхъ училищахъ 
(говорю о недавнемъ времени, когда я въ оныхъ находился) отзывается о Росеи 
еъ презуьшемъ— не зная Роселанъ; не зная ихъ истори, ихъ обычаевъ; не зная 
ихъ языка и литературныхь произведенй: оно считаетъь ихъ народомъ варвар- 
екимъ— и слово Л/оскаль осталось обыкновеннымъ изъявленемъ презуввя. Ду- 
ховенетво съ своей стороны, хотя осторожнЪе, не щадитъ столь же презритель- 
ныхъЪ сарказмовъ, въ отношенти еретиковъ..... схизмаликовъ.... проетитель- 


ными почитаемыхъ. Простой народъ, по 


рей своихъ обыкновенно разсуждаюний, 


*) ТЪ, которые полагаютъ главною при- 
чиною возстаня Католическаго духовен- 
ства противу существоваюя Главной Ви- 
ленской семпнари складку 15000 руб. 
серебромъ, которую монастыри на, содер- 
жан1е оной вносить обязаны, не совсфмъ 
еще отгадали тайну. Въ семъ планЪ уча- 
ствуетъ, хотя и не еъ толикою силою, и 
бЪлое духовенство. Введенныя въ оной 
семинар1и учебныя книги, въ Австри- 
Католическихъ университетахъ 
употребляемыя, по коимъ истинные пре- 
дДЪлы папской власти приведены въ над- 
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лежащую извЪетность, съ пренебреже- 


словамъ и поступкамъ тосподъ и пасты- 
угнетенный болфе прежняго’ самими жъ 


н1емъ и опроверженемъ правилъ неотра- 
ниченнаго папизма по сю еторону Альнъ 
и Пиринеевъь въ одной только Роса 
оставшихся, возбудили общее опасене — 
намъ выгодно подлежать власти, по отда- 
ленности своей и политическимъ причи- 
намъ на поступки наши надлежащаго и, 
бдительнаго вниман1я обращать немогу- 
щей — и 0Ъдные Виленскле профессора, 
ежели не въ собственномъ руководетво- 
вани, то въ публичномъь преподаван!и, 
должны были оставить прекраензйпия и 
полезнЪйпия: сочинешя. 
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помфщиками, отзывается ежечасно: не бывало этозо за Польии — не бывало 
921040 за Унби*) | 

Теперь я долженъ сказать еъ прискорб1емъ, что Ушаты почти въ равной 
степени съ Римлянами участвуютъ въ семъ по истинЪ преступномъ направлени 
умовъ. Ун1атекое духовенство, во время Польши нфеколько Римекому враждеб- 
ное, нынф взаимносттю пользъ почти съ онымъ соединилось. Получая первона- 
чальное воспитане въ Римекихъ и (что вее одно) базиланекихъ училищахъ; 0бу- 
дучи соединено съ Римлянами вЪ главномъ своемъ духовномъ заведении **); руко- 
водствуяеь одними законами, одними учебными вочиненями: оно натоено тВми жъ 
правилами, тзми жъ предразеудками. Завися въ получени приходовъ, всякой по 
онымъ помоши, а даже въ помфщени дЪтей, отъ Римекихъ помфщиковъ; полу- 
чая отъ совокупности богослуженя значительные доходы по Римекому испов®- 
дан1ю, въ большей части изъ помфщиковъ и достаточныхъ людей составленному; 
занимая при Римскихъ костелахъ многя мЪста въ звани викарныхъ, коменда- 
рлевъ, алтаристовъ и капеллановъ; находя часто удовлетвореннымъ верхъ своего 
честолюб1я видЪфть лЪтей евоихъ въ числЪ Римекаго луховенетва, ежели не име- 
немъ, то силою инфея и своимъ богалствомъь въ тамошней стран истинно го- 
сподетвующаго; еловомъ, будучи обязано Римлянамь своимъ уважентемъ и доволь- 
ствомъ, оно какъ бы необходимо учаетвуеть въ однихъ и тьхъ же инфняхъ, въ 
одномъ и томъ же умонаправленш. Скажу боле: Уватекое духовенство скор%е 
нисшимъ разрядомъ Римекато, какъ самобытным сословемъ, должно быть нын% 
почитаемо. Оно имзетъ тоже самое одфяюме, тфже наружные знаки отличя; оно 
служить въ однфхъ церквахъ, на однихъ алтаряхъ и въ т%хъ же священныхъ 
облаченяхъ; оно ввело вмфето древнихъ Греческихъ обрядовъ-— большую часть 
Римскихъ, вмЪфето внятнаго для народа ботоелуженя—тихо читанныя мши; уже 
ВЪ большей части церквей не найдется иконостасовъ, по многимъ же вмфето гро- 


*) Се мн слышать неоднократно 
случилось отъ мужиковъ, изъ Уши пере- 
шедшихъ, у коихъ сосфдетво Уватскаго 
народа и священниковъ не дозволило еще 
истребиться воспоминанямъ прошедшаго. 

**) Я всегда воспоминаю съ востор- 
томъ свое въ Главной семинар1и пребы- 
ваше — отлично добранное юношество, 
достойные учители, превосходное препо- 
даван1е наукъ, совершенное сотласе и 


дружба, въ подобномъ заведеми р%дко 
случаюпияся, навсегда прлятнымъ обра- 
зомъ запечатлфли въ моей памяти четы- 
рехл$тнее тамо пребываюе — но я дол- 
женъ сказать истину: нигд$ Ун1аты не 
соединяются толь тфено съ Римлянами— 
и посылаемые въ Главную семинар1ю Ун1- 
атекле клирики возвращаются, можетъ 
быть, разсудительными Римлянами, но не 
хорошими Унатами. 
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мотласнаго пЪвшя, столь яено сердцу и уму говорящаго, заведены нфмые органы. 
Остался единственною почти отличительною чертою славянскй языкъ, въ бого- 
служени употребляемый — но и сей поетавленными изъ Римлянъ священниками, 
& даже природными Ушатами ежедневно искажается и неохотно употребляетея— 
я самъ быль свидфтелемъ, какъ одинъ изъ отличнЪйшихь священниковъ Луцкой 
епархли пру6зжалъ изъ отдаленности къ своему архлерею съ усильною просьбою 
о дозволени ему отправлять Латинскую обЪдню, и яслыхалъ, что мног1е желали 
уже этой чести; въ поучени народа по большей части употребляется польскай 
языкъ, для него невнятный; я даже слыхалъ, что по многимъ мЪетамъ учатъ его 
самымъ важнфишимь молитвамъ на семъ языкЪ. 

И такъ, не имфетея уже почти никакой преграды совершенному совращеню 
Уватовъ къ Римекому обряду — недавнее время показало, что жены не могутъ 
быть препятетвемъ для Унатекихъ священниковъ — нфкоторые изъ нихъ жи- 
вутъ еще и нын® въ ЛатинствЪ неразлучны съ своими супругами. Римекй 00- 
рядъ въ западныхь губершяхъ возникъ и распространилея на развалинахъ 
Греко-Росейекаго и Унатекато—да и отъ куда столько Римскихъ епархий въ 
коренныхъ Русскихъ облаетяхъ? Это Русская кровь течетъ въ сердцахъ, нынЪ 
Роем — матери своей— враждебныхъ! С1я страсть къ прозелитизму въ Римекомъ 
духовенствЪ еще не охладфла — никак1е законы не могутъ положить существен- 
ной преграды дЪйствлямъ оной — Унатекое духовенство зависить отъ Римекихъ 
духовныхъ и помфщиковъ —арх1ереи и епархлальныя начальства или не знаютъ, 
или по духу своему, либо подобной же зависимости, кажутся незнающими. Не 
товорю о частныхъ обращеняхъ — это обыкновенно; но одного письма изъ Пе- 
тербурга было довольно, и безчисленное множество Унатовъ цфлыми приходами 
И 60 своими евященниками воспрляли Римеклй обрядъ. Не знаю, исполнена ли въ 
точности Высочайшая воля объ обращен въ Уню сихъ перешельцевъ — это по 
большей части покрыто мракомъ неизвЪетности; но до еихъ поръ имфется некон- 
ченнымъ въ коллеги дЪло о возвращени болЪфе двадцати тысячъ въ оное время 
перешедшихъ Увшатовъ по одной Виленской епарх1и, изъ трехеотъь только цер- 
квей состоящей. Я увфренъ, что мало отыщетея въ Римекомь обрядЪ крестьянъ 
русскато происхождения, которые бы не присоединились къ оному уже во время 
росейскаго правлешя —можетъ быть, довольно одного благопруятнаго случая, и 
полтора милюона Русскихъ по крови и языку своему отчуждены будуть навеегда 
отъ старшихь своихъ братьевъ. 

Воть истинное состояне существующихъ въ Ровми Римекаго и Ушатекаго 
обрядовъ! Безъ сомнфя, всякое благонамвренное правительство долгомъ поета- 
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вляетъ стараться: насадить въ сердцахъ подданныхъ своихъ единодуппе къ 0б- 
щимъ пользамъ, любовь къ общему отечеству. Я не намфренъ вникать въ способы, 
уогуние дЪйетвовать на умы Римлянъ — это машина мнотосложнЪе и крЪиче, 
оною не легко управлять. Но Уматы.... стоить ихъ только удалить нЪеколько 
отъ Римлянъ... стоитъ даль поередетвомъ воспитаня надлежащее направленте 
умамъ духовенства, 1500 Унатекихъ приходовъ занимающаго... и народъ легко 
пойдетъ путемъ, пастырями своими указываемымь. О! да постить благосклон- 
ное Начальство приведентемь въ дЪйство единственно къ сему истинно благора- 
зумной Высочайшею волею указанной м5ры — утрежденемъ училищь для Унлат- 
скаго духовенетва. Я столько уже видфлъ распоряженй Правительства по части 
католическаго исповЪданя, недостигшихь преднамренной цзли, что невольно 
опасалось, дабы и с1е не осталось втунф, по проискамъ интереса, ревност1ю въ 
вЪрЪ прикрываемаго, и недосмотру мфетныхъ властей. 

Дабы луховныя училища произвели предполатаемую пользу, нужно обязать о 
все Унатекое духовенство къ воспитыванио дЪтей своихъ въ сихъ только учили- 
щахъ, подобно господетвующему исповздантю, —а дабы не дать причины въ 
уклоненто отъ сего правила, или же къ неудовольствямъ, духовное юношеетво 
должно найти въ сихъ училищахъ, равно и семинарляхъ всЪ удобетва и способы 
къ просвфщению, какими нын% пользуется. И такъ, духовныя училища должны 
быть въ Довольномъ количествЪ, чтобы духовенство не затруднялось дальностию 
пути, — а въ отношеюи къ преподаваню наукъ, должны кромв славянскаго 
языка и обрядовъ ботослужешя заключать всЪ т% предметы, которые преподаются 
и въ свЪтекихь училищахъ, за исключешемъ разв совершенно духовному званию 
ненужныхъ. Для вящшаго же поотреня назначить при всъхъ училищахъ и семи- 
нарляхъ соразмьрное нужд количество учениковъ, на училищномь иждивени. 
воспитываемыхъ и епархлальнымь начальствомъ изъ сиротъь священничеекаго зва- 
ня или же дЪтей бЪдныхъ священниковъ опредфляемыхъ. 

Ничто болЪе не сближаетъ людей между собою, какъ употребление въ обще- 
жити одного языка, а потому и елфдуетъ завеети во всфхъ духовныхъ учили- 
щахъ преподаванте наукъ вмЪето польекаго на руескомъ языкЪ — вдругь или 
постепенно. 

Ниспия луховныя училища должны остатьея необходимо въ совершенной 
зависимости отъ монаховъ, такъ по недостатку особъ бЪлаго духовенства, какъ 
и потому, что сифшене при нынфшнемъ расположенли умовъ могло бы произвести 
вредныя распри — но семинарии да будуть свободны отъ всякато вмявя мона-_ 
пескаго ордена до совершенной перемфны состава онаго. А дабы духовное юно- 
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шество не напитывалось въ ниешихъ училищахъ подъ руководствомъ нынЪшнихъ 
монаховъ вреднымъ духомъ, то ограничить оныя тремя нисшими класами такъ, 
чтобы остальное воспитане получалось въ семинарляхъ подъ вмяшемь злравшихъ 
править и одительнфйшаго присмотра. 

„Южели бфлое духовенство приближено къ Римскому, | то базилансый о- 
денъ совершенно Римскимъ долженъ почитатьея, а по своему внутреннему обра- 
зованю и вмяншо на умы народа, гораздо общирнфИйшее или по крайней мръ 
болфе къ одной цфли направленное можетъ имфть дЪйетве. Извфетно это на- 
чальству, и намфрене онаго — сдЪлать сей орденъ болфе полезнымъ и менфе 
вреднымъ, обнаружено. Однакожь ©е намфреве едвали исполнится безъ приве- 
дения въ дЪйство отъ давна уже Высочайшею волею предположеннаго уничто- 
женя излишних монастырей. Базилане не могли оныхъ наполнить нужнымъ 
количествомь 0600ъ и тогда, когда принимали въ половин® Римлянъ — изъ 
осмилесяти монастырей довольно бы оставить двадцать — кругъ дЪфйствя мона- 
ховъ такимъ образомъ стЪфенится, и начальство съ большею удобностю возъ- 
иметь вмяне на преобразоване оныхъ. Скажу болфе: недвижимыя имф1я въ 
рукахъ католическато духовенства много способствуютъ отвращентю онаго отъ 
нын®шняго правительства. Оно претерпфваетъ по ихъ предмету разныя отъ мфет- 
ныхъ начальствъ непраятности — и ропщетъ. Оно опасается лишиться оныхъ, 
по существующему въ тЪхъ странахъ съ самаго присоединеня къ Роеети мнЪню — 
и вошетъ. НЪкоторые ими пользуются, друге сего надфютея, а остальные сл%- 
дуютъ общему направлентю, сами не зная для чего. Между тфиъ, какое управ- 
лен!е! сколько злоупотреблений! еколько безпорядковъ при всякой перем нЪ сихъ 
временныхъ владфльцевъ! сколько препятетвй хорошему исполненшо обязан- 
ностей своего звамя!.... МнЪ кажется, что чи имъюя, н»которымъ только 
нынЪ 0собамъ пользу приносяпия, при благоразумномъ учреждени и надлежа- 
щемъ присмотрЪ начальства, ‘гораздо были бы полезнфе и для государства и для 
самато духовенства. Хорошее распредЪлене всЪхъ бы удовольствовало — вс% 
бы съ благоговЪемъ обращалиеь къ рукЪ, изъ которой продовольетве и содер- 
жане получаютъь — и базиланскле фундуши, въ 11,485 мужеска пола крестьянъ 
и 858,152 руб. серебромъ капитала состояние, на содержаюе 680 монаховъ *) 


*) С1е свЪдЪне основано на вЪдо-| Въ ономъ не заключаются Полоцкая Онуф- 
мостяхъь о базиманскихъь монастыряхъ, | р1евская и Жидичинская бенефиши. 
ВЪ 1823 и 1824 тголахъ составленныхъ, 
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нын% обращаемые, нашли бы употреблене, болфе пользЪ государства и Греко- 
Унатекаго исповфданя соотвЪтетвующее. 

Дабы ускорить преобразоване базилланекаго ордена въ истинно Унтатекое 
монашество, нужно бы было нынфшнихь базимань Ушатекаго происхождения, 
подъ предлогомь духовныхъ училищь, ‘помфетить въ монастыряхь, ош училища 
содержащихъ, прочихъ же перевести въ друге монастыри — нужно бы уничто- 
жить общее монашеское начальство и подчинить монастыри мЪфетнымъ архте- 
реямъ — нужно бы воспретить вступать въ монашество малольтнимъ, а напол- 
нять оное кончившими уже воспитане въ духовныхъ училищах — нужно бы 
даже запретить принимать новищевь въ монастыри, Римляно-базианами зани- 
уаемые. Такимъ образомъ, Римек1е монахи потеряли бы евое вл1ян1е; общее, ис- 
ключительное нынфшнее направлене исчезло бы; начальетво легче мотло бы 
обращать монашество къ предположенной цфли; и молодые люди не произно- 
сили бы безразсудныхь обфтовъ, а что болЪе, ветупая въ монашество, знали 
бы уже предварительно обязанноети человЪка, гражданина и священника; тогда 
какъ дЪфти въ новищатахъ образуются единетвенно на монаховъ, своихъ род- 
ныхЪ, вое отечество, своего Царя, свое Небо въ одномъ. монастыр% заклю- 
чающихъ. | 

Совращеню нынЪшняго ОЪФлаго духовенства къ истинному духу Уалекой | 
Церкви много бы способствовало удалеше мфетопребываня епархальныхъ на- 
чальствъ отъ Римскихъ каеедръ и даже отъ мЪфетъ, въ коихъ Римляне господ- 
ствуютъ. Первостепенное Унатекое духовенство, не будучи на глазахъ Римекаго 
и удалено отъ ето вмяня, легче бы склониловь къ принятно необходимыхъ пре- 
образований — по его же примЪру послВдовало бы и нисшее, за исключенемъ 
развЪ занимающаго мЪета при Римскихъ костелахъ. Въ семъ отношени, поло- 
жене Полоцкой и особенно Жировицкой каеедръ довольно выгодно; но Жиди- 
чинская, а тБиъ болфе Виленекая совершенно не умфетны. Ежели елухъ, будто 
его высокопреосвященство митрополитъ учинилъ предетавлене объ уничтожен 
Виленекой епархи, не безъ основашя, то симъ слфдовало бы воспользоваться. 
Въ городЪ ВильнЪ, около онаго и вообще во всей сЪверозападной части Вилен- 
ской губерни Уюатовъ почти не имфетея. Присоелинивъ Курляндекую и чаеть 
Минской губерни къ Полоцкой епархи, Виленскую же къ Брестской, а отъ сей 
послВдней принадлежания къ ней церкви въ Минской губернти отдфливъ для 
Луцкой, Овручеюй монастырь былъ бы средоточемъ сей епархш и выгоднЪйшею 
кавелральною церков1ю. 

Ежели бы обстоятельства благопруятствовали, то и самый вторый департа- 
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ментъ коллеги отъ перваго совершенно отдфлить слфдовало бы. Какъ ни ограни- 
ченъ закономъ перевъеъ инфнй, отъ большинства членовъ происходяций, влляне 
всегда останется одинакимъ. Римляне въ отношени къ Ушатамъ господа — и 
рфдко кто отважится на сопротивлене. Ежели бы и не было другихъ пружинъ 
къ дЪйетвовантю, то самыя ихъ каноническля права навсегла будутъ наеъ удер- 
живать въ ихъ подчиненноети. 

Къ вящшему отдаленю бЪлаго Ушатекаго духовенетва отъ Римекаго могло 
бы послужить учреждене каоедральныхь штатовъ. Увматское духовенство, на 
основанти конститущи Владислава ПТ, во везхъ привилегяхъ съ Римскимъ оное 
сравнивающей, всегла простирало желашя къ учреждено у себя Римскихъ капи- 
туловъ. Между тЪмь и заведевюя воспраяли нЪкоторую правильность уже въ 
исходЪ прошлато столЪт1я; да и то не имфетея ни одного Унатекаго капитула, 
законно учрежденнаго, а даже оенованнаго, кромЪ Супрасльекаго, вовремя Прус- 
скато правительства составленнато, какъ ©1е усмотритъ Начальетво изъ имвю- 
щаго векорв поступить изъ коллеги по сему предмету дфла. Главнымъ поводомъ 
званя канониковъ, въ Унатскомъ духовенствЪ нынЪ общаго, есть кресты, въ 
1784 году для 30 фревностныхъ въ Унш священниковъ папою учрежденные и 
подобле Римскихъ каноничьихь имфющуе. Сли кресты, влаетпо митрополита раз- 
даваемые, едвали въ самой Роеби не превышаютъ уже вдвойнф узаконеннаго 
количества — и всЪ ноеяпие оные именуютея канониками. Вакъ вЪрноподланные 
изъ рукъ только своего Государя натражденя заелугъ своихъ ожидать дол- 
ЖнНы — то и слфдовало бы воспретить Унатскимъ митрополитамъ раздачу оныхъ 
крестовъ. Ежели бы Высокомонаршимъ милостямъ благоугодно было пожаловать 
„Уватевля епархли каеедральными штатами, съ назначешемъ для каждой напри- 
мЪръ по двфнадцати прото1ереевъ, украшенныхь крестами, въ господствующемь 
исповздавни употребляемыми, и удостоенныхь какими либо пенс1онами, изъ об- 
щаго церковнаго достоянля легко отдфлиться могущими: то бЪлое Унматекое ду- 
ховенство, получая награжденя изъ толико доетославнато источника, гордясь 
Высокомонаршими милостями, легко бы забыло пользы, отъ Римекаго духовен- 
ства нынЪ получаемня. 

Въ заключеше, я обязанъ прибавить, что въ исполнени распоряжений, ко 
веБмъ симъ предметамъ относящихся, не можно совершенно положиться на ар- 
хлереевъ — они всф, сколько мнф извЪетно, будучи или по происхождению или 
по духу Римлянами, не захотять искренно содЪИствовать мфрамъ, ихъ предубфж- 
дентю противнымъ. А для того слфдовало бы все опредфлить подробными прави- 
лами, дабы не оставить ни одного пути къ уклонен!ю, и возложить смотре за 
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исполненемъ оныхъ не только на арх1ереевь, но и на мфетныя консистории и 
коллегию, подъ етрогою отвЪтетвенносттю веЪхъ сихъ мЪетъ. 

Изложивъ по возможности свои мыели, долгомъ поставляю просить извине- 
ня у благосклоннато Начальства за смфлость, можетъ быть, слишкомъ далеко 
проетертую. — Да проетитея с1е тому усерллю и ревности, съ каковыми я же- 
лаль бы видфть полтора мил1она истинно Русекаго народа, ежели не соединен- 
НЫМЪ, то по крайней мЪрЪ приближеннымь; ежели не совершенно дружнымъ, то 
и не враждебнымь къ старшимь своимъ братьямъ; — видЪть сей народъ усерднымъ 
КЪ вЪ]р своихъ предковъ, къ пользамьъ своего отечества, къ службЪ общаго Отца- 
Государя! 

Ассесорз Р. &. Д. Коллейи Прелалтз 1осифё Оъмалико. 


5-го ноября 1827 г. 
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НЬкоторыя собственныя письменныя упражненя въ училищахъ и въ Главной семинарии 
при Виленскомъ университетф. 


@) ДВА УПРАЖНЕНИЯ ИЗЪ НЕМЕРОВСКИХЪ УЧИЛИЩЪ: 
1) в Меттетоияе 1816. 


Кфо еВсе у4и томуеа — роупиен буди иФозела, спофу. 

Дазбапомтуизту 91е ика@ этодиНа 1 У ушома, 1а5 имафа зиаемиек 
ме зхузНасй эфаго7уфпуеВ МагодаеВ, 1асу 1а4же РУП мушо\утетит, 1 харайтиу\ у 
че па зэки 1аюе ехуп а \ушомта рту э\муеВ хапиагае В $7аспепуе В, шохетшу 
за ро\1еджеб и /фитИПапет; пефае отаботет и151 Бопаш тат е35е 1- 
4160, её Пет еМашя! роззеф, по10; С0й Боутеш 186 песо’ У/ушотта, 1езп. 
п1е шоза схдоулека ргдепйамонесо рофгаефа зроша узиузИаеВ ОБузтайе1оту, 
11е5767езе1ет эмаЛаеут з1е па Оуслутте, 116 уЧазпа пледо]а, ротумалава зфасВа- 
ста, 1 парефиталаса 20 фуш пстаеет, Котуш 1696 рглепкийопу тоуса, 1 ртие- 
Копу\таласа о ет \узхузЬЮИи с2еоо ха4а. Мо7ел феп, Кфогу и1егах Бу ргхекопату 
0 70’ \уайсеше ргам, о тебореиете змубВ обоза2ком м разфомана итиейи, 
о Кпозуатта пакоплес зразка ргиеслу уЗазиеу Оусхулжлые; га7ле мм 1еу пефехдуе- 
схейзбуте, бала \у обгоше рокгхумтопеео офумабеа, зилай 2еБу по\6 о Фет 
\ орууайе]56\7е хпалотпут 1е°'0 п1еепоф 7Югои1 1 зиаПулетзвуа. Сет хефу ргие- 
Копаф Тасрас70\у 0 ргама2е эмолеу шоу, 1е31 пииа ха зора \21е$0561 и спофу, 
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1 шиетаза 2е шо4у п1е пе па 240 хе7луо]еа з\уотеВ \узрофоБуууабе]олу. Малпу 
4е2'0 1азпу угу а па КафуШие; {еп ©4у па\уеф Зепаф п1е пла? ре\10$61 0 1650 
ого, ап1 палуев @оутега4 озкагиенот Сусегопа, Ма по\уе $е20 пе п1ай 311240561 
ойрозте лее, а ртиех ропиезиалие 1 музее \муда? эуола иогодте. Сауру па\уе 
факт суфомлек озплей 1е збапае 1 п10\16 0 глесиу ргалудитуу пйЖек рг7упо$иа- 
сеу, шоу фаюети иле пумегиа, п1е ргхузбапа па гафе фесо, К®Ютгу шегай 4 
рглуслупе п1е0й10361 Ки зое. По\уой збулегахаласу №0, 2озбам  паш Ала @е- 
057, шо\ласу, 2е № Брагае ОЪу\афе1 1ед4еп пасапиуеВ офус7ал0\у, родаф тае 
прамлепиа Фа Влеслурозроеу; \мз7узсу 516 папа иоодй, УУ {ещ 1е4еп ро- 
уаипу $6ат7ее, и]есопу 7 спофу 1 тНозе Ка Оусхужие, 2 стлемет 16 одеймле, 
„Таки $0506 1 лака па47е1е тес по7%ешу, 2ефу ВлесирозроШа пазиа \ 
„ва10801 рохезайа, еду Т1аК1есо туба ротадоткбу эфасЬаюу? фо №юе4у {а 
„тада 1е3$ орга 1 рожуфесита, ргозже 1а аз ше «пееуйе \узрагее оргеу 
„тайу ут га@са Вайс“. | 

(07 Бомлет 1686 зирефилеузиеео 1 зико4лузиеоо, 1аК .га47е 0 с2е20 зал 
п1е узо поме. Мо2ей Хла47 папсиаб 1 мугасае о обусхало\у, 40 хаспоуаа ргам 
Вейои, 40 шЧозе Ка Битети, 1 40 хат Чо\уалиа зе му шпусВ спобаев, кейу 
зНаерасие \у 1е2'0 розферо\апта п1е ма {е2'0 62650 папета, иле 12а, (2е фак глеКе) 
1650 3А11е2'0: 110767 \ ибп \аб шоб спофу, Юе4у зам 1еу цейиелалют \уса]е 
ше 1е3$ ртлелефут. 

Рглестуие столу Мозуса 1едпуш ргамле зфо\уем ргхеКопу\ма о ргамдже 
Кфога ороута4а, гупийне па узлуз киа, 116 та 91е 0ргиеб иле озпмей: зфо\а 
1000 \ изфасИ шпеео ше тшосасе рглекопас, рокопучала паулаев\уа] ув, 1 
редушизиа, 40 реймеша офозпахком, рохуфесипусВ: 3]р04ес710301. Бфамшу пау- 
палотатзиус в тоусо\у еси птелесопусв и спофу, ше4у ше Беда шос]! зфалуав 
\ рогбупалии 2 УГа]егуизиет Ри с0]а. Теп, 1а4 батомапу шаласу росталуб 
Вхуш у отаиасв 1 рортофасВ, ргозфетит ргиуромезчатй: Чо ренмеша эмуеВ ромт- 
10361 лугасалае, зргаму улесеу п1иПЬу шоофо фуз1ас томебу па шейпалусВ змеи 
зуптозфетт 1 Кгба тей тпо\уатит. 00% Бозлеш \1есеу шойе па мутоме епоН- 
№20 Моутсу; 1еп \ столе змей музрофофумайе]6 у ипалотшусВ 1е20 спофу 1 
рабтуофуити, ргхетефу узротут пиегеззеш, псипста рочузеыасе и гарафи зу Кфоту 
20 роре4ла \№а21056 глесху ртиеЧз1елулееу, 40 тоулеша, ргие]елуа, \\ зетса, зол 
ЭсПасйбу: а ©! п1егах Чо7талузиу 4001061 1е°0 гайу, хапёаи лу 1е20 спобе, 
ролуа]ала, па \\з2уз6Ко схехо ЗУШко тада. Калу \106 076 рохпав Пе спофа 
рошаза 4о \удозКопаеа шозусу. РИ1изи № Из@е 4о \У4о\у Ктемиеу эмотеу, 
56676 Фа 1еу зупа Мапслуяа, Фак том: Ргошае уеюНфиз @И5 Гаде 


а 


еп ртесерфот1, а дпо тотез ргииит, шох Еодиепйали 415саф, да ша]е зте’ 
тог из 4151г. То 24алле РПитазиа 1е5767е Батажеу паз обуйегата, 2е плота, 
рей спофу шеау заб 91е ше топа: шеев у1ее Ка@у зрозолаеу зе па тозсе, 
пау\Тесеу зФата, з1е розферомгае \у спосе 1 офуеймас В, & \еду те фед7ле ап 7бута 
па фа]епо1е УУутому, лак шо\т Кабо: Ут Ъопиз 416еп 41 регНиз. Рошезтая 1681 
Фа Ка7еоо с”Домпека споба 1е5$ 1еупа 72а, 1 165$ ша 2а\52е робгиеюла, 
такие шеша ру47 рофтие`па Фета Кфогу та \7004716 хаалие у зтаеВаст. 


2) 4 Мететоиме 1816. 


Со 1е8$ ипузфоме уузфамеше 1 па сет 78е7у. 

УУ узаши 1аК ргоиа, фак 1 у1егзиет пе 4036 па Фет у47 роутиио, алефу 
\У107уб 1аКа ргам4е, 2еЪу 1а орла: рофгиефа Коплеситле абу ]рг2ех1еу ор1заюле 
11071а 516 род0фаб; 10 фомйеш пауратамеу лууетела зФаспасяа 120 схуфешикКа, 
10 ргаже зато рглеКопума о 400061 г2есху ор1запеу, фогума птузф хаейуу- 
сопу р1еКпозе1а рофаетопа 2 ргамда, 1 мегие пли родфие зтеумоН— 06207 ее 
рофг2еЪа алеру м орзапта 1а1еу т2есиу родофаб з1е шота? офо паурагдеу афу 
эфозо\таб музу ко 40 1650 с0 516 7паудше № пафигйе: с0й Боулет Фагажеу 910 
110йе родорае зфиеВаетомт, лак меду мам р1зто 7еодпе арене 7 рог7аалет 
пабита]пушт, фа фозйеш 67 ха4песо пафе7еша птузфа, одлекомек зроугиу, 
3760716 хпау@ше дозтоду па зргамахеше тлеслу сиубапеу 1 зФузиалеу. ЭКФата, 
31е па 10 со \147 рг2е@ зора 1 со пил зфайу 2а ослемз6у оо, Так Мапа 
ша1ас па э1е1е уудашу уток зпиегет, а пе хпауйшлас бадлеу оЪтопу узКалие 
КарбоПит ой з1е1е паргиеети баПот офтоптоте. УУава э1е розро]86уо, плета 
осу шКкатгаб феео, Кёогу Фак зе розой Че 4о 1140561 па@ зофа. Тгубипомте 
пе поза 20 \узКатаб па зптеге рока 12а Вхутзк1 147 {еп 7атек Кфотехо му- 
рамтеле]а тала фак зтотойие иКагас. 

Родопут зрозореш Магек Апфоит з4ампу Момса Вуутяю, ше походе 
офгоп16 М. АдиШиз2а с2фозлека хазфалопеео ргие@ зает; 7гума рапеегй \зКа- 
поле в1афо гапат 7отате Кфоте обета? \у обготе Оуелу7ту. — Тла4 далллаз$ му@а- 
па па 1150 \уугока итезфалу, октиук1 спаду удае. У" Роелу! еКзиеу 371 
рофгиефа алефу музбам6 1аКа, г7ес7 рой 7тузФу, ©'421е \узлуз ко айа Гпас1пасуа.. 
Та ше Ко робтяеба тгиеси зузбамие рой итузТомуетй угахеталит, 1е67 фей 1 
\уугаиу 56030\тав фак алебу ша] озтаду дозфафесхите фе г7есй 1 схуп у 1аф\а, 40 ро- 
паша. 1 0 \4азще пахууату итузфомут умузбалйетет, ажефу г266й орлзапа 
зфалуа?а, па па ииузе фак, закЪузту Буй рглуфотаи 1еу алладалуи. 


ее 


Гарайтлумзиу е па Чофте рглу ау толету 524716 1а|1еу рлеКпозе1 па- 
Мегала Бфаве па рохог г2есху м ипузфоууут музалтеши. 
Ногасуцзй пр. Орлзитае 2е истулофа запитента \\32642е зе1е'а сфоулека фак 
тбул: 
Рпа з1е па октгеф хоту7\уе КЛорофу 
Бео’ала № [леса зу Юе 1е247с0\у гофу 
Ргефзие п1й затпу 117 зидииасе у сопигие 
О жзсВода Риге. 


К{6й ше розфгиейе мм бус уметзиасВ Чозкопайесо та] Фа глесих. Мати- 
57е\1с7 сВеас \ууга76 ле кое 1 ртие@\1ес71036 Во2'а, Фак пом: 


Тейа, шатб\уе 1аф з60зу, 2ае@\о 1е 7Псхут, 
(07 за опе ргие@ Фоба УУлеетту Вохе, плехут. 


УеКоз6 1 \\Зраша1056 \У ФусВ утетзлаеВ ос2ем1все че мудмые. Ошо- 
сПомзк м Чотасиетиа „ЛПа4у фаК ргиефойуф фе мегзие м ЮотусВ залпо Форга- 
116 \угало\ зкажие 10 \узхузЬко со Ашог сЪсе рг2ей пле угал6: 


Су зе па ра Магза оба моузка 2шу4а, 

У’пеё ме 2 ра егиет ри еги, 4714а титезиа и 9714а, 
На \а1с7у па зНе фагсла, 1г2е зе 2 Фагела, 

долее эле з2еглу, рое1$ 1 па рожтегии \атс7а. 


Калу \1ес 1 Лак ме падме рлекоозет итузфоме уузфалтете: пе 
67у101ас 2а4пеу {ти@повет \ ротеста г2ес2у. 

Т 41а 1есо Котедуе 1 Тгаоейуе фак зе паш родорала, ое м Алафала 
УЗ7УЗЁКО 165$ музамтопут, \197ппу омусЬ Вовафетом Кфоглу з\аф паре! 
зфамта, змола, а 1еВ ргхура@к! окторпе го7сжалас паз рфакас рглупизиала. 


6) ДВА УПРАЖНЕНЯ ПО КЛАСУ ПОЛЬСКОЙ СЛОВЕСНОСТИ ВЪ ВИЛЕНСКОМЪ УНИВЕР- 
СИТЕТЬ : 

1) беп М№Миту Ротризга. 

Мита 7а\ат157у рокоу 7 Базмадапти; \узиеПае изНомала имтбеИ, айеру 
изиелезИ\М Магой зофле ро44аву: Майге 1е20 изфаму и1а2047Чу @7К0$е Вау- 
т1ац, а 400т067у1036 пехуп Йа со Оусеш 1 ртамле 1ей Возбует. Гееи Бедае 
доргут Ктб]ет, пе харотита1 па ро 110361 ргалу д \уесо Оуса. 02630 оп \у с7а51е 
зошут о@ ргас рабПехптусВ, и31а44зиу ргху опИопеу Мафйотсе 1 обостопу 


лев, памелал 16 ргама ВеПолупусь 1 шога1031: се3ф0 оромлада? пм с2упу 
26 
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ргходко\, 1 ме у4азпе, 2 КфотусВ \мургомайлалае \уптоз 1 пап, розой 
офу\уафе10\ тазасуеВ у47 ройубесипети эз\олеу Оусхулие. — Вага 1е4пего \ 
Сала, м КЫтум робфае плмешаиа хаофоппесо розрозуа таду о@егай и 
Мера; м Сата прлекитопут 1 промайтопум эуабута ргиех зее музфамитола; 
\ этоше змеу КашИт, род метет тем 2аз1а417у, бак 2аслай 11016: 

УУЗазше 1% Моджепехуей Чосводиет, леду жотко\е плот а исиуптона 
ое Кгхумае уда моупе Вйуииатот: М04036 пота лара]а?а татие падиму- 
ступа, с песла, летят; особому рут Бут уфеду зробкас 91е и омут 5 алуиуш Воша- 
Тазет: 1е62 розтазиейзвмо Ки орлекипомт шеша 'ТаЦазомт узфтиуту мае той Ка- 
2240 фей 7арай. Так тозбатотиопу рглесВаблайет 91е ропиедяу @тиемуатлит офа- 
сталасбтит Зулабута Оетегу, п1еузсе зпо1есо \уусВомалма: итотаомалу паКотес 
толпа ет! туза, рофойует 91е @]а офросхлутка па делит 2104ати октуфеу. 
Да]ед\уо зеп 2атшкиаХ ше ро\йек1; пабусВилазф, 24але 1 91е \147еб думе те- 
утазбу углу ймасе 316 40 тие: | 

Ретизга ропотеу, розфас1, и оЧома зЗНаеут з2узлает октуба, ииототопа 
1 тула 29ту7оапа 1акру Чорего з робу этавафа; позМа обгая зтоелеу. 
Аталоп. 

Дгида и мезофа ф\уатйа 1 26 узае[ка ибпозеа мотушт ртиузферо\мтада Кго- 
пет: мог ргозфу позтеео ромари 4о4амай 1еу ргхуелотеу 1 зкготпеу р08$а61; 
фаК: 17 04 гайа па 1еу Будет $Кошопу эвгопе. 

Ро сй\И отапмеша зра@а пу лаКЪу хазфопа и 062, 1 пугиайет 316 иед2у 
Воепнатт \Уоупу 1 Рокот. Уейу регузиа и тлеЪ Так 40 шше хасхофа 1п0%6: 
„ОПуеоте пуз157 №иио, Ф\оле узраптафе спес1 одрозладала, птодлента 1 \1е- 
Ком! Феи. Те56е5 й мой ргиеджтесимусй \угоком рг2е7паетопу 40 Валета 
(епп Вйупапатт, КфОтйу фегай узхузе Кии за зфгазепени заза4от. Йа шпа 
\1ес розферцу, а езитеепа ве октуе Зама. май ФуУШо омуей Вусетйол, 
КФоглу ргией Ктууалуе Бу, изфаН вое @тоге 4о теме д1усй мамтйуибм; па 
КтусВ уузропимете Чтхафу сафе Васе дофиегиу: да 1ю 161 млютоз ат. Та имчеси- 
пНаш 1671его Ас Шеза: ха по1а ротоса Техетзй у ВуоеВ Лаас В, п1й 610а4 
# тупеш зуо1ев №ерг2\1ас101: а Негкиез роототпет эфгазяйлутей БУ ро- 
буотб\. КУфаллат ©1 пакот1ес рт2е@ 062у фегатотеузиеео Мертимаее]а доном 
9уо16В, омесо пепзтазтопеео Вопиза: цмай и ак шайа оатей ка Та@и 1е5% 
_ розбгаспеш ргахйе \УУЛобй саду: лак збасепа зама ©1031 1600 хад7иалаее 
ступу, 2Чипуопут пуезикайсот иены. Мост зейегрее Вдуиалие га пе 
звери асесо у Чайу Уемеоо Вона? фетая раша па шиетт Магобалит; 
11е17фу 2101796 516 40 го\у0361 # те? 16 узок септазх 40 гозКахууатна 
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1696 рглетлаетопу, п1е Чо род1его род4айзв\уа. УЧатау 9е \1ее Мишо, айеЪуз 
оойпут 54а $1е 1е№ Ктеш. — Ргле2муе1ей ргхугодтее буесо Матоди, 7116$ 
9е пай пксхетие Розро13фм0, 2ара] з1е 40 \леПаей схупб\у: а 2а тота, ротоеа 
Зфаттези 91е содпут, айефу @гие1 Нотег орле\уай Ф\уе с2упу“. 

Так шоуНа Воспи УУоуоу; а Кте\х утйайа уе плме и сВес1 хазРайета па 
1еу \2о]еду. Муз, 7е хо$апе Рапет тейпус В Вйупатб\, гомпафа шие ргале 
# Восали: Тай 24ама4о ш! 9е 2е зу\Лаф сафу 1656 \ шусй геки; 1 2е сейма? а 
змуота иастНет, хадмталасе схупу пауулекхус В Войабегом. УУ 6ш Вост Ро- 
Кота (о Кфотеу рг2уфотииозе1 м туш пшезепта \усае харотилает), фаК 40 типе 
2 шша 1асопа, гйеК4а: 

„Вупа Ротру 57а: 1104036 1 шеозуЛаелеше, мутамтала, А\уота, рогум- 
_ 62056; а а0бге Фе зегсе але 1 офасНе, йе ше одзбартзи ФусВ свуаефиуеЬ 
тахут Кбогени се Войжее 1 спо му ТаПаз пароШ. — Млешаязи йе, йе залие 
ВУо отилитасе 04е40зу \уо1еппусв слупбм, еВ\уафе рг7упо$7а Вобаегот: йе г2ей 
1 1165767651056 Матодбм М№Мезимететени 16 слупа? шуй $16: ВасВиз, ше 
род еет Ау, 1евй асуулхоумитет 1 изислезПутетет 1еу плебикайебму 15% 
Зампуш: АсбШез, Баг47леу 7 ргиу1айит Ка РабтоКюо\мт, лак 7 зимегс1 хадапеу 
Некбого\л, ообжеп 1е5$ иле еша: Негкие5 1 'Техеизй паКотиес, пе й з\уотеу йе 
20г1051 о 40Ъто аа за, дофаа м роде? №е ради №ашо иргиедиотути 
разпталит рг2еспутейк1 пилоте: пе зате Фуко фа]епфа, \уо1епте Вот аза, рофгайа 
рузкас зегсе Вхуптап. Ту зал ше ргией \уа]ес711036. \ рофусикас, 1есй зроКоупеш 
спофати 18311е1ае, з@1ао`итезй 1е№ \мубог па $1ее. — Во7муай 2е фегах итузфет 04 
руйезааом Ч@екпи, тавлей тозкозиу о7палуае Ъе47езя 1е5 1е и4ази ха ша: 
Тйу озазхопе 1е4пеео плезисиезлуесо, улекзиа сле паренма га@озсла, так роде 
Кто] езф\о. Роди по 40 {ео з4алутеео Вот азоуесо Райзбуа: а 200аслузи 1ак 
даеко 16 гой! о зрокоупеу б\уо1еу Оуслужту К игез. Таш ифозвуо, рехуазиа, 
ргамле иптегаб и о404и имезикалсом; фа ргхеслутте 008056 \узхеджте улажес з1е 
Ча1е: фат [1267 7пау47евй, Бехазапиу ргаше, ро зплего Оусб\у, техбуу, 1 
Бупом харШусЬ у робусикаеВ; Фи хаз КапШе узролие $е е1езиасе и даго\, 
Коте пп шабка Сегез Воуше и4же]а: фа розёг76 йе етаефа офаме шергиуа- 
6101, \у576471е р05ерпо$6; Фа ргиеслуше \ухалетиа, 11086 1 5рокоупо36. — Тегах йе 
И\ай лака сбууафе \уоупа, а лака рокоу рг2упо81: паи обуатфа, тосе, феу 1 
о\теу з7акас: Руди Кабет 10 Пофтосхуйса Магода Гай еео. Гей 408уб па 
феш: у\142е 72е осЪ1опайез 2 р1ег\узиеоо харейи, 1 исидела утодхоте спобу Б\уати 
фута окажне: Ми 7е М№ито! ше пзбауау— дай 40 сел Коту 1 \ууго т пахпа- 


слулу— Мес ае Виате, та Маа4о\усе Забатпа, п1е 7 Коспапка Матза 
26* 
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путайа1а“. — То тие зиу оме Вооые имкиет, а шие оВадиопеео, \ 229 -. 
улет 1 ропуезлани хозалИу. О 120 слази, $0 пабтлуустауйе 24атиете 
пализие тит 40 т рапиес. 04484 уоупе у оЪглулета, а рокоу ха 1едупу се] 
сВест шолеВ ш1айет: — ПозбарНем пакошес феу гозковиу, Кфогеу росхелуу с240- 
утек луусауте Ч0о7пае: улдок аа алестиехо дорейиЯ по1еео зислезеа, 1 
зргаму 074 фе Махуте; йе п1е 11аз7 улекзиеу тозкоз7у, 1ак Руди ргхусхупа 87670- 
ета, родофпуев зофле 171. 
ЖЮегук С о\у. Зепитаг.. 


У. метаз2ко. 
1817 гоКа 


\ окю`гае. 


2) [155 ао Ругласеа 


У | бтуш Чофасиопа 165% голто\та, домодтаса, де офуслале 1 тома Оусхузба, 
раегуизиуш сеет Едикасу1 Буй роту. 


Коспапу РемастеТа! 


Рой слаз Мата шоесо 2 УУИва @а рглередлена па м5} макасутесо 
7ази; ргиуоресафет иупадантас ©1е о узхуз@ает, собу шт зе фаш рт2убтайе 
110240. Поремалае утее ргхутйеелета, розуфати 40 слефле феп 118$ 7 Ктофкии о]1- 
зет пеузеа 1 фо\атйуз\а м авт 2озфале; КФОгу 1е81 пе 7 гйесяу м" Зое 79- 
утатфеу, ргиупаутитеу йе о4 ргхутаст@а 165$ р1запу, леев ой с1е1е ?азкамте ргху- 
1ефуш еже. 

опоз7е (1, 2е 2озфе ме м1 №.; м ш!еузеа ирекшонушм о@ ргхугод2еша 
узеПаену о74офали, Кёге оса, ирг2у1етие уф сфоутека, стаде офдагйотеео 
зегсеш. [1062 10 п167ет 165%, м рогомпаита 7 фозуатйузуешт, Кфотесо сопке 
тали Попот 205фамаб. Рап Род 927е471с феу у1озк1, Рапт РодзюПпа, @\уосй 
16В Бупбу 1 СбтКа; за №ю зофу, КвОтусВ ргиметие 1 спо ме обсомаше, Кайдети 
робораб э1е шз1. Рап Ройзфо, 168% 1едеп 7 паерзхусВ 142 Кфотуев еду пас 
шо24ет. Техо ргхулешпа ртозбофа, 1 576767086 и 1ака зме тузП омалла, пуштла, 
_ обепласуев, озофПуле шмодусв, КЕогусВ итузф 2Агойпетши таахуплалий 168707е ше 
_ пароопу, 74о]ту 1696 40 ргхулейа ргамуау. 9е>о паака эуугомлууа засвепут 
иеиастот 1 спофот Орумафез Кии’ Кфотешт феВе саду. Войтому 1600 54 рефпе 
падтуей 1 отипбомупусв пума, КОте за 20оше Кай4есо папсиуб. — Айефут 
Чозфадесииеу (а? с1 рохпаб сВатакег 420 7аспесо Офумафеа, рг7уфосяе 1едпа 


в 
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1620 голое Кфогеу @пла \ус2отаузиеео Буфет ртиуботту. — Ргие@ КИКа, Читали, 
рг2убу? Фа Рап 5{атозе16 (Рг2у!ас1в] Рапа Ро4540]ез0, # Когуш 91е о4 да\упего 
стази ше \1471а1) х мошта зупалит 1 1еВ симуетпегет. Ро ргиуБуста ФусВ ©0361, 
‚ Котарапта паз7а 7узкайа \уртама7те па 11621е, 1ес7 эбтасМа па феу об\уаг зе 1 
палМалта, Кфота Кай4еоо фомуатйузбуа 165 @из7а: а $0 9]атгойпозет 1ей 7 пазйут 
спагаКегом. 4ет узруз чет Рап Ро@зфо з\уотетт гойто\маии и1е ргиезфамай 
1а$ 062у6 1 тает 7афамтае. Оша \ус2огауз2еео >4у й Рапеш Родзфот 1 Рапет 
КУатозесет ипаудо\уа4ет зе па рг2еспа42се, пазфершаса пледту плети \у37с7еда 
яе го7лио\а : 

©1084. Глакйе 51е \. Рапи 24ме сижметпег то1сВ 47161? 

Родзюй. Тлфо 40 ро7палла 1е'0 ле илафет 4оза{естпеео с7азй, 2 1е20 
1едпак со млад ет, Ъей 2элакитетла роуте421ес 102е, 26 16 1е5$ 7Аайпут 40 
ргоуа@ тета 47есл: 1 1езПуш \/рг204 ше Ъу1 ргиезётйетопу, за474 Буш йе 20 
М. Рап рт2уа?ез гаейеу 41а 1еН 7афажу, так Фа емелета лу пааКасВ Ги ро- 
фтиерпусВ. 

54. ЧаКфо! а1ой т1е розада Чозкопа]е Зехука Егапеии1е2о 1 М1етилеск1ео'0? 

Рой. Эи\по пи \ургамате 31у32е6 о@ \У. Рапа, о {ву 40зКопа?озет Теоо 
опуегиега \ ехукасЬ, усе аоо\леш 10пеоо 1е5$етт 7Чата, аклико]мек 4о- 
зайсхетет ргиекопалу: 1ее7 мм улекзиут шегомуше 1еет роджулента, 7 1е20 
‘прехедхета боге таз о ииие1еозе1 ТежКом. Паушу, 2е \У. Рапа эи\егпег 
163$ леофуш Пиотаза: сиее0й оп 421601 пале7у? (7у7 \У. Рап сада ЕфаКасуа 
лаКфа4аз7 па Фет, айеру зуп пита? 1едпа тес КИКа гату палас? №е, мсае 
ше за42е аеруз 0У1 1еоо 74ата: \1е37 1 зат, #е ипе1е10$6 Зехука Егапепи- 
Кео0о, пе иетуи пфофлейеа 2Абпут, 40 реймета орозайком у $р01ес7110$61 
ройубевииусв, оромлаяко\у 4офтеео зупа Оуехулиу. 

58. \\У1ес 7па1011036 Зехуко\ Сийтолетзев 1е3$ перофгиеиа? 

Ро. 9 \. Рап То 2 1едпеу, м дгига \урадази 03а4ее71036. 

5. Ргам4а, 2е 1е36 40 озбабесипозеа, 1ес7 2 \У. Рапа тому муаетиопа: 
_2аташалае фомет шуш 47есот 1167у6 ме Фехука Егапеци ео, Фет зает 
рарт2ее7ази 1620 рофт2ее. 

Бой. \Усае 16 тасиеу г2ес7 та: пола то\уа зе1аса?а эле 1едуше 40 42лес, 
такепи 51 У. Рапа, ша1ае \у7о]а@ па 1еВ 19а, 1 зорей озуйесета м К®тут 
воза. 

5$. Тев зфорлей озуесета 1е3$, 1а5 7а7луустау п 47ее1: 403Копа{0$61 7а8 м 
папкаею Чотасаб зе ой шлев руюЪу плего7за ет, `4о феу роуйешт @иоа ргаса 
]е те дорго\та та. 


т 


Род. Та 28 пнаФут 916 Чотасаб 04 421е1 08Копа103е1 м памкаеВ? 21е 0 
шие 584715: ргалуда, 2е 40 4еоо ЧТиолесо рофглеБа е7ази; 1еей с2ул 41а 1е50 40 
шеу 4476 п1е тала? 1 с2УП ваш Техук Еталедиж @0 ханмегйопеео се]и аорго- 
724.216 166 п0йе? | 

5{. Таей м1ес этом \. Рал 40 1е50 родалези? 

Род. Оо смелее зе м тйесласй, Коте Кай4ети е24оулекомт мг в76762:0]- 
10561, 1 сафеу 8р01е67110561 № 0206 за пауройтиетеузие. 

64. Кубгех $0 факомуе ва 1101616610361? 

Род. Те ей КАбтуеВ даеп сядочйек офеузя ве ше п1ойе. у 

5$. ТаЮей опе? 

Род. Рошу аи 91е У\. Рап хареипе со розпеш: де 4е пауротиери1еузие 
11111616410361, за $0: папка 40техо меме ргомадхета роде слузбусй ргалу 110- 
га]пусв, 1 ип1е1061036 так и1ойе Буд паудо фай теузиа Оусхузеу озу. 

6$. Ргамда йе 1е паакТ ва робтиефие: 1е67 схуНй иту8? 471есесу, 1е36 ид.01пу 
40 ргиеса (ак гадпеу пай, 1аК пр. 1696 обусхалома? | 

Рой. Вох Коту лайой\Я сайа зиелез 056 11921 па сое; а Пи $ей 04 
пгоблета позбутЕф; КОгу 16 40 ргимеса доЪгеео, а 40 писала 74000 рто\таа. 
№1е 5247 №106 \У. Рап, айеЪу Майка’ шогаша, БУфа джеслоти тергиузерпа. Ма- 
хуму ургамале ЕПо7оНе7пе-за па Тей ротеме: Мотапа Мамка Фа 47ее1 пау- 
\1есеу рт7уКТайет э1е стопе. Т 91а феу 0 ргхусиупу сапе оаметоега 2а 
ботуш \У. Рал фак посто ор зфалезя. 

5#. Тейпакйе па со дес тесжус: та ртиизиет Чо 1а1, меду рояталне 
\у7т06и1 $16, 2А тает эаташет 40 24а шойпа, во фегай и пау\1еК 37а, 
збале 91е ргаса. 

Ра. 0! раше Оофгойлем, ха даеКо о адази пайке, па Юотеу сафео’о 
Рупа 3762651056 лаза@та 91е. УУсме зртаме@ ме розлейлато: «Року аглемко 
«1?обе, а з1е Таф\о 121аб ПИ) папу, так итозиле, угед7еу 20 74811637 117 па- 
«сВуНая. Так 1 47есе рок. пов 1е3%, 40 \з7уз ео ртлуе7у6 1 ртйуилуу 786 
«20 тойпа: е4у игозше, ртопе т{ейу за, изЙомаша.» — ОФиеше, 1е58 %0 ргаму- 
филта шайра; зузиуз ко сокомеК ут, розроНее паза@лие: тзесВ йе по Ко ой 
рлеглузиуеВ 124 еде офослопе фозуатлузвует 11471 2ЯусВ офуейало\; пеей Рав 
Сплуегпег о росхафки затиетт 1е биеху роде ез\уалит; лее ураа метала 
Чаласе та ро\ой уухаовиетта 16 пад шпусЬ, 1 забяетла табу ла \32уз Ко ейуте 
мошо №710; а меду хораслузй У. Рап, 1ак 1абмо Бедези тоо1 7мт006 па 
тосе ргалу@лууеу пота]по3с1 1 спофу. Сима че тах паро1 зКогира, 97аео {еп йе. 


© 


к 
параев а А 1е51 7тау@ та, $1е ргхуклайу айеру 22у зад зе дог о 0 рга- 
\1е 7а сп@ пафбату п\уа7аб 1107ла. 

6. Рглузве па \У. Рапа 24а, 1 рейде $е збагаф Котлузфаб й 01650: 
ртдекопапу фозлеш фегах \уса]е 1езфеш о 1х0 ргамаме. Геси уургиоду \У. Рай 
у"зротитайез, йе ппу е1е $1036 шоу ОусхузЁеу, 1е86 тите42у паурофгйетеузиени, а 


па\уеф улекзиа па ие! 1056 ехуко\ обсусВ. — Со 40 1ехо рипа, ше 1а4- 


\ет1 те У. Рап 4о\о4даит па з\уо1а палугос1$7 этгопе. 

Роа. Ргамуда 2е ше Т1а\метит, а1Бомтешт за паустиифо\утеузте 1 40 улеа 
тероботе. ОБазшу ‘пиме \м1ес УУ. Рап, па таюей ВодатещасВ’ орагбу, фак 
да]есе ха рофтлера 7лалотиозе Зелуко\у оБеусН 010811652; & 1а 1ей 1157 оКахас, па 


еше Р1оте. 


5. Изо4а па 10. Мауреглузру утее домой Кафе ргиеету 24аюта УТ. Рапа 
такору Зежук Етапсай те УТ ройубесйпут. 

Род. Ргозле ФУКО те ФусВ туз пе рг7ур1ву\т аб, Коте п! ап па п\уа42е 
розфайу; ше хартиестали Боулешт 1706710561 феео ехука, 1евй ргиепозие пайей 


1112161086 Оус2у8{е20. 


5. Опочайру 1 фак 1у10, 4ей заме Чомойу розфайа па \узрагае 1101ее0 
шиетата. 

Роа. Марту аа, Таке? 

5. Оо паурегузиут Бедже, зле ка, Пооа Филе? ройубесяпусВ му буш Техуки 
ризапусй. 

Род. П]а Ча еео сета сиеший У. Рай тасяеу ше смелузе @тест зоб В № 
елукасв РаслзКии 1 @тест, п фоулет 7артгиестуб пе 2404а, айеру м ФубВ 
Техукасв джеа $16 1ерзие п1е ипауйо\уаду. [ей рглуризету 2е1 Ч7лейа Ктапсияюе 
54, озбабеейне; с7уй ше 1е3$ полету шепл улекзиа плетоулие Пера шеройуфеел- 
пуб, а палуеб код лууеЬ; а родоБпо 1 0 168$ рга\ма, йе 4е розроПееу сиаме 
рузуала аплйей ройуфеетте. ЭрУау зе М. Рай 1 эуолеВ Бупб\у; хареупе 11й 71218 
узиузИяей Апботом Вошалзоууей, 1 р15т мотусВ; ао Еепе]оше [а прусВ 
спо гуусв рузаттасВ апт $3761. Т.06й одт7лбту 1 фе п163$050\уп0$6, шлесЬ па4о- 


‘@летлес сяуба Че пауройуеслилеузие, илесв иктбайет зуоу тожив 1 07401 


рлекпепи \1адотозстани; с0й опе. рейа 7паеху1у Бей и е1е10561 Оуслузбеу поту ? 
К® о 1ес0 ипетейтозет реле’ ула@отут? Коши Бедже ройубеситут? сфуаЪу 
4о Ратуйа Фа роКахата со ипие розр1е57\4. Тай за ройуеек ойитезе Оуслугла 
Фа КЁбтеу изфио Кай4у ОБума{е] 1е56 оро\тататуи? Халузиебу мес 1ерлеу Бу1о 
а7ефу \Чазпу Зе7ук ипией ред орсесо, аплиефу обеу рей Оуслузвеоо. Ргоси фе2'0 


и - 


117 016 1686 1 пази Зелук пбостит \у деда гойпеоо тодиала, 1 у пер 11070 71а]е36 
озмлесете Пе 0 обу\уа ео 1656 рофтиеЪпет. 

54. Молва, йе Зежк Етапсай 1656 Ча беео плерохубесттут: йе сВосайбу 
пауозуЛесейзту 11е 110йе эммусВ уладотао5е1 иже! бтасти. еси УГ. Рап ро- 
4о0по 2аротиа1ез, йе фей Зе2ук за] 16 фегай ово \е и ипаейтеузитей ргалие 
розузлесппут, 1 1е56 90578, зиеаей розтедхей, ргосл $е9'0 иле 7\\айазй па рлекио3с1 
1600; Че ка08е, ©2036 1 тие ргхупиофу Кфоге хасплуусала, зтаспаласуей. | 

Род. №е рад2 У. Ра пргиедлопуш о р1екпозет Лехука Етапедякео'о. №е 
# 1101620 шшеташа, 1667 2 роузиесВпеео зафи пехопусв, Мази 1677 гдето 
2:0 60 40 Ваттой!! 1 паз] адотаита пабату. Ма схеш #6 \У. Рап 223447857 Фе рлекто86? 
слуП па 111050501 ЗУПа рг2ей поз мушалтапусй? п1е посе рг7уризе16 арбуз У. 
Рап фа 1еео у1 пичешалиа; соджепие фо\!ет Чозуладстете ргхеКопу\а, так 1 
\ пазиуш Фехуки мергиуеттие пегйала зуугаху ‘аи зрозофет \ушочоте. бо 
40 дтие1еоо 7атйлба; йе феп Техук зай $1е ромзиееВиут: Усе фема ше 2а- 
рглестал. АТРой 10 ао 71е°0, рой розбаета, 4о0теоо, \узие ле з1е мКтада? Ргалуда 
2е о4 Кай4есо 7паудиласесо зе м Кошрайп, мушаоа1а 71210110361 $ес0 Фелука: 
Гей егуПй обу\афе], фен пауоФоутиеузту се] зо1е хаК4адае ромитиеп, айебу 041 
ргиметпут \ офсомати? Гапе ©о 1е3767е ото\злаякт слекала: Рлазфо\уалие эобие 
игйедб\у, таиетие у рофтиераев Оусту2ту; 40 пауз асвефиеузиет Буй ротито 
1620 хабтийттеттет. @424ей зе факозуте гаду одфумуала? па зеушикасв, 105. па зеу- 
шас; па леглузиуеВ тафо 7па]е$6 тпоййа паласусй феп 1е7ук, а 1 па агаотей 
гпауда ме родори1; с0й \1ее фат ро67аб уЗазпесо «Техука пле7хпаласети? з1е471е6 
1 1116266, $0 165$ 1ее0 ройалет. 

5$. (0% млее М. Рап зави о млефозет фегалилеузиеу елука Етапсии тео? 

Рой. Офю зале 7е 1686 паузико@Пузта! Плеве 0$0620пе о@ шетозеевуа 
Мапелус1е]алий 2 Егапеу! зргомадтотети, хасхупа за476 2е 3УКо м Рагу 108% 
Ка та4гозс1 вафесо з\тайа, 2е фи ФУШо 14 7е за Чозкопайутт; а лотас м 
факпи пийетаа ха ртхукЛа@ зе. узие Пи розберомалиа змоев Мас2ус1е10\; 
Тад\уо 316 ргхутмустала сат716 Ктает зууоти 1 \узхуз ет во $16 \ ипи 7паубе; 
& 5644 зрумала мз2еПае и1ез7сиезета па Оуслулие. Ргосй $00: жа роспойж 
раитедфате Оусхузеоо Телука, Кгу мудозКопа]опу, харемуте ргхептоз Тру у мготеу 
тек 05с1, улекзиа с2е56 ХмастеВ «ехуком. 

5$. Так? гад2137 злее тит УУ. Рап ау 471е61 поле халлеспафу Уехук Егапеий 

Ро4. Так 1е3$: Мес \ргло4 с\167а, з1е у Оуелузбушт е2уКи, тес ромейиа, 
отиифомре 2аза@у оБус7аупозе1, а бортего а отитоуитеузее0 озутесеша 1102 
п4а4я э1е о офеуеВ «Техуком. 
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58. 0! 1ейей \. Рап пафак амеК! с2аз о@Каази исхетие з1е офсусВ Те2у- 
Ком, ларемие ша?о рат420 Бедже, Котйу Зое у фет ргаеу 7а4а47 хесйса. Ргос 
фео'0, 42601 1аКо ралитеста паулу\уз2а оЪЧатйет, паулайиеузиет1 за 40 1000 
тодиала пад! 

Род. Ме робглера фак Ато1есо слази 1ак \У. Рай шиетазй 40 2а$767е- 
рлеша Фофтуе В обуслалбу 1 пакт шозу Оуслузфеу. Хаеимеуту по \ фе 61626 
14576 471661 04 1е50 с7ази лак 117 1е ро Етапсайки п67у6 иасхупмму, а презушали - 
йе узхузЫесо 4оказае рофтайа. 

№ а 16щ зКасиуфа 91е гожлиота, а ро ромтгоее 4о 4оти Рап 3{агозе16 рг7ей 
сафу улеслог хозбалуай м хатуепта, 1 1аК 7 роулегиеВо\ 1031 324716 тосе, 2е 
папкт Рапа Ройзфо]есо ртиеКопафу 20, 1 мубНу пргиедлете 1ае пла? о Техука 
Етапси2к и. [66 шойе шт Косвапу рг2утасе]а ромтези: „езй фак Рап Род! 
шо 40 Эфагозева, 1аК Фу 1ей го7иолуе ор151е57, те зройте\уали 1е аЪу 10 1ав1 
зкщек у ипи зргам о.“ Ма 10 © одрожмет, йе 1е32с7е поте р1ого п1е 1686 у збалие 
та]оуаша до а@ие ислие зегса п101е°0. №1е файя м1ее Аеу туз о Рапи Род- 
Зои: А тез фуш тоже ут $7рагоафет, дафет с1 рглусхупе с7езео`о лезуапа, 
дату $0 $267егие Коспаласети Слеме Рглулас1ео\. 

° 1818 тока \ ша. 


в) ДВЪ ПРОПОВЪДИ, ИЗЪ КОТОРЫХЪ ОДНА ПРОИЗНЕСЕННАЯ ВЪ УНИВЕРСИТЕТСКОМЪ 
КОСТЕЛЬ. 
1) Кагате 


па 0106255086 №. М1Ккофала. 


О орозмалЕа ро7йпалуата 1 7аспомумалма Вейеп. 

Опе2о с7ази, зфапаф Техаз па рол 1 пеймтоме еео, 1 тиозф\о пагода 7 
летит Задякеу, 2 Зегалет, 1 2 ротогйа Туга 1 Зудопа; Кфогйу ргхузиН афу 60. 
зфасвай, 1 и]ес7уй и1етосе зу ое. Фак. УТ. 17. 

Рзеуз2» ЕуапоеПа, уузамйа па М№уз\1е57е2о 1 Маушейгзиесо Ма- 
пс7ус1еа, оф067опесо уЧазпетй иейитали, 1 11е7]1е70опел шппозфмет 1а4и; Коту 
розузиеспиут ойз4озет Заму ИБалмее]а паз2есо рофи470пу, ротйаеф музу Ко, 
1 2отота4 и з1е 2 оеофусй Кгалом; абу зе озутес Я змлает №елезеу пал, 
1 066751 п1етиоее з\уоте, сидо\тпа Воз1еео 1екатйа това. ВУП $0 7421 1 Росалие, 
Коту 91е $61047 41а зТасваиа палку СВтузбаза. №е пай от, ап $убВ 70а- 
эмеппуей роду кол, Коте ВеПела Стиезеалзка зутаба ргиупозЯ а; апт фуеВ ше- 

осетопусй паетой, КЁге 1еу мутпамеот а рг2е7паейопе: а 1е4паК тёлеаП 
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уузихз Ко, 1 ео 2 7арафет, Ча’ ройпаша 1 палсйетла, 316 Опеу. Оптлезетаите ! 
разбапб\тиу $1е па@ 50а! сту шалшу ргхупаутиеу фака ©отП\у036 у падезени 
516 ргер1вбм" Эумейеу пазиеу Веной, 1ака пей Омут уд 1 Рохае, Кфогйу па 
Сътузбизет \т57еже розферомаП? Сиу сжиету сада пе козе аоБгобилеув а, № 
Веной паш и №ера п921е]опесо? С2у хобот 1езфезщу мз2узИко обагомае Фа «еу 


ро7палиа? — Мей Кайау о з01е зад. Та № ЗУШо розпеш, па в0 \52у86) 
20'04716 916 поза: йе, \теа 136 Сптлезеат, роборпо палуеф плед7у ваши, Кбогйу, 


пе 1УШко те шыа до а4пего роипата Вепей; 1есл палуеё мйекозей 5170120 


сПатаеги ше сдиа; Кфогйу одефталузяу СЪг2езф Зулебу м длестяйме, вата, 
йе 107 за харение реупетт озлаоитента утесйлеу 5762631\70301; Ефбтйу, ласпомуалас 
резтие ромтегиовомте офтйейу, офтамталае растетйе КогусВ э1е 1057676 о Вейж- 


сд папетуН, 1672637слалае пакотес 40 Козелофа, Багажеу 2е эмтуслала лак 2 па-. 


ройейзфма; шшетала йе 117 узиуз6 ко уукопай, со ВеПела ргйуКажие. ТаЕ 1е8$, 
упеКка, с2е36 СПеиезаат, 016 па Вейеи К ®та му2пе, а памеф роуйитозе Зет 


роипатта те сле; 1 о\узиетй за`фаву, Коту 816 ©1е52а 2е з\олеу тема ота03с1, 


зродлемалае зе К1ейуз ргхей пла, ипа1ез4я Ча злее изргамтед Нумете. 

Тени иасатит розобомалу, розбапомНеш 47зтау п1б\1е, лак улеЦаш 1е86 
Кай4есо Опгяезо ата. офомае ро2паб \Яазва Вейола: ©4у газ рода Рута 
Рупеесо, уЛата ей петупком шатиуа 1езф, окайе у Чгиолеу с2езе1, 2е ше 4086 
1686 ипаб рт2ер1зу Вей2и, 1есх па род7ае тлей розберомае рофглефа, Войе 
УУзтес посту! озулее ше 1 ротой, ауш 1е а\ме ргамду, збозомтие 40 16в 
уе 0561 ороуедтай: \УУзтак №0 еде # улеКзиа сп\уаЛа Тула, 1 пазхуш }0- 
хуЧает. в | 

Слесо айефуш 46 Табуйеу Чозбарй, зойаш о4оме рге Тора ЗУТ. Ра- 
Збетйи, ртозлае о Оосоздамлейя во. 


С2е36 Р1егуз2а. 


С0 №0 1656 ВеПола СПтхезнайзка? харуба шие Кбоко]мтек. 35% {0 пака, 
_ ргией _Возеео Бупа па ма # Мера ртиутезюпа, Ктеу ртамае родтестет 
октибвуей так 1 Ватшериеу зипегет, рофу1егая; @а Котеу Арозботоуле 1 регу 
Сптиезетат1е, зуутйеКП з1е зрокоуиозс1 1 злеПаеН ЧостезпуеВ ройком, а па 
1ау3т0737е патайаП е ргиезао\уата; Кфотеу, Кте\ ФУ бувесу тпосиепот б\у 
‘ада, зулаес то. Тезф $0 папка, Часа паш ргамаяуе \ууофтайенте Воса 1 3620 
405Копа?0361; ртомафиаса паз 40 рохпаша мой Тесо Зучееу; псиаса, 1аШе ва 
пабе 70-е дет №620 ро\ипозс1, лате уие]ейешт затуей з1е\те, тае ухе] едет 
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тпусь 11971. Тезф {0 пайка, окажиласа пала, пазиа, ргамалиуа 2041056, се] 40 
Когеоо рт2е7тастетл 1езфезту, 1 зрозору такте со Чозбар!е плойешу. э10\ет: 
1681 10 пацка; КЁта 1еупа >о4па 1е3ф Тзфобфу тго7лаитети оБдатйотеу; Кбога ро- 
Кагие, так таллу 0у42 Чосхезие 1 улесилие зисиез тети. 

СВтезелатте! розбамиту ртией зора с7фоулека, п1е7лаласесо пазиеу Эуте{еу 
Вепеи; оромтедиту ша, йе 41а Теу озЧозлета, Вбе изарН 7 №Ме10$, бай зе 
созутеклет, ропоз зузиузе фтозК1, плезиелевола, 1 40]е2]1\у0361 7; пафита, Тад7Ка 
1116г0747ле]пе; 7е а, рофупегаиЯ плезфтусВапетт садатат, а паКоплес зилегела, Кт2у- 
2о\а; 2е Чесо Оелолоуте ше узбудяИ зе Пашефпеу эпилегет 8\01еоо Мацелу- 
сте]а, 1 озузлет пей ха з2елезсле, слегрлес робофпут зрозореш 7а папке, Кфога, 
гар ргиулей; йе октифие тект, Уфу Фа п1еВ г03коз7а; а зпиеге росхает пе 
шатасеу Койса 520765051. С0й паш па №0 розе, бу шеуегиу Росаюти? 040 
гареупе Бейле эле Фим феши со Зузай, а мае 91е ромелиие пле7фотте 
ргйедзтеуутесте роупатта феу Вейои, Кбога $у1е спомпусЬ зкобколу оКахала. 

0407 СВт2езеталие, зата 1вдупле слекамуо$е, БУ1аБу племтегиети Фозфафесита 
рглусхупа 40 хазТапамлатта 916 1 2о4еЛатта паз7еу Вейот. А шуй, Коглузшу 
па СВтиле э\иеушт ргхузео, с7616 пазлесо Ирамтееа 1 Лесо палке, рефтле 
№013, 3620, 1 мзлузе пазие с7уп10$61 40 Зе2о Булефуе В з030\уаб ртлукалай; 
Еотйу содмей уламету п1ей1с2оте дофтодеуз6уа ргией М№1е20 пам п47еюопе; 
Коту Маузм ежу Зактаиетф соджей ргиуронипа 1е @госа 1 з{тазипа оваге, 
Кота Вос сдоулек 2а Маз 1 папке Маш иозфалопа па Ктиуйа зреий: п1е та- 
11уй 40576 шоспусВ ромо@бу (о зфагатта з1е о рохпате {еуйе Вене, 4е2о п1е- 
озиасоутапесо прошки, Кгу па шехазайопа 7770081 $76768 1\086. 

Ка/аесо с4оулека, утиугодхопа 168$ рофтяефа, ро7йаб Эбуогее ой Кфотеео 
лету росхафек, богу пап гиад2л, \узхузНае рофтиеФу пазие орафгие, 04 Кф6- 
тео 1едуше Ъу6 1 52676316 па37е 7а\1910. А с0й шойе дай ро\уа1еузе 1 7 
толииет 75041еузие \уортайете Воса па@ ВеПела паза К0й дозкопаеу 
\уузбам? феоо ОрлеКила 1 Оуса Водлата Та471есо па пазиеео 7Ъалуте1е]а? 

Рогие ету ремпуев збафус} 1 шеобитепиуеН ртали4е?, до К®тусВ уе 
1а57е 56050\\а6 ромииитету; репу В ртам, Котебу Ъедае пмага, схупб\у пазхусВ, 
_ 2аремиму зрокоупо8е итуз и, а Фет затеш па5иа 8767681086! Зидкаушуй № 
тшпусй ВейотасВ Чозкопа]в7усй ртиер1з0\у пота]пусВ 1 пзбалу доотпабусятусв, пай 
е Коте пат СЬтузфаз ргиер15а4? Вожтиазтуту узиузЫ че Чамие 1 фегахитеузие 
зекёу РПо7о т, 1 окайту споб 1ейпа пе7у п1епа, КбгаФу Багфжеу илоуз 1 
то7ата 2азракалайа пад Вепола, СЬг2езнамька? Опа паш окала4а, ргамд ле ро- 
№1006] 12376 \\7о]е4ет Мау\ууйзиеу Тзбофу; Опа ваз 62016 Та памехуа \у дасВа 


| а 


1 ргалудле, Опа паз озуееНа м {6щ, созту Ут 501е, со шпуш 1а97от. Опа 
рлеглузиа ргиукахафа, Коса ойллев пазиусВ, так злее залиусВ! 
Бисумету 316 \17520391а па@ узхуз@ ет 15фофалит улошесо зу1аа;. 
шашу э1ее ха рапбуу 1 уЗазесте у, узлуз ей буогбу ргиутовиеа; узажету 
\ 80116 1аказ зи] аспебла; 2041036, К®га паз о тпуеВ йуасуеВ тохгойита 190%; 
ибгхушлиету, йе 0у410$6 пазиа, 2е зпиегела 916 пле Касиу; йе Чиз7а па37 го7лииети 
1 Уи змчешепи о74о1опа рглуптофапи, \угал и слайеш 71046 п1е шойе; 2е 66 
1еу \1есхпут 647 таз, а 40 зисхезИмут п тлезисиезИ ут, род%ие ео, лак 
\ уе 4067езпут ]ртг7ей свое 1 музберт па падстоде 110 Каге иазфайету. 
УУзлуз ко +0 ргам4а. Глесх икаЧезту 916 фех0 памехуй? Мойе и уЧазпеео го- 
опа? [067 зикатайпе Ъ4еду а элеком, 1 фак ПехоусВ Магобб\у, рокажаа, пали, 
ре гота зоф1е 2озфамтоту м Фак уузоктей тйесхасВ, п1оау паз трее озу 1ес1е 
ше робгай. Мойе у1ее ой КИо2016\? Тесей 16№ гораш го\упе так 1 паз 165$ п1едо- ` 
Тейтут. БеВуйпу 2афеш о4о\ту па$ие рге@ УУзхеспоспа рофеса Маумуй87е20. 
1 \у7птауту 7 рокота: йе зата Фуко Десо Булеба ВеПота, тоэ4а паз Чозфабеетите 
\ фе \узлуз чет 0516016. Опа 10 паз палета, йе Вох уузлуз6Ко эбуогихЯ 91а 
сфоулека; 72е феи 1656 рлегузхут сет е20 рлеслофом0зе1. Опа арезтта, 2е @ 82а 
12574, 163% тезттегета; йе 1еу ргдехпасяетет 1056 мЛесепа 32676517056; де залиа 
Ко споба ргомаж паз па 40по ргдейутеситеоо Оуса, КЬгу беде уупнатет 
шешаласеу Койса падстоду! | | 

Офо за дортоймеуз та феу Зутееу ВеЙеи, К®та сиб 1 хаепомумтае, ргйу 
О\гиее Зумебут обомлахазту $16. ак узрата?е за Феу таплату! так Эутее 
ргиукахалиа! ак меПае 1 родпоз7асе рожоту пазй итуз? ортефтиее! 

Такие мес; 10 \з2уз6о, 168702е ите удору 29 0]пеш, $Е10п16 паз 40 2а408у6 
псхутелта ]г7уз1е47е па СЪтиее Эулефут мукопапеу, ]г2ей Кота ртхутйеКалас, 
зфозомте 40 рт2ер1зо\ Вейей СПтлезеайзкеу розферо\мас, феш затетш обоза 
газу э1е ройпаб Зутефе Теу ргхукахалиа, 1 40 {ео се а зузие абв эрозофблу 1 
Збагай ртлуКа4ас? Рофтиерай Фа итазиета паз 40 ройпаита \4азиеу Вейои тш- 
пубВ этойко\, пай пеййетоте # в1еу уупйсалаее доргодлеуь ма? — 

Мес ние з1е узфуа7а, ©1 п1Кехетил Гаде; Котйу етзк1етит 1едуше 7арг2а4- 
11е11 фегеззаи, ройпатле Ве ха озфабит зубу росхуйиа, обоуталек; Кфогйу 
>00 еле ро1елуб му тлефие Буа, 1 мугйеё з1е мзиеПаей з7аеВефпусй ргего- 
оабум сдомлека; БУе п ро7\о]опо: Ъе7 7а@пеео Палиа]еа, 186 ла ретождиитени 
зжетт 7247ати1. 

СПгиезолалие! Так пеййпу 1 обтиуаЛу 1е9$ эпдок феосо года 147! Ву- 
376746е 702[е, лота Опт 2а дуашетбу; шагпу слей 2а, 1560%е. ЗлаКала з7с7е5е1а, а 


Я, 


В" 


ипае5ё го п1е4у ше поеа; о 10 1ейуше 2ейу па роипала 1 2асПо\туматта 
рглер!зо\ Эупееу пазиеу ВеПеп. Когбубаушу №166 2 фак м14оеттусВ рглу- 
К1а@ б\у, а ше пагайауту 91е па родобпе зиКоду. Рораа7ту э1е 40 фе ©0те{57е2'0 
ро7памуалиа 1 2о4е лата Вейеи паз7еу! М№Месв 10 еде рлегмзиут ргиетатофет 
пазтусВ збагай, рует\узиа, ромйипозсла! 

о\уаз 31е фегал обгасали Опево\ра т4од7ейу, рг2уз7 Карат. Му, Котйу 
тату 6у47 ргхемодпкати 1 Малелусе]атт Та улегпесо; ту $0 шашу пау- 
5с1$еузиу оромлажек рохпама феу Вейеи, 4о Кбогеу оромадаша ртие7пасиет 
1езфезту. Ралтеаутуй йе пауртеглуеу роетаоттети 2озфатшешу рг2е@ за4 эртгажмед- 
Пуеоо Воса, 7а п1е\1а4от036 ОВтиезетаи 1 узиузае лузер! и шеу мур фу\аласе. 
Му паурегуеу одроулешу, ха шеулегие мукКопужаше обоула2ки, Кфогу па меые 
дотомо ме ргхупиллету. 

[1667 ше 4056 163$ 7паб \Чазпа Вейо1а; бгиера 163767е 1аК паузе1$]еу му- 
рефитас 1еу ргиуКалаша; о с2ет еае шоу \ @гиолеу е2езе1. 


С2е56 Отиса. 


Ббюзозтае мтзиузИяе схуппозе 4о рохпалеу га2 Вейет, 1е8йе пазхут оЪо- 
у1а7юет? роутит1зтуй иасво\уу\уа6 1еу рг2е]1зу? — Ма до\злед лете феу ртамду 
11е {гие за Кас да]е клей домойб\у; зто Э\Пее паш опусй Чозфатета. Ме Кайду 
(шоул Сптузваз) Кфогу пи том Раше, Рате, \уеуд ле 40 Кто] елузф\уа №Мелез1еого, 
1есх Кфо рефит о]а Оуса тесо Кфогу 1656 \\ №Мемезтес В, еп уеудме 4о КтФе\м- 
зфма Меез ео. аку шомй: №е © Еютйу ргдиеН Вебела СотхезаайзКа, 
ес; Коту 1а лак паузе$]еу 2аспомлиа; за ртамауметт Сбтгиезеату: те 61 
Кботиу упегйа, \" бете о@ Воса оБажопе, 1ес2 Кфотйу мукопумала, ртлукалу 
Вепоий, Кбога 165$ мо?а, Оуса ргиеутее7ее0; татет а \йесипеу пайстоду. Тако 
зале псхупк1 1е7 улату па 2пае2а, фак фей \1ата ел исхупко\у татб\а, 1е3$. 
Матбуа, ро заша Фасво\упесо дуба 4а4и п1е тойе. Матё\уа, Бо рг2ей пла ФУКО 
залпа, па а4па, па@етое хазфойуб иле шойету. 

СТтиезелалие! сорузшу розлейле!1 о с2доулеки,. Кфбгубу пе айуууай 1еКатзв\у, 
шаласусй та 7асВо\аб дуйе; п Кгуру хашейфу\аЯ зрозорб\ у яЗазпеу тосу 
„пауболасусв э1е, а 40 37620361а 20 ргоуадласусВ; Та пакошес Кёогубу ше му- 
Копу\ай ргам, уЗазпа, спесла, па э1еле пафойопуеВ: ремиме фузту 20 палуа п1е- 
т07затут. А 1аКйе тату палуууав, шехаспомииасуе В ргиер1зом Вене \узлак 
за, 50 ]еКатзбуа ргиех КфотусВ цйуйе 7ареутату зоМе дусте млесяие; за фо зро- 
зору К те паз шехамуойте, 40 @остезпеу 1 упесипеу з2ехезН\0зет орго\та47е 
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102а; за 10 фе заше ргама, Кфогезту зала? па $е ргиу СЪтиете Эмтевут ТойуН. 
Т.ебд па с0 тат ОФайеу табу о гдесиу Кота пай зТойсе 165 1азп1еузиа. \№7136У, 
палтев №6760йи1, и7пала робтаефе Вейеи СОтлезеалйзктеу; мзйузсу тома, йе 1еу 
паспо\туутатие Булофу 1едупа 3726$ \уозета, Фа тодтала 1147е20. А 1едпаКк 1аК 
51е таро ипау@ не 11471, Кботйуу 7а факомет $71 ртиекопатлет; Кфогхуру муко- 
пума| рг2ер1зу феу Вейеи, Кога 1ако 1едупе дотоджеузвто 1160105 пуле лала! 

Ромайма плекфотйу, йе ртама Вейо за шеродофие, 10 ргхупаушиеу 
раг47о Чгадие 40 мукопаита. Дактей №0 8 фе ргама? Оо ВеПеола, Кайе пал, Ко- 
сВаб уЛазпусВ п1ергиутае1о1, дато\уас Пи Кгиумау, 1 омлет 6716 ии дофгод2еу- 
зб\та; опа паз 000%1а701е шатём1е уЛазпе е1афо, розкталилае 1191610561; опа’ 
паКот1ес 711057а паз о 1егрИеео ипоз2ета пауокторитеузиуев п1е5767056. — 
Ргамо\тегит! му7пауту 3267етйе, 2е пе го7ат, 1ее7 плерозктолитойе 7347е ауквила 
пат фак Маре зумом. Мпа1йеру Вое шезкастелте 400ту 1 зргамтей у м а- 
Ча6 па 11921 обомлаякт ргиемуйзлаласе зМу, Коте пи ргиу збуотйента зат пада1? 
Ву4070у 10 41а паз стейатет, со и фаКа, Заф\уозета, мукопумаН ртег\уз1 ОВтиезелае ? 
Пилулешу 51 фу Вего1е7пут спофбт, Кфотелу А розбофаей 1 песхепиткаев улажлетиу; 
& запи 1аКоу озбайие \мугод 1, 1аКоу буШо мей а47К1 позхаеу, муйпалешту 81е 
руд7 плехотупи 40 фак меПаей сяупбм. Ме 117 {е с7азу, еду дуае муз а- 
у\Паб па ибтайе робгиеЪа Ъу2о, 1е51у Ко родах ргамт4е? Булефеу павиву ВеПеий 
спа? розберомае: тай 8$05у 1 окгорпе тек пе этойа е7е1елеют ОВтузфива; 7а- 
111256 Кт\1, отагбуетла, ста?а 1 1е>0 ройа@Н 0361 лутаса ой паз Вейе1а; а1 №0 
пат плеродорпа 74але з1е 6у@7 тйесиа,! 

Тот поза, 26 Вейота ОПтлезоайзка и Чослезпел п1е 1106 916 7504716 
и\етеззали. (07 $0 за 4осиезие ИЦетезва? ТедеН @ослезпетй ифетгеззазий, паху- 
ууала зе музберЕт; хсадхал з1е, 2е 161 2атйа® 1е56 ргамдигуут; Вепола розлет 
12324, 168$ тесипа шергиутасто ка ибтобтя 1 месиофу. [66 1ейеП ргиел Чосхезие 
фегезза гоидиие 51е, птлтатко\але эбаталие о дога метке, о зфаме, Попоху, 
2аз7слуфу 1 шие фум роборпе г2ес7у; и пе доутедле, афу папка ОВтузвбазомта 
феши зе зргиестиафа. К\отйу аз фах бу7етд7а, тем 14а ртхестму розузиес йети, 
 озутасхетта, Юге рокажие, 2е о озтпазба упеком паубатамеу Куласе 
алзбуа, БУЛу 1е, м КгуеВ ВеНела пазиа, хафо7у4а зме рапомгамне; йе опа ше 
$Уко п1е рглезикабла?а, 166% омзиет ургиукаумаа Чобгут ОВтлезаапот, Ъу47 
талетш зргамуе@] ут Зедялалий, тейпути: 1 Катпени хоНыегйанй, доргупи ©08ро- 
атйалит, 5Томешт: утетпушт \ \мурефтента з2еНасй уФойопусВ па 91е 060%1а7- 
Ко, обумафатт. — За $0 \1ес гаслеу рофбуатйе па паза Вейола, так мушом 
341571036 1акако] тек ро зо1е таласе.. 
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Рене лайет ргиер1зу ВеПеи, Кай4еео Сптиезйайта пауза еузут 168% 
орозмает. Орозлахек аз феп зчаса 516 ше 40 зиехесотуеВ 1авев, 1еси 40 
мзиузИаев ей йа4птесо уаКа 1еу ргхукахай; те 0 Фуко мукопумав розти- 
т11зту, со па ройубек ргйуте$6 тойе, 1еси {ей 1 $0, рг2ех со па злее 1е376и0- 
51а, 1 з2Ко4у зеастас тойету; 11е ФУЖо иМесас 91е паейу о Ч7лефа, Кфоге паз 
рее 1а4илит сВууафа октуе 1 па 1ей амеИлета 2231026 п0еа; 1е07 {ей 10 1, 
ге па 7а\у52е ргхе@ оке зуйаба икгубетт еда. Эю\уеш: ртамажму ОЪтие- 
зеапшт, ромииеп , роде зу ОЬтузбиза Рапа, 78]г266 316 залиесо злее, 10 
168$: \угиее 91е фео’о \узлузИесо, 00 62600 20 п140536 УЧазпа 1 патие10$е1 рго- 
\247а; а ха 1едупе ртамто розберомалиа пе Вепета з\о1а; ромишеп 1а ше 
Ко пу, 1есй $67 1 зегееш \ууйпалмас. 

Так 1езф, ргамуо\тегий зфасваехе; зегсет роутитизтшу \\у2палуае 1 иасо\у- 
уаб паза, Зулева Вепота. эетее 1е8% отитет эату 1 спофу. Гале ФУКО ва47а 
р ро\!ег7со\0$, В0® 2а3 па зетсе ртиу. 11067 па 1168762е361е хпауди1а, 
че СВтезаале, Кёогйу па 10 усе ше эмайаа! Сзфе 16В изНомаие 00 
феео илитетйа, абу 1е4уше мукопу\ма Л ргама Вейе\ узлу ии № овиу мурадалаее, 
ару зе спо ут оКазхуай, ше \у 15001е фаепи УП! Ба №0 ргамфимя Рату- 
2еи52е; затуш ФУКО ишешет СЪгхезолие. ©1661 за пота, змтест хемтеб"ила 
розбасла, зм7ест палуеф дортепа пехупкалит, 1е7е %е о4 шпусй эа@лапен!. Ъу47 
шоса. заб у Кю, йе у1471 1едупу рту аа ВеНои 1 спофу. Тесй пе дауту 1е 
1%у1е56, ргйурагилиу 916 пи 75 П5Ка, аи 42161 1е№ ро7тату опуеВ. СЪ0474, опт 40 
Козе1офа, ислезистала па паройелзбуо, с1ае]е тома о Вейот1 1 спос1е, го7азла 
ОБ бе тайтайпу: 1ес7 Фа с2е00й 0 схупа? Мойе Фа лазает рг2е Вослет Ме, 
офо, аБу о@ уузхузНасв уп ум4лапуии, айеЪу Зай\еу ое зетса плеутапуев; 
айеру мейпалузиу зо\уе орима, спофу 1 рооипозет, фе Лау еу 1102]! у Кгуф0з 1, 
Ватае 1 Бехесие з\уоте мукКопу\тае халпузФу. эфомеш: за $0 родтие $40\у ОЪгузвава, 
отову рорле]ате, Коте хемупафги текие 1 окахайе, \уемупафги рефше за, офтиу ео 


’расалузбуа. — Р0йе 40№ту! Войе узхеснтоспу! певомтау паз ой обфадн ебу! 


бусВ уИКО\ Чтарейпуей, окгубуеВ зКога тезиипуей Багатком; ФубВ злабал лу, 
1942Ка, розфаб па 301е п032асусВ: а Чау, афузту Буй тейалит родТае зегса ф\уесо. 
АЪузту БУШ ргамубимени СВтиезеапали, ргамо фуе Булее улегше 1 хпрейие 
пас по\уууаласети. 

СЬтлезстаи1е! 70т0ша47111861е $1е ша 47151еузие20о 40 Эмафуш Райзюеу, 
па 16767601е рана Зулеесо Мо]аа. Броджема ве че харемие 455766 2 
150 пиеузса роеф\уафу споф 1 спаб\у фехо УУ1еПаесо Зулеесо. №е роиеьше Оп 
ой паз феу ргхузфиет. МИзиу 156 Фа №1650 пази басПозупу рой\ек, п1й фузасите 


О = 


рапестук. Ву Оп гомше улеПат Малехуее]ещ, зако ей мукопу\астета ргалу 
Вейеи СИтиезоайзюеу. №е тойету \1ее илелеш Батд7еу 1 зфозоууитеу, 167616 ра- 
Иа Зутефеоо МПкоз?ала 1 па ЗазКе 3е20 2а31а7у6; 1аК зиелегеш розбапозитенлет, 
ргхулойета паурИи1еуз2еео зфагалиа, 40 рохпалиа 1 мукопумата фу Вейоп, 
К®теу Оп фак оотИ\муш 1 рглуадрут ру Мадехусеет. — (о Чау Войе. 
Атеп. 


2) Кагаие *) 


О 5726765 И \ 0561 4оес7езпеу 1 №16е6716у. 

(01657016 91е 1 \езе]е, омлет па@отода уазла орЯфа 1е86 м №МемезчтесВ. 
Мад. У. 12. | 

Ргасо\ута, а пе обегаб пад2тову; змма@елус Коши Форгодеуз та, а пе 
зе за ше зро471е\тас; д7жиеае слейаг уФойопуей офоулалкбм, Кфоге 7а@пеео_ 
дога те рг7упоз7а; 710516 Фа Кого поуро]ези1еуз7е этабу, а ше тузеб о 16 
уупадотойяента: 1696 фю тйеси ргхеспупа пабагяе 1ааяюеу. Так ибуотйен 1е3- 
фезшу; 1й Коп1есте 40 УФазпеу 376708] 70301 \и4усваб тпляету. Ипа фо зузиесВ- 
шоспу паз Тууогса: 1 Фа ео пайэтойда та 4ортге, а Ката 72а е целуй; ро- 
рита хамузте 11471 40 \ууретиетла ЭумефуеН ]е2о ртхукатай. Сафе Р15то Буейе 
1656 1е20 ше7Нуш Чомодешт. УМ пеш 37676817036 1656 пайстода спофу, 1 эрге- 
рупа злузЫаеь слуппозе1 1ад7аев. Сптузфаз Рав ЙБамиее! пази, розгоФалуз7у 
Арозфо#6\ 40 оромтадаша зупафи Э\мо1еу 2а Магой 1471 ойагу, 1 пай! паш 
позфамтотеу; ипалае, йе 7апе 4офга метзе пе за собпа 2арфайа, Фуа табу, 
сегуей, ртлез]аомай, шак 1 зтитегет памуеф 4]а №е2о роблефус И; сой пи рг7уо- 
Месте? 0ф0 5267081036 МеТлезка, 2адпуш ивузет Та47кии пеозатитопа. 
(Чезие 9 1 мезе]ее, аотйеш пайотода утавта офЁНа 1696 № Мемезесв. | 
Чика №106 мФазиеу 37620510561, 1ако озфайшеео пазлесо се], ше У Шко 165% 
треста, софипта, а1е палуеф орозмаеш Кайдесо ргаздиуеео Сутхезоалива. Гес7 
60 163$ ргамаитуа, 526768 П\у0зсла, а со 1еу ро7отеш; 27а слет зе аМесаб рот- | 
п1зшту, а ео одгйлсас; тает зрозофаии Ча7уё пайейу 40 Чозбарета пазиесо 
озбафтеео Койеа: .1656 $0 ргиедилоф, хаепт зтасПасле, собпу пазиеу имаст 
1 7азапомеша. — 

Веджешу тает имайаб: 1-04 ЗисиезИ ое осхезпа 1 167 п1еозвабеся- 
1056. 2-ге 5767637036 улесипа, 57676517086 ртиуеофоутата Фа паз \№ Ктб]е\ув- 
уте №Мемезкет; 1 1акт зрозофет 1еу 405816 тойету. 


*) Говорено въ Виленскомъ университетекомъ костелф. 
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Ло еее фегах мугасату моду пазте \УУ2ееАтоспу Войе; а2еЪуз паз 
озуИес ЗазкКа зола, № ротпаша ака 1е56 мо]а Тула Зутефа; афузшу ше 
ладай м Фак майпуш ргиедилове, Кфогу гожмайаб ргиедзлелегйету; афузту 
те \2ей ро7оги 72а, 15ф0%е, 1 п1е 70067 и @гоел узКалапеу пат рг2ей ВеНела, 1 
рагому год. 

1, №6 ше шазх ройадайзиесо а созиека, лак Ру зиеле8 Шут. 04 
флестизфма 40 рбйпеу зфагозст Кай4у з1е 7% з2елезеет прета. УУзхузНае ргасе, 
збатапта 1 2а1ео1, 40 фео0о 1едупесо хииетйала, сета. Тлесй так шафо хпаудлету 
11471, Коглубу ее ла зиелез\уусй росхубумай! Лак тафо хпаудлету зрокоу- 
1е рг2езбаласусй па зфалме змопи! УУз2узеу 91е изКатйала па пед2е Кфога 1еВ 
\376421е ргиез1аЧиле, па птедозфабек Кфогу 2амзие слетр1а; узхузеу 2еоде му- 
пала, де сайе усе Уфо 41а пе разшеш игесяей 1 0165707617051! БКаа 26 $0 
0610471? Офо за, 2е ше мизиузеу тала гамме \ууортайете о 32626517031, 
йе ше уз7узсу зтакала 1еу фат, с4е з2акас рой. 

№е 1е4еп русва ромодо\жапу, Вопоту, 2а3767уфу 1 ©о4позе1, имтайа, 2а пау- 
утекз2е ого, а Чозбарлеюе 16 2а ларефта з\о1а $767е31\7036. Офмайа з1е уее 
па узузЬко, ау ФУКо шооф 40 ройадапесо 40у36 сеа. Ро1036, озиехегябууо, 0Ъ- 
14а, паузиКагаи1еуз7е памеф 7фтойиле, за патйеджани, КфогусВ оп \ пау- 
11116у32еу 7датйопеу оКо]16210861 200%" 1655 ц7уб 40 э\уесо 1щегези. С0й пако- 
11ес узкие, ©4у 108 в2езфо музберкомт ргхусВПпу, изНомата 1ех0 ротузмут 
0\1667у ЗКи ет? — 00 70ту20фу зцилеша, е1ао4а, ро1айт 1 плероколе. 

ппу Базе 240фа эмтейлопу: мрозгой бозбако\м 1 Босасф\ ртлубек 
зсиезета \ууофтайа: розуйеса у1ес садесо земле па ротпойете зуууе В 251отбу\, 
Коте м плаге з\01еу утеПкозе1 2аозфталае 1е2о ©6108, схуша 50 155пуш те- 
сдепи ет феу плертамеу 7342у. 

О\ пакоплес, со Бтлаей змоу офгаф Зое ха Воса; со слафа зметл зуб, 
га паумлек$иа, ша а з1еле ро\1ип086; 0 \ууг2е К 16 ВеПеи, спофу, змолеу па- 
м6 ]збтозе, а5у ФУШо 40504274 зргозпуш пате103е10т; с0 2а4мага74 зегсе 
з\оле па слегрлета 1 1ек1 Фуа фузесу Там, Кфотту 1ед\ле сафетат зметшл залил 
па 1е20 шатпофталуз мо \узатс7уб поеа: феп шо\йе рофуог тодтала Тадйкесо, 
110йей 516 паимае зиехез тут! 01 хаугиунау ЗУКО у о4а 1е20 зехса, а хоЪа- 
слету, так да]екти 165$ з7с7еза, Кботесо фак еотасо ргастпай. 

Ма слеш 7е \\1ее 2а]ейу паза м ет 7уета 57626510867 — Да1зфе, с2доутек 
тако 1301а итуз]па, 062 хазрокоеша п1епейтоппусв робтиеЬ с1афа оБеузё 916 ше 
110йе; пасиеу с1егрта? Бу, а с1егр1ас п1е576лез тут 0у47 Бу шазчай. — [ле67 1ако 
ргхупиофу с1афа плезкаслете за п1737е 04 ртлуп1оф0\ Фазиу; Фак {ей ромшиизту 

| 27 
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пауфагатеу збатаб э1е о иктибайеене у4а47 пазиубв атузфомусв, о икгидайеее 
толити. Рглел гого \улпозету 91е пад 7метйе а, а рг2ел 1600 иктфафеетие 
па@ родоБиусв золе 1197. ЯЙаугиупиу УШКО 40 4же10\у зуда, а хофасхетау $6 
11е3Кас7опа, гойп1се, Кфога оба7е]а отофусВ Багатйуйебу ой озулесопуей 1890, 
далупусВ 1 фегаиплеузиусВ слазбл. Ротомпауту зэка ешпофу ие экайкалют 
родттез1опеу Юдакасут, а рглузбалету, йе иктибаеетте толи, 40 87676570861 
пазеу Коплесйтте 168$ рофт2е0пут. | 

Тейей 1едпаК со ргхуслута зе о дофга паз7е2о; 1ейе1 во 1е8% эго@ тета 
рго\а@тасут @о $ео'0 робадапесо о@ узиуз тей сео; 1ейе1 со п10йе паз @орго\а- 
4716 40 37676317051: Зрокоупозе атузТа 168$ садет бофгеш, 163% сайа, 5767е$- 
Поза, Кфогеу сфомтек м фет йуета 908$а]16 шойе. Опа 1е3$ елузба, го8Ко37а, 
4и$7у ргамудлмте спобИуеу; опа 165$ таКЪу имлегоад1ет озуесо зиелезета, Кфоге 
\ }г2у5710361 1656 Ча паз ртиелпастопут. 

МПеб утес 7азрокотопе Коплеетте робгиеру слайа; ру4й имоиопут ой 901е- 
210861 6142]е 119271 фтарласус В; аКтибайете готола эфозомиие 40 1е2о улеПаеего 
ргхе7паслетма; эфбагас $1е паКоп1ес о зроКоупо56 иузФа, мурейменет о0фо- 
таком у4ойопусВ па паз рг2ех ВеПота 1 ргхужмова ЙметиеВ 1086: 0ф0 168% 
67600 фроутипа 7а4аб 150фа тохамет оБдатйопа, офо 18$ 7а слет рга@лиу 
С\глезетатти м феш уста об1есаб зе ромтитеп! 

УТ гйеслу затеу, 1е56 $0 оЪтай иаре?пу 4оелезиеу з7с7езугозе: улесеу па фо. 
ргаотае, Булоу гаелеу лает зкайопеео палитефпозеалит зетса, лак голая 
рг7е7 пафиге рго\уа@701е20. — 11667 110767 с7{оутек палуеф со @о ФусВ тесту 0уа7 
арефиле 7азрокотопут; 10ей 51е Кфоко]мек 7 паз роста 2е 1е8$ ихарефиле 
зиетезИ\ут? О! 7асит ЭфаеПасте; лак Ча]еко лезфезту ой феоо сем ха Ктум 
е1ао]е э1е илесату! Бегсе паш 10 т & @05\таделете пле7ле7опутт 
эбупег4та ртиуКадати. 

Малой 7паудлешу 11471, Коту м офаймеу пей7у 7уее зе ргиередтала? 
Когут па р1егмз7усВ 40 ибтлушала уЧазпесо 1езфезф\уа 7бу\та, рофтлераей : Ко- 
ту 10670616 37с7ез61а п1е 1656 1637676 ипмотбт. Мафой 1е56 файлев, Кфотйу м 
‚ ЧплавЬ буса хареТаа, олпасхопуей ротузпозела, пауокторитеузиуей рослзКо\у 108 
доз\тадстуН. №е 1е4еп 428 фогабу, иго пейлпуи зе зе бегает. 0718 
2Агом, пафго озбабита, „дойопу СПогора. №е 1едей з7с7ез уу па 4оте ТатИи 1 
рг2у1ае104, уу потпесте $тас1 паут7е зетсй змолеши ргиебтитофу. 

Мойе \/1е6 \у то7иие`пазиут 7пауд7ету {газу ргхуоУеК 976763612; т0йе 
2а 1050 рошоса дозбарлету сета о@ зузяузНасв ройадапеео? Вех арена, голая 
116 па 0 11680 пал 165$ и471е]опу; ФУЖо абузшу роде плеео розберолас, 
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ан 51 зислезИ лени. Тлесй умейай 103 1442 КФотйУЬу 1 Чеиума слузубВ 1020 
ргам4е1? ууеТай 1656 КотауБу эле зва]е зргхеслута 840$ пафигйе паз2еу 
утодтопуш? Иафороп, зкибек озбафшеу с1етпофу, шегая тай вай Магой Тад и! 
№Медо\латз бо, зюмек 7оуфеситеео \уе Чазпут гожаиме хал{алта, 1е8$ 1 фегах 
Вайра а ФусВ, Кфотду та севве ргамте епофу падалузиу, роуладала, 2е 0 слуша 
га рглемоитей\ует том! 

То 7аремше зрокоупоз6 итузфа цейуют паз $76763 П\утт. Ргалмуда 10 1е36 
11е7арг7ес7опа. [ей 7паудлетуй своб 1е4пехо с7доулека, КрогуБу харефте па 
111у3]е уф изрокотопут ; КЁбтуфу дозбарй феу Чослезпеу падстойу шезкайопеео 
гадпушт палуб ]еККии уберет буса. Мадлела Фет ргамте Ъедаса Ча Чазху, 
стер ромтегие 41а слафа; Коплесиите 1е3$ рофасхопа и Болайта: а $0 зато тойе 
пат1ез7ас пазиа рокоупоЗ6 1 муйг2еб ройадаие $762езсле. 

0! Лак ртбже, 2мобшеле 1 шезфафе 168$ з7сиезее, Котесо 516 о@ зада 
зродтлемату! Фак за шагпе 1е2о орлефитее! Дедпа шафа отуФКа, п137с7у оКЗа4у 
сафег'о русла! 1едеп тлотет® муд7лега, пали $0 со плейзту пауп37е20! 116 11е 11а37 
фак фгууадеого, сиесорузшу ибтабу орамас 51е ше пей. Офозф\о, сПогоЪу, палиле- 
10361; Узхуз ко 40 1аКЪу Нее Зака абуотйу о, а чао1есо атесхеша Тадж. Тейе 
та еу рг7\1е105е1 дозутадслету, \пев 1еу бузласет ргхурФааету сотуслу. Зейе 
ци киету 1аК1есо 72е5'0, $у514с помгуеН рг7еразе1 росфопаб паз софоуе В офмогеш 
501. ЭУфомешт руд харейше 8762е3Пмуш м фуш бу, 165$ тйес7а, плеродорпа. 

Ргруризету 1едпак, йе 91е 7паудме ргхупауштиеу 1е4еп с2до\ек, утулеу 
‘04 узротего узуз па 1а@7лот 10зи: КёОтубу памеф п1е 7паф со $0 1686 п1е- 
зиеезее, Котуру Буф мошу о4 мзлеПасВ пгестей, Кфбтесофу Тогбата Чотатил 
сафесо оБзурафа зутафа; зФомеш, К®тубу зузхузЫесо ЧозарИ, с2есо 7а4аб 1 
4озфар16 шойпа па фуш з\1ейе. Руа зе сиуПФу феп ефозлек, Фа зиехез у 
У\ 067асВ пазхуей, 1 пи гйефее: слуПФу ргиезфалуа? 2 харефпа зрокоупо$е1а, 
па фусп 4огаеВ, КОтетит фак Воупе Ъу1 оЪдат7опу? №е СЪтлезелате. ЛаККо- 
мек 711у3]1036 2115767у 57]аеВефие Чате Чазлу 1650; ТаКкоулек палатетозет, 
илутоса, зрозоф шузета и Чгогл узкататеу рг2ей го7ат: 2а\узие з1е 1е4паК ро7о- 
зфаше репу тозфупК®, Кфогу сае]е Бефже та роутада?; 2е дога мешяке те 
38 оби Койсет 40 Котего Оп Ча2уё `рочишеп; йе узиуз о па шеу 165 
рглешиаласут; 726 \узхузЫко ргедлеу Та рожиеу рот2аей6 4г2ефа; зФомет: йе 
лета 11е 165$ пиеузсет ©4216у пойта 40362116 харефтеу зисиезНл0$61. — 
2 1ещ узлузНает Кай4у 2 паз ргастие фуд з7еез ут; Вог пала Лай +6 2а47е 
1 врефи16 1а, ргхуо1еса?; 37626317036 ес 1686 ргиехпаехетета сидозмека. Иазв- 
пошу 91е ФУКо, ©4ле 1еу зииКаб тату. 

27* 
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Й. Рошемай з\мйаф ларетеу 87626810801 4а47 пали п1е 1076; рошезтай 
тот ртгамдлуусЬ 1еу 2тодеф \узкалае пле 1е56 2Аопуш: зиакауту 1еу фа, 
о47е ргамалуу ОБтлезеати 57акас ромитеи, злаКауту 1еу м ВеНеи.-—— То 1е36 
2то440 плеотуте \узлеПаеу ргам@у; $0 165$ 7100, икали1аее пали 7 ре\103618, 
па37е рт267таслетте, паза, 376705]1и086. —@421е7 1еу 9032116 тату? ЭФо\та Обтуз- 
физа Рапа 2 диялеузтеу Емапое] угуее, мугайи1е патш $0 оКалийа: (1е88е1е $1е 
1 \е3е]с1е, аоулет падетода \мазла овЁфа 1е35 м №Мемезлесй. М№ебо утес 1е8% 
пеузсет 2476 Каййу о@\егйе паейпа зое пастойе: М№еЪо 168% пиеузеет 
грефпеу 37626870561; №ефо 165$ улесяпа паза, Оуслу7ла! Татфо фейлету путо]- 
11611 04 \уз2еПаей 1165767036 ибтарлей 1 [0]езе1, Коте паз па фуш радо]е рфаста 
фехаз{атиле ргиез]ад а! Талифо ргхуривиеиет1 Бедзжлету до рохпалиа Воеа, №37е2:0 
Т\уогсу, Оуса, 1 Чофтосхуйсу! а ро7бу\з2у 91е ма 1 п1отпо5е1 пафигйе пазиеу 
уЧазеттув, збашету 16 ши родобпеши! Талуфо 2#асхету з1е 2 схузфупи Аито- 
Лали, 1 узиузНаев улекбм Бупебуш! Таш офзурают даталит, >одпетт гек 
У/злесппосиесо Рапа сафеу Мабагу; улесише 1ей ийумае фейжешту! С\тиезела- 
11е! Ъуд7 мошуш 04 пед2у зупаба фе50, со $0 федме ха гозкози! Уалмее Вога, 
ро7палуав 5\701е0 'Туотсе, со ха плехгомипата рослесва! Слезху 51е 114 изисяез- 
у\1опу Удоюет аортесо Мопатеву; 1акйе ту ©1е37уб 91е те Беджету, тпалае 
раме рггуботпесо Рапа па Рапу, \ доргос Коса и1е пзаласехо! Лей гоз- 
К037у ше Чо7пале шедгиес ро обкгуста 4044 плелпанеу ргалау! С0й $0 Бедже 
га г03Козй Ча паз, Коту Воза, ргам4е обулесята, ро7палиу 1акии 1е3$ зап \ 
Зое, 1 оо]адас Со фуагй \ уатй реджету! ОзКатйату 51е па рг2емтго1036 
1147, па п165{а1056 ргиу1ас10{, па Кгхумау Юте е1ас]е о4 шпуеВ ропозлету; 
зфотет, уузферек 1 птеспофа, 58 паурлег\узиа, ргхусиупа, хотусху КббтуеВ м зрофеся- 
10301 Ч0о7палету. — (С1езиту э1е зтиеВасте, 1 1е57с7е тай то\е с1езжту з1е! 
№Меро 1е3ё моше о ргиемтобпусВ 1 70годтатй0\у. Заша софа ша ртлузбер 40 
оотпуев пиезякай; зата спофа 1езф пехезфилетка фак умеПаеу падетоду! Так 
споба 1е3767е м 16 уе 1аЪо шехарефие мопа 04 ифотпо5е1 пазеу пафату, 
1656 ргиметпа 06701 пазиуш, 1ак \2Чусвашу 40 фо\уатйуз 6 \уа 710й0теео й 114971 
епо у! Лей пе пежиешу гозКозиу, рг7ура37сиетт 40 врофеслейз та и, 
Чиспали? ФозкопаЛутт, бадпа ада п1ейлтатапуит; 7 1а47лит Кфогйу рглей спофе 
пазтайуй 1у47 лесе рги\ботпупи м офПеха Булеесо Булеусй. — еед 
Кой \утате 2404а 32676817086 мм ргрузиби Яусти мубгапуей Войуей! К 
0ро\1е47е6 тоже 10, с0 затуш Арозфоюш 1040 шероле6т! Ап око м- 
Чао, ал исВо зФузиафо, апт памеф м шузП с2оутека те розфафо, ео ргяу- 
софта Рог Кобфмавут 4600. — Така №0 СПтлезоалие 326708056 40 
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Кфотеу ргле7паететл 1езфезшу! Так $0 165$ оба падетода, Кфога паз с2ека \ 
Ме тезтес В! 

К40й 2 паз фегай ше рогизиу 91е, фак Чозкопафут з7сиезела обгалет; Ко 
116 7араП 51е пауйу\з7а 29478, 1620 обтлутатла! [ес пе 403,6 фи 1е86 ргастак, 
11е 403у6 сВес1а, \7110916 516 40 рг2е4ииофа йустей пазтусВ; рофтиеБа зилкаб зро- 
в0Ъ6\г 1 зтодком, Кфотебу паз 4орто\а4216 тоеЗу 40 фе20 о4 узлуз аеН ройадапеео 
се. Слешйе умее хазфайус тойешу па \1ес7ла, 32626817036? со паз у ослаей 
Воеа п67ушт содпешт Фак уеПаеу падотоду? — Оо мукопумаше офоуа2ком 
УТойопусй па паз рг2е2 ВеПеола 1 2Агому Во7ат! рейиете роз7ипозе1 Кайети 
зфапом 1 ромуофапта уЗазетуусй. То паз схутл шел Воса, $0 паз рглузрозаБта 
па зупом 4650. | 

Ту а п1е шпушм зрозофет Булест Райзсу КгусВ 421$ игос2узфоЗе 'обево- 
4лету, заП 516 утеслиле 326708 Пмупи. — чует и п1еВ ааа Рапдалета 
рабо\жу Сптузбизомесо Козело1а, гадлу хо Мазет Майк Ве’ рг7у07да1а/1; 
1едп1 7021011036 Вожа, 14036 спофу 1 11970361 т07п0з1 ро зулене паисталае Ма- 
тоду ЕмапоеШ, дгад2у м избошиа ргасомИе ргередхаЙ 7усле; теди1 Чаесу ой 
тозбатотией зутафомусв, емлехуй я1е м тба@юев спобаев 1 ЧозКопафозалаеВ, 
4гид7у 1а\упе од4амуа1 зута4есфуо Вене ргие]е\уалас Ктем эмола му 1еу офгоше. 
Тейт па пау\у257е улмеяетт Чозболейзвуа, БуП гажеш офгойеамт спофу 1 1еу 
ргтуайет; Аги2у асй № пкехетпуш 1 \2сат47опут па ро2ог 2озбамаП звае, 
пе тшеу 1е4пак отинфо\упа спофа ЧотомпаЙ рлеглузлут. едит паасиаН плей- 
тте1ефтусв, агад7у 4а42асусВ па 4госе ргам4у паргомадла1. Тейт рг2ей шНо- 
егие пступКТ ослега/1 1йу 11е5767ез\уут; тату п1е тосе боЪтйе схуп6, сВес 
зола Восй ойагоуай. едит орфактуаЙ п1ерга\уозс1 зулаба; году ой 11е20 
ртиез]адо\уают, спофе з\о1а шлезкайопа, хасПо\уаП. — Мипо 1едпак фак зеПчеу 
т0701еу \ зЗапась 1 офоуталкасй, \узхузеу пи 2а403уе пехут: а ргие7ф0 \1е67- 
пего 4осозфамейзеуа 1 падотоду доарШ. О лак 0 161 Богозфамтейя во 
ирезтиа пазе ргиейпастенте 40 26705170501 улесипеу! О Лак фа ремпо36, т07- 
запа, га405с1а, парей6 паз розйила; йе Ка24у, 4215 1едеп о@ 4гие1ехо, тоиасу 
че збапеш, ро\зодяетет, зборшет 1 гойтайетт ртхура@Ко\ет уса оКоП- 
67110361911; \ 1662110861 26 УзлуЗ ет 7гомпаб 916 п07е!— Так 1еэ$ ЭфаеВаете 
№ у151; спофа ипоэт \уз2ека, педту 1а47и гблолее. Кай4у рглехпастопу 168% 
40 32678170561 уесипеу 1аКо падетоду, Кай4ети спо{а ха патйейже хазтао1 эу- 
Збатсиа; Кай4у падото4е \1ес7та, озасиаб плойе, Бо Кай4у рглех спофе хазфайус 
па. 11а 1656 240пут. 

Розапбутту \1ее 04 120 стази, пле 26а62аб 2 Чтое1 спофу! ихаслитуту му- 
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рейае ргама рт2ерзапе паш рг2ех Вела; эатауту 51е Пе шойпа 2а403у6 
67у016 офомма7ткот Зфапа 1 8р04е6710561; Косваушу Воса пай \уузхузко, БПлае В 
раз 1ако паз затусв; 1@7ту 72а ртдуадет Фувв, Кфботуе В с21 дей 47151еуз2у 
розутесату: а ФаК ‹1е52уб $1е тай 2 шепи 1 мезейс Беджешу, айу\алае 57670- 
за, КФоге Сптузваз ргтусофо\уай улегпут м М№!елезлесй. — Атеп. 


4) Двъ ДИССЕРТАЦИИ НА ЛАТИНСКОМЪ ЯЗЫК$, ИЗЪ НИХЪ ОДНА НА СТЕПЕНЬ МАГИСТРА 
БОГОСЛОВТЯ. 


1) Ое ТоГегап#а *). 


Вейо1о Хапа 30]а фата е3$ сопзИбиба а Оео, иф ват Вопитез сопйфепт4о 
еее эфетиа гиегенатг; 30]а фапболи её ртасера: еб з0]а еп дат е)а8 
СИог е5$ №01 атафПет Пео. Юз 12Мог Вело поэта зартета опа, 
Чаапбити 14 Вафеге Воптпез роззии$. Тп4е 8$ диезйо: Тоегала1 пе зпиф Раса 
её П1зз14етез а Сопеззюпе байТоНса, ди Войе фофаз гео1опез осспрахегийй® 

А Папе дпазйопеш гезропдеп@о, песеззе е3$: Тоегамйат, 12 ВеШ21о- 
зат зеи Трео]оо1вал, её СлуПеш @гу4еге: тп тео]а уего сопуегва 10115 00578 
сити 413514е из, сотратабе а4 Вале @1у191опет То]егат а; Вос ргипортнилта 
ртеэсерфат Ве210113 Хап® шетог1 позбге паргииеге оротфеб: (Мага ХТ. 30) 
ПО йдез Потитит Бет Ииий ех юЮ сотае о: © рголтит Фит 1апдиат 
[е рзит. Г 

Ехрепдатиз ас Чио оепета Тоегап эзтоПафи, е$ степизруетатв а 
ПеЦа, уе] ПИеНа зцпф: регрепдатиз даото4до сопаетеге роззииф сии решета 
ртаэсерфо Что подо тиа1сафо. Тоетгапта ВеП2тоза т ео за е5ф, 6 ргойфеа- 
ог 011068, аб заЁет поппаПаз Ве|210пез ®дие ПеИаз, ие е6 заагез 
Вопиитра8. Уетро: Валазиой1 $0]егап ат сопзИбиеге, 14ет Ёиззеф, ае ш@её- 
гепзто апзаш ргефеге, её рибате Вейо1опет шзН ат е9зе а4 тейепапдаз 
(651 её Вс Виз Ч1епал ват эта 013 #261556) раззопез её сопепрзсенйаз 

Витапаз, её Вос 1730 0 зослефафез е]1сез теддеге т ргоозен уа: 8108 уего 
_ лез а4 доз ргедезИтейа а Оео езф ехеПадете. 

Сопз1егетз ап Вале То]егап ал збабиеге атог егоа Реит её ртохииит 

реги. 


Атог ото Оепш оБПеаф 103, а4 атап4а и сопзегуапда в] из ргасера, 


*) Это долженъ быть первый опытъ упражневя моего на латинскомъ язык». 
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а Чеопйеп4ит еаз Попотеш; а ргорасалдат, в за еуапдали ВеПетопет пе 
Нагейет ват сотгатрегетф. Рофезф пе сосЦат1, 0$, 401 отпез Вей21опез э4иа-- 
]е5, зем (10 14етт е5$, пяПаи е$зе рифаф; сопзегуатеф ргасера питаз а Оео 
ак» Вео10т1$, еодае 130 иф Пешт ататеф? — 15 эдпет еззе рибаф, 1т- 
то]айопет аппиаййии 190113, сит Возйа № т1 Тезбатей зап 1и18 её сотрот18 
СЪт15Н: 14ет е5$ араб Валл$тод1 поттет ВасеВапаПа аПадиае аЪзита15 па 
еф фитгр1ззпиа Ёезба @1зропеге; фиали сопзестате 41е5 тешот1а запоя тогити еф 
зал афеггипогии тузбеготим ВеП21011$ а Оео п0Ъ1з теуе]афа. — Нотшттет, 
Чаеш {а1$ 01010 066ирах 6; ити оссазтопез, птипиа зрес1ез Тает1, асе а4 
эбпесапйит Оеиш, еф гезлзепфит е)из Зап $ ргасериз дпеппф. № оп фа уего 
1040 ВеПо1о поза угар позтеф 1рз0з @15ропеге. „Таха елаз доста 001- 
оатиг Хай! поп фапйии т вот@1из 8118 ргасерба Флутпа сопзегуате; зе еНЙат 
Чаа110еф аа освазтопе еа, уе]аф ип1еаз уегНафез а ео {тадЦаз, её а @Пеа- 
{ета фелирога]ет абегпатаае }апе песеззал1аз, аз аппапИаге: ргойф @1е 
Арозфо1аз (Вот. Х.10) Сотае епат стедциг а4лизийат, оте ащет сопезяю 
№ аа зйщет. Миа регзесийопе, поПа са]атаде, пло тот 15а, а сопй- 
фепда ВеПотопе зпа уегиз Хапиз азам поп 426. № т 9% (а Хиз 
Глас. ТХ. 26) ме егифиегтй её теоз зегтотез: пипс Пиз фота егифезсе, 
сил оепегё зи тазезюще зиа. Сос\етиз ехетра а4 позбгат теш регипепйа 
т Уефеге Тезфалмето ехргезза (ди 1х питегат! роззип$): То шахиз с@а- 
шНай из орртгеззи$, афпесахег\ пе Оеит, дебтахег пе Чаотойбосипаие Вопог! 
Елз? — Тгез Адо]езсетез а Мафисподопохоге 11 Ютпасеш 101591, таепахе- 
гиф пе сеппа а@ саит [490]огат, аа 1уеги пе рофепизз ии иллуетя Пире- 
таботеш 11 сом епда асбопе диа уегиз Оет саЙбиз аефатрафаз #1856? — 
Рае] а4 1еопез 1п]еебаз, поп регби пее Мафисвойопототгет, пес Оеоз, 4008 
60166118; ропепз ВЧие1али т Оео Ошлироет. Моп 12101 а 16 ут Бале- 
$05, Чиа шаста 11иНаз ез$, дегаейо Попот1 Ф@1у10о. Еп е3% уегиз атог егоа 
Реши, {и п сои а@уетзит ргасер аз 4171018; 6 №16 103 406еф длала 
апииз позбег абТотгеге 4е5еф & реги Иепйа То]етатйа Вее10за. — е0е$ 
Ве1210115 позе Чи ш Баста Эстреага сопйпепфиг зииф регес изза, паПа 
соттеейопе п91сетез; а Оео епт {тай а зип. Вега фапбииойо Ваала- 
то е5$ тор аз $ Ёеге лоне мщапфат: 564 ргасера а ео сопзи а, зет- 
рег еадет Гаегипф, зппф, её Датабата издие а4 сопзаштаЯопет шипа фгап1- 
Бапё уахфа рготззопет ХИ. (09 егоо зепепбитл е5ё 4е №15, 401, паз! а4- 
Ла@1сапбез зП1 сопзПиии зпрегал$ ийпКат 6$ жэегпаш зарепйат; уша1сат 
ЗИЛ уп соштищала1 огасша Отта, уе] пегргейал@1 ва дцосипаце подо уахба 
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зпа р1асНа, её Вос 1рзо аеетртатф Воптез. — Оефешиз пе Поти 0ор110пез ап- 
пиийаге 0$ фопаз, по еде о ез сит за|афат из 9064118 Еуапоеи по1$ 
& Хю теу@ай? Ошз по ргэстрь фа]ет То]егаиват? ап Бетрбатга Заета, 
(аа 32401 ш отитиз асНоптриз оБПеалиог? — Мпиие, дефетиз об с0п81- 
Фегатфез ш шетотлат сопуееге ргазеттрии Арозфой, 91 (п Ер. ай бы.) рг®- 
1рЁ: 06 пес 1рзаш Апееат 4е сэ]о аПали доста (зарга еами даа 00018 
{тадЦа 5$) а{егещет, аап1Маииз. Нас езф диет Чосфгта, рго спуаз уетНайе. 
шиотега 111$ шаНадо Хапогит рутаеу Еее]ез1а, заеу15511103 стаеа 8 9081- 
пеп{фез, еф запотиет еЁапденез, фезтопиии аедегит$: алмог егоа Оепш №06; 
661$, 91004 УЦаш регбеге па]аегий, дуал диасопдие аеопе зазртеоптет т- 
Чисеге Е 11е1$, @е зпа тпеоашт сопзфапа 11 вопЁезз1опе Ве10118 Хапа. 
Ош4 ргодезф ата Четопзгаге, ап То]егапйа ВеПо1оза етоа 41551Четез, 
р0фезё Мег Хапоз 10сиш оссирате? — Сопз1@егетаз фапфи ехешр]а Аро- 
зво]отит её ргпиогит Хапогиш, еф ех Вас сопз1АетаЯопе соо’позватиаз, дпали 
1опое аПеп! еззе дефетиз а То]етала Ве|210за: её 51 ПИ запоитет еЁапае- 
Бат ргорфег ВеПотопешт, 108 сете. (91 атог егха Оейт а4Вис сог4а позга ш- 
сеп01) оЪИеалииг а@ бпепда е]пз шузфета а сотгарйопе Вопиаш пирога, 
эпицийаидадие а] диапфит 14 11 позбга ез$ робезбае, а4 дао@ поз её Хиз 
а@топеф 416епз (Ма. УП. 13) айепайе а [$ рторйенз, диз оеплит аа, 008 
т чезитептиз оби, иттзесиз ащет зи ия тарасез. 

Тат офзегуауииз, дат езф 41зеот@1а, ибег атотет егоа Оейли, 06 То- 
1егапй али ВеПе1озат; д: еппи поп зегуаф ргасерфа @уша, поп рофезё ева 
атате: попе сопзегетиз, ап 'Тоегапаа Вейолоза рофезф сопетиеге сата ашоте 
‚ ргохши ргасерфо 1011$ а Оео. 

Спой сопла Вашалит ти есШе езф, Вос еггогез, поп фата реб, 
зе ейаш уеегиш РИПозорВогиш 11 зегщапаа рута отита теги сацза, 4е- 
шопзтапф. Ошпез Воп!пез 4ергахая Ёаегиюф стау133 115 фепег1$ 14010]абт1а; 
00 пздие Ве210 Хапа ее зиа еоз поп Шититиау!. (014 егоо орзфафаф геуо- 
91018 Из4ет, апф еНаш фагриотаз Грефа 8 рез из; 91 ошиез Зее соп- 
14егафю Гаетиф зацаПз ргазап сит ВеПе1опе Хапа. — Опизди1заие фас 
аПаш 11 збаблег ВеПолотет ; её сай асе14ег16 а103 апесеПете шт сотропет@1 
ргасерИз Ве1031з ассотлиодафе а Че]есфалонета Полииоли (06 рога, ехетр]а 
Вабети3); Пиюе Поттез ае талопе рта еф зепзиа йе пиредЦл зедие- 
тепиг. Вей эмог етоа ргохииит ртс поз 4ееге поп фапфиш а11603, 
3е4 ейаш 10101605: пп4е Хай? ш уегНабиаз Ве|210118 его, ш рее раз- 
фогез; зизфеифате 4е011ез Хапоз, еоздие исеге а дезЯпабил Йпет, 14 е5%: а4 
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ее ПНадешт збегпат, 4ефетф: до Яег! аег поп рофезф п191 Шаятало еоз т 
уегИа из Вее10113, её паргобатдо аПаз ‘дпазсииае зесфаз: — зар1ззтте 
епии Вошшез ппиз его, сое зип 201610 утогаш уме её заета 
ргаИогит. — Расаииз уе! Наегейеиз асстрлетз сиш еЧисайопе еф тшЁезбали 
ВеПотопет Ратеийии, тот фагиз, с020$6ее1$ 9014 епт 1 Ибига уЦа ехребфад, 
ш диет ауег{егеф еггогез 3105? 1191 Ш 603 дат епт ти сети, уе] аб етгоге 
поп дефиахегийф. 

Наше е\19ещег рэфеф; диали реги1е1ози таГата е3$ То]егата Ве|отоза: 
Ша егф ВоттаТиз запииити фопаш, {еее збегиали. М оп рофезф егоо 
сопуеите вит алтоге ргохии!; 401 роз, и6 отпеш а@]ауетз 1 сопзедиетда 
ГепсЦафе: езф Мадае уНапда. — Ргафегеа Тоегапйа ВеПо1оза похла еЙали 
езё ропо фешрогай Зомефа яз Питапа: Ша еота Чисеиз Поштез ш ТГадеЁетеп- 
Язшиш, а2 А е0з: диат уего А ет резЫз реги1е1оза ез$ Вефиз руб, 
©01еф сотрегеии е3$. 

Зала сотрегиииз, Чаали е36 соштагла алот1 егоа Пеит То]егата Ве]1- 
©10за, в реги1е1оза 0 Паштапо 5епег1: пипе у1деп4ит е8$, ап Тоегатиа (1- 
У песеззат1а езр, её ш 900 зЦа. Тоегатаа С1уШ8 1 е0 с0п918 1%, 06 01591- 
4епфез а позфга ВеПс1опе, поп фапйии 0410 поп ргозефиатиг, зе4 шзирег еа 
сВатКаз оба, ди сиПеф ргохпио, Чиа вопит ехЬеге фепетиг, е Наш 1318 
ехоеатиз. Га4е ГасЦе 027110561 рофезф: э1ещф То]егашаа Ве о10за егеа, 01881- 
дет {ез ИИеКа её поп ай Меп4а ез$; Ца гигзиз с1уШ$ соттепдафа её аа @1е1- 
фадет фетирота]ет афетпалидае р]апе песеззатта е5. 

Нате То]егапйат ргасцф Хлз сопзегуаге ш отт {еге раста оста 
10013 ар Ео геуе]а{, Чит сотлиепдаф атотеш ргохии, еф1али 11101161 1рзтаз: 04- 
94е (6 Ше Ма. У. 44) итисоз оезётоз, бемерасйе 18, ди одеги 508, е 
отае рто регзедиепибиз её сйитииматибиз 508. Еп теста диала зеат Чефешиз 
ш сопуетзайопе сита 013$14еп из, еф диам Хап ргоиаеуз Есс]е3120 ассига$- 
эппе офзегуауегиие. М№ето апзиз Пиф аНдает Хапогита ассизаге 4е аПио {асфо 
реги1е1030 Пони из: пешо озфеп91, 1 Хаш териспатгейф сопёта Честеёа зи- 
ргетао 051 ЕАтиса рофезбаз, шаиегаи ШП ройиз пот, дпата сопёга, ргоосерфа 
Фушта рессате. — Хз АрозфоПз реет из, п тали аппиадуег{етге$ сопёга ш- 
сгеи]08 ЗататИатоз, На @лх (Те. ХТ. 55): №8 сириз зртИиз езНа, 
Риз 1отатлз, пот еп алитаз регаеге, зе@ зйвате. Ргжфег №0, зип аа 
тшпаштега Ша Ёеге ехетр]а, Чи из Хиз 05еп91 зцали БопИабет егоа Вотитез 
ошиции Вейе1опии, е$ Вос 1р5о ртаструб 1018 еобеш подо сп Из сопуег- 
зал1. Сопз14егетиз деп1ще, ап за табо поп 41666 поз 14ет, дао@ СЬзваз 
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(Маф. УП. 12) Хамз ргоерь: Отииа, аиесипдие ощ Из, ш Гада воз №0-_ 
титез, 6 005 [асие Из. Хам Пара ез арий Титсаз, Регзаз, уе] 11 а11$ 91: 
уегза Ве]1210118 пафопиз, 4119 ‘ар е1з аПи@ ех1еегеп%, 0181, и уПат 11 зесито 
Вафа псегетф, ас из 1ардт1з е$ таз за Пете пбегенфаг, 6$ ВеПо1о- 
пет зпали 6491 риуафии сопйфегенбиг: фиаге егоо её поз ргохииз 0098 19 
реги еге поп 4е0етиз? — Робезфаз дает, фат 01/8, дал Ес@езтаз са, 
отитиз пе$ и деЪеиф а@ пиред1лепит ргостеззити аПепоз зеефа, ргзозег- 
Я ш 1]рза отолше. Зе си зе ЧЛабафа езб, её елиз са огез по №етаиь рет- 
116105 зоетебайл Ватапа; Фапе залита ЧеПефаи Раег е0з регзеди. Тиле 
рофезфаз (118 е0з ива сит а] заб дахба ргазегифа Ве|о10т18 Хана 
{таебате дееф: робезбайл уего Ес езлаз Неа тет Ыаг сага, теди$ еп1ю'1158 11$ 
е ехетр!15 Хапо 4121$, а44 сете еоз а@ уегал ВеПеотопет, еггогез уего рт1зИ- 
10$ ега1сате. — № дебет ает1дие Вотан тайот1з гезреефали Вафеге пе- 
6356 е5$: №аэе ЧИ Цет {ас соот опет уегНа#з, еф п191 Плуто аахШо ада 
34 еат гало. 00151611108 10$ 130$. 51 ргосгеал & Рагенё из Наетейе1з, 
офиса аЪ оз фафотриз етгопе» Ве210118 Виззетиз: поп пе регИпаеЦег ват 
деЁепаегети8? ап ват 06 орбииат по Вафегетиз? бтааз 12 ат Оео а2'е1е$, | 
4104 10013 реги т ВеПо1опе Хапа паз, сопзететиз паипали ее рат- 
фет Наетейсогат 41 р1апе ге] рессай Ё153е1$: поп сопдетпаге его’о е03, зе4 Бейе- 
118 601818 Оео сотратаге дефешлз. Наеге&е1 егтоге шЁсй 151 зе поп 602105- 
сплф, 0010$ 5е еззе а91еапф, поп уего $ де! ргодогез; и Бепе а За] \атиз 
(Г,. е стфеги. Оег) Ариа поз зи Наегейсв, ариа зе поп зип. Мат т ат- 
ний зе сЛоЙсо8 еззе дибйса, щ поз 1508 ИНО Тиетейсе аррейайотаз ат- 
Гатет?. иой етдо И полз зип; дос поз Из. Гетйаз ариа поз е8ф, зе И 
ари4 зе еззе ртезитит. Еттаиё егдо, зеа вопо атато еттатё; поп оо, зе4 
ареси Пе, фопотате зе Потапит ащие атате стедещез. (лаз етоо Нав 
11041 Наегейсоз а4 аЪпегатдит зи еггогет соттреПеге уо\ебаф: уНаш рофа$ 
ге44етепф, фаали е0$ арЛеетет$; ех1зитатф спи ВеНо1опет зам рта 891- 
шали, её 0ео ассербал: диз егоо сшра шт 1118? п151 сесЦаз дп ех де е 
‚ пабаг® Боштапа отПог, е*ё да сим апхШо 4110, ас ста Хапотию Чебта 
р0%е8$. — /ша дешаие рго4езф, уто]елфа абдасйо Наетейсогим аб еотит ет- 
тоге: 40а]ез №1 Хаю Ёаегиф? фа пе подо ртиит @зараН ОЪт18Ы сопуегят а4 
ети Галетоф? ргобесбо ЁРа133епф НуросгИ®, поп уе Хаш: зпиатфез зе еззе 
Хапоз, ПМегие фашеп а уфегет ВеПо1опет зетрег тейпай, тшипа 
066231016’ а са теуегЫззетф. Спой его шегИииа ех фа сопуегеюпе сотат 
ео? — Бей Цадие ш сопуетвайоте поза сит Пен и$ тезресфиа 
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а4: То]егап али СУПеш  песеззе 63$; уобет ХИ рзшз, ргеерешет ЧПлееге 
ргох1110$. 

Пусеф 4013 Юте, $1 регзесаво П1зз1Чеп ит а ВеПе1опе Хапа поп 86 П- 
са, фоате Репз шотефен из ш феггат Запеат 1451$, ргастрф отиез ©еп- 
фе3 Чаю ваш шеошегииё ехЯграге? Ниадаз сапза У14епфиг е5$е зедиещез: 
Г. цой Пепз фетгали диам Афтавао ргоптбй$ 191$ ераздет роз{ет1з Чате уо- 
пн. П® Л 903, бещеш гадеш еф регуегзат (иф 406еф Н1зфот1а еотит, ш В. 
зегтрбага сотена) сошр]ас али 311 ппее ргорбег Й4ет та]отат а0дисеге то 
№ Таоо]айта сгадеЙ репа Ебфисогит. ПТ. Трзоз ебам рахапоз з6@ег аз 
фитр1531101$ Обсаесафоз топи Пецз а4 соот опеш зи отитрофепйа а44иеете; 
Чаат аШег поп озбепдеаф 1191 рег робезфадет Рвузват, паш её ИИ паПала 
аа Ишиегий, пес 556 раагийй п191 РВузсала. ТУ”. Оепаие, Гех Уефет13 
Тезфалиен ассотилиодаба &иф а4 Воттиез еаз аа зеег1риз аефаграфоз. Тапе 
ритите Вош?тез 11 Вас УПа песеззе Гаег16 а4 тейпеп4али пфег сеез пииттат 
за№ешт Т4еали уе! 0е]; дих 603 ратагеф а@ {асе ассеропешт фепейс1огата 
Вот из рег зауаботет рто]абогит. Ки Надае ]ех Уефет1з Тезфалиен аесош - 
побада а4 Вопитез Фит ргииогои Рагепбит реееафо, ии 9115 ргоргИз ем рар- 
]ез. Зе ит уе фетриз аб отииз дезлетафе, дио Пеиз еЙад Бепейета 
зирег Вотпез 015 шип1 рег дабат поз КШат зпашт, баш Коти Ьа$ 
рго зс@етпоиз уе] упфаа8 ЧезЯтау рапаз уе] ргопиа эфегпа, ит ]ех зег- 
Уфа, 5есе1 Тлео1 ста; 1$ 416% 3. Рааз (Вот. УТ. 14) №т ет зиб 
[еде езйз зе@ зиб дтайа: №оп тели Оеаз, и& еЙаи4етефиг зап2т015 а@ ргора- 
хапбали в] 03 соси опет; аПаз озфепа у1аз, дииз шетедаП а@@исейа1 зап 
а уетал ВеПолопет. ОЪес от Надие Билазто41, ртои а 50108 Фа4аоз рег- 
пеш поп е36 10608; пати $ 4101 Арозфоа8 3 (6063 Хиз (Вот. Х. 4). Ма- 
фа$ Цадае Ботатои 41 Фапе Гаегаиф Чебатра\ зее]егиз, поп рофезё сотратаг 
спи зам Вопипат ртазетит, 41 5иф заб ]еое Еуапое1. — Месеззал1а 
Цадие езф 'То]етата (1108. 

ей р0фезф 4018 а@ тераспапдат Вапе уетИафет, зе зазфещате ехетф/1$ 
ртабег отит зесотит, доз шт На$ома регио озбепбиибаг. — 1.060 ге- 
301510115 а@ Вайс оБуесНопет; соиз1Чететияз зедаеаз дизе охоте фапбиг ех у10- 
]етба регзесиопе П15з4елй ит, дие етоатетфати уе Фалтиит Бе еЁ Нах! 
Оцоаа гоефиз №1 ЮтзЦап по Веги: паПашм еппи ехетрат озфепат рофезв, 
06 ретзесяопе 1)13914еп ат, питегиз Хапогат апсбаз 1536$. Зе сопзр1еиииз 
Чатпа, Чиалй Вас паста Яахегий®, Фиш 40084 ВеПо1опет, фаш диоа@ забота 
Ро ели Зосеаз питал. Маг!а ехо. (04 еЙсегеё ш АпоНа ргорбег Ве|- 
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отопеш, зпа у10]епа, 1151 ваш а@ ]арзит арргохипау. — ЕПхаЪей сете Ш 
210 зи атас оз 20 Есёеза геуегбегефиг а4 ваш, дит БепоиИабе ей 
Арозфо1са, {тасфаба Ролззеё. Нос тойо, Апо]1 диопдат ехешрат Хапогашм, % 
сп] аз ргерез Мотеп Шазге Чеепзогим ВеПо10т1$ тотем егип: ей 
запф в] издет ргойогез. Аеседатииз а4 (а03: Н! рег 0$ айпоз 0еПа самза Ве- 
1210113 П\ег зе оеззегииф; 40@ №ие ешо лтетоли Е? МаПа. — би ейее- 
$05? Сейма шИШа 415$14е14ез 0661303 ппа @1е, зирег фофалл @аШата зап 
Вот еЁазиз, зциф Игасбиз Бодаз регзеся0115.— Зеда пе Глегий® Вас @а4е 
015514е14е5* Мшпие, ошиез утез ПШ пмепдегииф, иф соо’егепф ауетват10$ а9 
Чапбат 311 расе, её ИБетфабет сои епт зиалю Вее1опет. — бегала 
фоа орга ВФ запомше вали 1исо]еп ит еф Ш сайза Ве210т18 ОеПапиат. 
Отууегза денате Еигора, ехрегба № №18 фетрог!из заеу1язттогат вуепбаит 
ЪеПогит рго ВеНе1опе фаеботим. 'Тапе озфепб1 рофа1ззеиф татфугез (заМеш пб 
{2]е3 а $118 Вар) арий 01519ещез: а 410? аЪ 13, Чиогит сопзапйа т ретве- 
саботиз (Ого аах10) Вейе1о рротииит АЙ а Гаегаф. Та пе 11040 рта- 
р Хиз сиЦог из $13 сопуетват сии ртохпи1$? — ТшпашегаюШа Ёте 
ехетр]а ех Н1зфог1а а4ллте1 робиззетф, ех да1риз ее соШелбаг То]етапати 
СуПеш е5зе и ззтали, еф сопзегуа пе песеззат1о ша1еетет: Е сошга, ГШ- 
фо]егаййа, деть Вопииез а4 таз БезНаз, её езф резз 3061ефа18 Батана, 
46 отит 11040 ауетзафаг атот1 ргохии1 1015 а Оео ргазсербо*). 

3ей 41ее$ 418 51 Тоетапа 0115 етоа 415$14еп{ез зегуапда е3ф: 41011040 
рофезф сопзегуат1 Вейето пеотгара? Н1 сопз14егеиф песе5зе 3$: диотодо Ароз- 
фо, пфег сетфез зее]егафаз, её у1х 14еат Пет Вафепфез, фа сто её 1а4е Тлеета 
Ехалое1с% оби зеттатит? Ап 106 рофезбаз Рпузтеа Ёасетеф, ап регзеси- 
Но Еби1еогит? — Пейз диет рг®длеаопеш Чоебти® 50% елаздме сопзет- 
уаопет поп Решерив, зе4 Заеетдо низ; поп ати тео ь, зе4 Паш Ша, 
даа ргастр @1еетз (Маф. П. 29) Гузсйе а те диа тийз зит её тип 
со’4е. Засегаофез ЧеБетф отесет зии сизфобте а отлафаз регсиНз ап, 
ассотиодатез зе Пи1е ргасерю №. РааП @абю Типобео Ч1зераю 810: 


*) Рофезё диз ебаш оБееге: ргепаз | атайа Ве о1001$, рэепаш шогыз шегип", 
погы$ уе! сотизН0оп1$ Ш ВаегеНсоз 1а6а5 | зе4 об сгииша СлуШа диз зар1ззпае $1015 
а СопеПиз Сбепега! из, Вогит епиа апс- | \прИз .осгииз ад)апоефан: Её Ише Ра- 
фотЦаз езё Чиаз1 1рзта5 ХИ, её аа ш- | тез 510 ргорт1о шипеге за або, Псепиа 
ШЬШа. АЯ Бос Бгеуцег гезропаештиз: | дада а Роцезёме СлуШ, ла@1сез ромиз С1- 
дио4 Ви] азто41 Наегейс1 зи паста Соп- | УПез дааш Есфезазист Раегии. 
сШшогит зара поп оЪ еггогез сотига 4о- 
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(2. Тип. ТУ. 2) Рге@са оефит, тя орротите, ипротите: атдие, обзеста, 
тстера т отий райепйа её аосилта. ПП Ъопо ехетр]о Чисеге Хапоз а4 гез 
за|батез об оалит: пат 0$ 010% 5. СЪтуз. Л/а918 сопотеитё орета оииИз, 
фиат илтасша. Засет4о{е; п ехИграп41$ Уз, таол$ Решотиваде, Чиала зеуе- 
тИафе зе исеге деЪетф: тетогез Вогати уегфогиш Э. Апоазйи1: 13% юЦипёи 
7а93 Чосеп4о, диат лищфепдо; топеп@о тадз, диат титапао. Ер1$$. 64.— 
Деше Чи1зЧае Хапиз тетот1® 4ефеф ппртпиете, Папе ргипат Весат Маф- 
№ае1 АрозюП; 91 Хапиз ргохпиит зпат орегиз утай$, а@ теЙелопет Ха- 
паш поп сопуетыь, гепз сора фепефаг. Еп зипф те1а да поп т1еепф пф 401- 
]эёог То]етапа С1УИ$. 

Тала Иадие соспоупии$ 11 400 601915, фаш ВеПе10за, даа Ст Те- 
тала: соопоупииз аетат регп1е10515$ та, аМегат ай15$ппали е55е: деретииз 
егоо 10$ аа ргасерфа Птуша 4иеете. Оепдеге Вопотет Пе, её ВеПелопет 
ар Ео по\ф1$ {тай Цат, поп агтз 5е4 утфиЯаз Хап1з. Ех аЦега рагфе дефетиз 
сопзегуате Пре{афет оти из Воттита$ а еб пирегат: Ре еппи репде 
у1'05 Хапа. — Ошпез Воттез 8160$ {гафтез иф` Вафегетиз песеззе езё: шае 
де еотит ЁееКафе {етрогаП абегпадпе сатат Пафеге дефемиз. Ех отпфиз 113 
соШ2тТат, 0а04 атог егоа Оеиш еф ргохпипт т сопуетзаяоте сит Вот из 
1$ 0а313 еззе дефеф. Пешае чи1здпе Хапогитм сотттетогаге 4еЪеф, тшобиат соп- 
уегзапв1 ХИ, сит Расап1$, её Рессафот из; её пас уетра Э. Ап: Хапиз 
писиз 63$ саизе, атлсиз ъего регзоте. 


2) О15зе{аНо Че СпмзНапа сига Бопогит етрогайит 


рго оБЯпепо стаёя Маслзи1 Басгае ТЬео]ос1ае аппо 1820 @1е 23 уапи. 


ПЧатит 115$, (Боп1$ {фетгеп!$) поп 
оТопетиг: её шашиг рагсе, (апдаат 
дероз 3 ару@ поз, её аБЦит5. 


Зепеса. Ер1зё. ГХХМУ. 


Ап 116168, еф 4па1153 еззе ее, СПт1зНапа вига Бопогам 
фетрота лит. 


Нопниеш, пафага, зепзцаН рге@аш, ргабег утбщет а4 1еНафет еНат 
дезНипабити еззе, пеоар пето; феипаие соп$19етауег: ауегзат оз поп 
1$ ас рота зартепаззит Соп@огз, фат уепешешщет поз та4еге зйши- 
1п аа еПебабет; $1 Полазтойбт заша[а$ ргафег соп 000$ 6$ авет 18311108 6гП- 
сафиз паПалт аПали а4ггеф о ет. Сиш уего ехрегиииг, оЪ сотгарйопет 


а 


пабогеа Вишапю, пешшеш тотал 1 Вас уЦа, аЪ отит ша] о Пегиши е85е, 
1еодае уега еабфа@ те регги роззе: Оеиз етот ппз, ЯпНа Вае ретеот1- 
паНопе, жегпаш абаце а0зо алия Пс Цафет, теу@аоте за поз а@рготи1я 6. 
Т14е фашеп поп зефи{аг, дпаз1 ЕеПеНафет, за бет ди 1 №06 ттаио е5$ ро891- 
1113, Чизотеге Боттит поп Псегеф. Ехретепйа еппиа {е3$е, таз её №е р]ага, стафа 
апио а4ае зепзиз, вадие пес табло! пес ге\121011 сопфтатта, поз асет4ит. 
ей ш 400 фешрогаз ее аз сопз1зЪ, иб1 дизегеге, еф дфиото4о а4 езли регуе- 
11ге; Вос регзсгафат! си] еф песеззагили поп птиз ас ргобелат е. Матиз 
№1е Ри озорпогит афаме 'ТВе0]0хогии пигат 1 тобит @1ззейенез Вас @е те 
07110163; зефиалииг роНиз уезНота запа га от1з, салаз теотиии, уотаафе 41- 
уша, зарлееМ зитаз. Вамо, соттаиит зепза зайаНа, 4066$ поз, е али опа 
фетгепа ш ЁПепадет позгам феттрога]ет, Вай ехлоити тВахишт Вафеге. №- 
шше фопогот Ффегтепогиш уе Вопог абие си афе;; зе Надие ситате, поп. 
дет п ито Япет, 5е зесипдатиат, ут розброзфит; запа тафо ех- 
розфаф. №5 От Нал зат; поп таз ад ргтаетрла гаф10и1$, даата те о10- 
113 шапда, убам поза” сопогиаге, о оалийг. Сопз14егапаит Кадие, ай 
сита Бопогаш феггепогат Свт1зйапо Вошли регизза езф. попие айуегзафиг 
ртасериз Опизи 1ш Баста Беттрбога $га911$; еф, з1 Пеа, ез$, дпагепд ии, даа 
Вас спга фетгепогит еззе ефеф, пб. еп а позга, Фата пафатай, фата зирег- 
пабога/1, сотгезроп4еа$. Ре 115 зегтопеш Вафли, пе гафо фгасфа 0013 сопёа810- 
пеш аПапали райафиг; 4е сага ОпитзНапа В0п0т18 абдае ориш зеп аспабаи, 
9112013 ас асе. 


Бе спига Попог1$. 


Нопот1з пошште пет, Бопа арий а103 ®5Н та 10; ди па ааа 
5$, п191 ии ас Тауетз айогит Вошли адепт, де ргазбаина, д1еиИафе 
её рееейопе поза. Напе эзйтайопет, Випе Вопотет, са её ттлие е336 
ша Шегещет: отита зееогиат 406еф ехремепйа. МП фам атдайт, и И 
Тали асегре, 161] фат ргейозит, дао Вопииез поп регЁеггеп$, ааф поп застйса- 
гепф ропо $10 поштит. Наз4 раме! егалф, дит роз уНаш, дааш Попогет ат - 
{еге ша[аегиит. 5100$ ш Расатзто, На еЙал шт Обу1зНатизтоо, Попатез зетрег 
Глеге ау141 абие 2е]офае ргорги Вопот1з. Её Цадие аН0л8 зи аз пафога|з 
а Оео поз парапфабиз, аЯеодие Вопезфиз; дао Чиспииг а@ сигапдалт ароа 
а10з Вопиез, 501 эзнтаонет. 

Напс сигат ргорги №опот15, а@ дпа фаш рофбещег рег 1рзат пафатала 


СЫ МУ, ии вов "7х. 
Е. Я 
А : и 


— 451 — 


тшеНашиг; габ0п1$ ргиериз еЙаш, абаце те о1о1, пои фапфат поп е53е соп- 
тата, пито рофаз соптштет аб пизде ргосерфат; тох озфеидетиз. 

Вано поп паз ас Вейето ргоестрб; п, Чиа а4 Бори позбгат, уе] а110- 
гой апоепдит; а ушбет позтала уе] аПогат 1 из еуефепдалм, 140пеа 
8016; штшиие пес еалиоз. Таш уего ю®зИшайопет, фаата ари4 а10$ Вопие8 
Варез; @1уегз15, шимо шиоет1$ 1041$, поп фапфит Бопо 6$ упай поза 
5е4 еНаш ргохииогаш, ргойспат еззе роззе, Гас Пе еушеиг. №1 епии та]о- 
113 шошепа, чаев зте орега, аПогаш, регасеге рофезё: а4 сопе Шайа уего 
поз аПогаш зоба, дааа тахлие уауаф, цб ехремепНа 40сеф, опа 4е 
10013 ша: Чиа, отиез сопусй 4е пцестИабе у, тойодае аоепа1 позёго, 
Фе её ГасЫз поз18 аззепзиш ргаепф, зпадие орега позфтии зат адуа- 
уапф. Ното, б0п0 арий а103 попите роПепз, фа опт фаш $11 Ами ргохии1$ 
‘поп #024? (иоё ргеяФа сотта ш1е0з, 1 саатиа 0$, т@едие ргоЙцете 
еоезфа{е; 410$ аЧлатеща ш ге Миа, ш ргоу14ет1$ 31 зиазаие тефиз пе- 
сеззатиз: Оиоф 91591а её Шез РлиШатиш, аписогам, аПогашаце пи]сеге; 
(10$ ти13егоз а@атате; 400$ тЁеПеез сопзо]аге; 400 таз е орргезз1$ уазиали 
тефйеге; Чиоф дпаладае 41уег915 10018 ут эзИтайопе сал4етз, еПеКайл бат 
за, зпотитаие, фи ргохииогиш, фи Чеп1аие фо{т1$ 50616213 Патапа, соп- 
зщеге, р0фе$ф! Зе поп Папе фапфат аеш аз тат ари@ 2103 т аесер- 
$15 теЁтге 4ефетаз. Сир@Маз уаз ех15 та 0т1$ Бопаедие-Ёлиа; е5$ зешеп, 
зиптиатаое ргезтам уаз. М фаш рофещег 1пеКаф а4 фопаш гебгаВП- 
{ие а та]о; дпаш рго оса $ зетрег Вар\из Вопог лмадае еогиш Чл 5е ушг- 
физ 0111$. сепет1$ отпатииф; безресбизаае ас деезбамо шаогиш Болит. 
14е0 оши! асбопе регаеа, фах сошшапет зепбии вали уад1валаз, зе 10303 
П\етгооат{ез; 4014 4е Вос 91сепф Вот1иез? — Е сопбта, ди1 пео1216 отие 80- 
тит Вопот13 Фаттаадие зи; ргимат ротбаш арег датразПеф у16115; Чешае №- 
сие регуеп а ошта стпита Вотгепдадие аетпота: пи4е уеге 4111г: Уз 
Вот, 401 отпеш ап$\ 1ат зепзит (рапс В0пот13). АЯ Вас: поп аа 
е5$ досфттта, Ве 210п18 Овала 1и $аст1$ 1ег18 сощеша. «афетит ети Пу: 
соофате даесмидае роп® Гат 30$ (Ру. ТУ. 8); ргомеге фопа поп фао ии 
‘вотат Гео, зе ебал сотам отииз Вошиириз (Вот. ХП. 17. П. 00т. 
УШ. 21); БаЪеге фезйшопиии Фопиш аб 13 дит №юг1$ $006 (Т. Тина. ПТ. 7); 
ргереге ехетр]ат Фопоти орегит, 16 П 41 ех ауегзо зп, и! Бафеат 
шаат @1ееге 4е поз (ТТ. П. 7); 4епдае Таееге сотала ВотататЬиаз, пф у19е- 
апф орега позбта опа (Маф. У. 16). диз ошша 401 ааа топе; 0181, и рег 
фопа орега, ех1зтаопет аПогиш $11 сотрагетиз, Боподие ехетр!о отииз 
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рга сет? — СВт136$ 1рзе папапалт раззиз е5ф, и Бопа ШЗ ата 1аедеге- 
фиг: Чаа1еф Чаба оссаз1опе, ор1п1опез абзигдаз поп пи, ав Вопот1 Ела8 Ш 
111саз оши? \1 агоитетогит тгеЁИеге зади; афдае саТатитаз РВат1заогат 
Байисотииаие зте Па сппфайопе геб{ам. Мы. ХП. 25. зедие. Глае. ХТ. 
17. зедце. Чо. УШ. 14. зедае. 49. зедае. — 91606 ш а1$, Ца ейалм ш Вое, 
Арозбой, ехетри Маз зи1 ВЧе]ез пиафогез егапф. Моп фащбиш епии Вопо- 
тет зииш $0146 Мазтзт этепие ФеЁепегии$; зе еЙат, 31 ш4е аПди1а ето- 
Тател1 зрегагиюф, ргортла заа фопа орега тапПезфатию$, зефие 1508 Тамаатии$. 
Рго ехетрю эф 5. Раз, вилаз поззпиити а4 Вале ге алефата 11 Еф. Т. 
Сог. ТХ. 15. Бопаш 65$ еппа пит тас15 тот1; даа $ 2]от1ала теат 9101$ 
еуастет. | 

Спит Падие асе о Вопог1з, фат ез6 ргойспа поз а1изаае, фатапе 
тасотит адлатепбит айегф уг поза; сит ехргез$1$ уегр1$ заст Ветр- 
фига ртасерфа, СВизНаие ас Арозбо]отит ехешр]о’ запейса{а е3$; сита Четане 
сете 1рза эсттрфита, ше из езф потеп Бопиш, дпат тие то, ]1опо’ал- 
шазаие 41етит уба (Ргоу. ХХП. 1. Буг. ХШ. 16): пеееззе е8ф, иф аа 311, 
ргохииогит, ргасерфботатаие Пет атотеш, оба; отит зао эзйтафопет 
аПоташ $1 сотратате, сотратаатайе сопзегуате, спгетилз. | 

Еа, диз сошта позгат оста ех Заст1$ 1ег15 ад4аелифит, поп зи 
ела тошелы, пф у13 агоитешогити де ефаг. Маш уегра Сьзм Фо. У. 44. 
() 10040 у0з рофе$$ стедеге, 41 =1отат аб шуееш асе; еб оТот1ат 
Ча & 3010 Оео е5ф, поп Чит; поп ехадийф сигат ргорги Вопог1$, зе4 
фапбишт Вафеге епт 0$ ата бое уебапф. № п соп@ешиаль Кадиае е0з, дат, 
Чит да уши 510$ пир]еуегииф, даэгитф ебат а®збитазопет арий а1108; 
зе е0з, Чит пех Цоетез Фасеге Чаю Пео р]асеп; ошпе зба@нии сопуегваюь, пб 
$101 2]от1ам ара ПВоттез, диозеииаие ебали 1019015 педиз вотрагатеиф. 
Сиш уего СЪт1Зз Маф. ХХ. 5. агго Р}Ваг1320$: 4104, ола орега Ё&- 
100$ 0$ У14еалбаг аб Вот из... 0004 атаиф ргиоз геси баз 1п 2113, рг1- 
таз сабрейгаз т $упао'001$, залам опез ш Кто, уосатаие аф Поп и$ 
Ват: №13 уег1з регзедлибиг еоги зирегЬ1а афаие уапКаз, да оиз питее ета, 
пес]ехегиие отипо оЁйела, диз егоа Эеиш утиметане Вафиетииф. М№едие а11- 
Чи 068$, Чпо@ Срт15физ 41361ри]0з 5108 4е ргипафа сошепденёез, гедатели, 
@1сепз: Гле. ХХИ. 24. Весез овибииа Чопипаюфаг еогиш; у03 апфет поп $16: 
зе Чит шатог е56 шт у001$, Йаф 81606 шамог: №16 епии зарегМаш еогит рег- 
эшоть улатаце е1 ргазе 91%, афдпе 1асй]сай 1118 атпотет Ват айз; даа отп 
Сьтзйапо Воштит ргасера; арозф0]18 песеззата #1, ргопИи 13, да пег 60% 
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регзесиопез рга@леапа1 уегрт @1у101 шипа асеерегии$. Бе даа песезз аз рш- 
Тиз регзедит, а обес Нотазаие ут@1сате Папе тет, сп]аз али ехргезза 1 
Эетриг8 Бает1$ ВаБетиз {езтопла? За41$ ПНадие оепета] Мег 41сеге; соп4ет- 
паг! 1 $аст1з ПИет1з тот@иамат сигат 1010113, поп уего вала фаз га оп 
Фоппааие пота пабогаП еф зирегпафатаЙ сопфотти8 е8$. 

Спит 1010113 ргортиефае ех15тайот1$ сагали, поп фапйии Пефали е35е, 
уегит еНат а позфтга оЁета регИпеге сотургорах1и$: песеззе езф дейтитге, Чаа- 
115 Ша е5зе 4ееф, иф @1опайл Вотииз СВ Яают сотгезроп@еай? 

юше ито, ти отп! риз, диз а фопит позбгиш регииепф, сигап@1$, 10- 
ити фепеге оБПеалийг; пе збадтии Шаа ПиИез Вопезфа Я фтапзотеафит: рга- 
‹1рие уего 14 обзегуапдит е5$ ш 1$, ай да» зИши]о пафагаЙ дистияг; пафита- 
Паш еппи зиогиш еа е56 соп@ 10, 06 сасо пирефа еуасепфиаг, п191 зеуего 
тай оп1$ Порег1о тегапфит. Ргиииш Кадае СЬг1зап сага Вопог1з атрофии 
63$, цф 9 шойегафа. Таз ащеш ег; 91 епт пой рго оо Йпе, а4 дает 
ци1се феп4еге орогёеф, Вафеамиз. Ноттит еппа ргой а аота Чезйпафо, п 
Шо зиштат @1епНаеш соПосаге, пеЁаз е3ф. Сигали Надие Нопог1з уахйа запа 
та1011$ ]а@1етат сотропете, ае пе ш зирегат аПадае уфа шодезйе ВашИ1- 
фа1дие орроз{а деоепетгефат, у1оате деетшиз. 

Тлейз ебат фата Вопеззаае шеф а асататепаата Вопотет а, ш- 
Чи] бой 1001$ е8. Оплеиш уего ПопезЯззиипитаие а4 Вале Йпешт регуепепа1 
шеи, упфиз езё. АМА ма эзИшаНопет ари@ а103 сопзедил, ПАдие гит, 
пет! рофо шогаПат сопсеззат #1; шргии1$ епт пабагал Воптииш, даа 
Шуше Иег а4 ргофапда эзИшатдадие еа диз упфайз Вопезбаязие зии%, 
Тегипфит, пифате орогфегеф. 

п дазтеп4о Четоаае Попоге, Япеш Бопиш ргайсете Чефешиз. Ехретеп- 
Ба 406, Гашаш ех1зИшайопетаде позбгала рати 110913 Фа 0018 фата 
8118 ргобеззе роззе: ео сопзИо, а4 зао фет пешре позбгат еф аПогит еалидие 
фешротет ае зэбегпали ргошотепаали; Вопогеш Бопилидие пошеп арий Вот1тез 
Чазогеге, поп файли 1ееф, зед еНат спа 1еф оЁйей е8$. 

Нас Иадие ф1а ш сотрагапда 1018 аПогат эзИтайопе апфе 061103 На- 
репа зип: сопз лап ие уегала, ог@1пабали ас СВт13Напат ситаш Вопог!8. 


Те сига Гаса бафам. 


А4 ва, Чи пошлие Бопогата фетрога]лата уептаи, рег пет еНали Бопа 


отбита 56 аси айез: сопбпет ие ошлез Шая гез ефбегпаз, диз а4 убит 
28 
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саПашаце, а@ у э1уе песеззфафети з1уе сотой афет з1уе зепдогеш, арта 
зи. Ша еНаш ехфегпа, сп] Пеб Вошли поп е3зе Тибет а@арвога питеганаа, 
зе роз сигап4а еф сопзегуай4а, Гав ]е сотргорафаг. 

Ношо ех апииа еф согроге сотрозИбиз, Пафеф Члуегзаз песеззадев ее 
Ча10з 1191 зазЁасегей, агоИззитиав Ше аппиал 1ифег еф согриз пехиз сопзтэфеге 
Вата ро$3е$. Ргасеррат Нафае, 40, а4 сопзегуалопеш у спгатаие сотрот1з 
о еатиг, 01226 10$ 6Маш а сагапдаз орез: эте №15 еппи Ша, ехреге 
п0]о 1040 роззишав. 

Ргафег поз сопзегуаюопешт, аПа емашт поп 1100$ шаот1 тошепа вабе- 
10$ о еа. КейеНаешт позбташ ргошоуете, у1гез согрот1з гофотаге, Тася Надев 
апт а4 заттат 001 656 0851$ ретЁесИои1$ отадит еуефете, отпет Попи- 
пет фепет1; запа гало 40ееф. Тат уего а@ ее Иафет позфгала 1 Вас Ца аоеп- 
дат, шасти паха БаЪеге, Бопа Ютгбипа; песат! пед 6. Рег Ша епйи пе- 
сеззата а4 зазфеталопет адатитеге, рагииаз са]атба{фез ргазуетиге, похла ге- 


реПеге, ргойсиа сотратаге, зап Цай, еофие 1030 вопзегуа® опт утат вопзщете, 


11106015 оОефанотиз пы; аШ50ае рагз, да еНамя! фофаш Поет 
поп сопз ии, тои Фатеп а4 вали сопегииф, саабеге роззииз. Зе да 
р1ига® збафиатииз 103 2 15 етситиз ат Ш даПаз уептатит ралрегез; соп- 
514етао алфет вогит пет, сетбе 1013 уетИафет @1ебогита регзпае1б. 

ОБ еа о еНат НелНабез апп регйеетбз, зе ор из Нарет! Ваи@ ро- 
фезр. (из еппи 1е1погаф, диап Шазбтайо отпабизаае пеПесфаз, п@1ю'еф ех- 
реп18? Чиапёии уе Ш, даапбии уртасереогез, Члапии зизбета о 1рза, 
фетроге зба@Из еоизестафо, песеззала! 

АЯ Пэос, орез, ргаБепф поф1з оссазлопет ппитета Ша фопа орега рега- 
26041. 11$ поз, шЦеез ад]ауате, пл13ет13 песеззалтла рго\1аеге, Бопо би ри- 
уадо баш раб со ргодеззе; еф ипуетвти, отииз И15 ушбайфЬаз Рае за$- 


Гасете роззпииз, фаатити 61410913 ЮсНаз эбегпа ргопувза езф: Уевце Ъепе- 


Фен Райз ше 6 розз1ейе рагабат у0018 тестил са]огата, езитиУ епии е# 
46418915 п! тапдисате, зу её дед1зЫз шПи Эеге (Маб\. ХХУ. 85). Вя- 
фе5 Падие, Гасо Наив 518, лахфа уегра Запей РааИ (Г. Тип. У; 19) Фе7али- 
гате 511 ибатепии фопим 11 ИАбагат, уйаидое афегпам арргевепдеге 
роззина$. 

её апо Впе отитрофеи8 Стеабог, 4е4 Поплит Чоплита арта р13еез 
шат15, У] На са, в итлуегза ди тоуенбиг зирег феггали (@еп. Т. 28); Чао 
Вие сопзй и епт, зирег орега шапаит зпагашт, ошимадцие ие ред ия 
елиз (Рза|. УТШ. 6); м оз фетгеп8 п е1 поп Н66теё? Оцо Йпе стеал фа 


— 485 — 


@тетва в шпашегам Ша ш Пос азрефа И пап4о епйа, поп фапбии а4 зай - 
сепфаз пабата]ез песеззИафез, зе@ еМат а@ оМеефат40з зепзиз 140пеа; $1 115 
е]есйат! гов ит е53еЁ. Ап Пейз оша ас регЁесф, а4 соптиоз сгастафи8 
аще соПисфа01ез сошта пабигет аррейфаи, дмеш Трзе поф1$ 119191? аа 
зшиатпат пзегали заагиа стеафататиш? Нав 4е Оео ллзфо ас орйшо сосПате, 
тозат1е 5 езё. — цю ета 5018, диз 5рес1ез пиует$1 Роша оепег1з Юте, 
9 пешим Неегеф, сага ропогаш фегтепоги осспрат!! МаПат т4изелат, пп]- 
а асИуНайеш, поПала саагат тпфег Ботитиез у14егетпиз; фоба, пабага Ёегох, 
Вогг11заие Чезет18 репа; {егагот роз, пала епйши гамоне поешодие рга- 
ога Паб асиат у1Четефаг. Регрепз1з Надиае вотии018, Чиа ех Физ Ъо- 
п1здие отеип® регефиииз; дао@ Ш шахлиит ш Во] уй® еПсКафет, 1п- 
Вохит Варетф; 4004 @уез ас Паз обаа зфбафиз еб теПолоп18 пир]еге, еодае 
Т7рзо сз ева, па УПРИЫ$ вить, регасеге р05301ф; Чао рапрегез рготиртогез 
501$ &4 4206$ уШа, пито еНаш стимта регрегапда; сли Четлфае ошта даа 
ш 106 шои4о шуешаюбаг, а4 п09г03 и30$ ехргеззо естефо Стеафог1$ Чезниаба, 
ез5е, ех засг1з зетррбиг1$ едоветиг: ди её эте Па ВазНайопе соп)1е1еф, зат- 
шаш шота тешт е3зе, @уи1з Бала ча епейе18; абацще сита фегтепогит 
поп 11040 ПеКаш, уегиш еЙал ифег осла позбга пишегатт. 

Ебз1 34$ Игша зап атоатеша, диз а@ позташт, Ча0а@ опа топа 
доббттазли фа Шепдал, аа 0$: пой 4езииф фатеп, 41, ое оттиз фата 
ех заст1з ПЫет18 Ими ех ргах! застотити рефаз, 1аеГасфаге еат сопафайфаг. 
Опоа@ уетра Агит 041615, ди1аз спта Бопогом тата ургобтет уаефаг; 
уиттегпи обзетуайдит 3: аа П13 дашиат! питодегафат, апт офолеет фат- 
ратет, тред 1здие аИот из 061$ абуегзатет, У ати арребат; уе] 
Уйоташ регеща, диз Фа зфибто сошИатт $0]е1%, детопзгат1; уе] 4ет1дие рат- 
пеофатта фапбат топ {а е$ ргасера, зреса/ из гегат е$ регзопагита сопаю- 
п1риз адсоттод аа, сот ие. Сиш Надие СЬузбаз (Ма. УТ. 24) @хв: Мешо 
р0без6 Фиораз 4отиз зегуте... Оео её татиота; ап: (МайВ. УТ. 19) №- 
Ше ТТезаит1яате у015 {Резалгоз 11 Чфегга... Фезалитиабе албел у018 Я е- 
запгоз 11 с8]0...; регзбтие1 ехсезуити ори атотгет, зв Натаие Шогизт, 
фт ргорбег а аз, песПеииф, диз Пет упазаие зип пар]еге, еодие 1р5о 
э4егпа ае шазишара Бопа ат ат; досефдие саезНа, зетрег ртоэЁегеп4а, ез5е 
феттеп15. Уегра ейат (Ма. ХХ. 24) РасИтаз ез6 салпеат рег юталиеп асиз 
апяте, пам ФуИешт ибгате ш теспаш с5]огаш; пнитие соттаа по18 
301: Вас еппи ргострае а@ фетрота СТИ тезбуиеоеп4а зипф; ае озфепЯиив 


Чоатй ЧИбеНе уШа ФУ из соттииа, 4еропеге, ат@иатаие ОВт1ЗЫ Чосфетат 
28* 
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атореем, еодце 1рзо {еПе ет эфегпат рготшегег!, ор1Юаз а иетфез, роззии, 
(по деп1дие зрефаф д16фиш Ба]уафот1з (Глае. ХТУ. 33) Ош ех у0018, дай 
поп тепапаф отит из 4 ро5514е%, поп рофе5$ плеиз еззе 41501ри]аз; вое геёет- 
[ог а 30105 Арозфо10з, ааае а@ зе шипиз$ офени@ ити уосаф Раетииф. № 
запе дет, 13 еппи 911 сопзестай Раегипф рга1сат@о уегро @1у1ио, 413зе11- 
папдедие Вейелот1 СЬт1зНапа рег фобаш фетгагап отреш, поп Уасау, фетриз 
{ата шаст!з гериз ЧезНпафит, еига Бопогат феггепогиши порепаете. 

(ша уего @1еат 4е Бопуиата Вас 4е ге 91уег81$ ориотиз? Май егапф, 
1 ]0осай зип, Бопа феггепа, дпасапоие деесфа лоте зепзиз аееййа, сгеафа 
еззе а Оео, а4 ргофапдат позтат утещет сопйпепйатоане. А 1002748 рго- 
оте5з1 зип, аваце вриафатиг отита ш В06 шаийдо азреба Ша, се ша]а Ва- 
репда еззе, пзашаие еогиш Чалтпара. Аа тейфаюда Вас 1озаллен тат сот- 
шеп{а, за$$ езф а@иеете уегфа Запей Рай, Чит бушо зуба аафаз, рго- 
416%; (Т. То. ТУ. 1. зедие.) Та поу13з 118 фетрогоцз 41з3ее4етф дла а В4е, 


аЙепенез зригЮиз еггог1з, е$ 4оет1и18 детоллогим, шт Вуросття1 1одаей ат . 


шепдасиш... рговепаю паБеге, еф аз теге а ©1015, поз Пецз сгеау! а 
регстрлеп дит сит отайагии асйопе Вае1 $. — Си уего попа пииео даспт- 
фиг ш стат Топогит фетгепотим абесфа, рторфег уШогим реглеа сита еа 
соп]аисфа; гезропаептбил е5ф, еНат рапрегбет шаНо штоаз аб е15 Шегала 
ее: Ст15Напат афешт сита феггепогии (4е сотаз Чиа аи шох 91вета$), 
поп фаиш упай поп еззе ретлеп]озали, зе4 роз зпитореге ргойецали. 

51616 ш Вопоте На еЙаш 1 авдштеп01$ 4171918, шодегафаз вагат аррей- 
биз, Бопаз Виз, лаадие шебла дезЧегатиг. От шедиии ци, поп @п18; 
Ша а@ упиМешт ЁеПоетоне рег тоел 91 У1али арегиаи, поп уего Трзаш уйг- 
Чет уе] Фе1еКадешт сопзИбаии$. Мао побо Надие Чесеф Вотилиет, и 118 
отпез у1тез сопабиздае пирепдетгеф; ргииит еппи, лахфа уетра Свизи (Майв. 
УТ. 33). орогфеф Чизотете геспиш Ше 6$ ]лазИНашт еуаз, теПдиа. уего адлеепаг 
10113; ргпиаш даатгеге эбегиали розфеа фетрога]ети ес абет. Ргафегеа, шот- 


ЧФпафиз б1у1Наголи атог, даб ог1е1тет рати 8 Уз, поп паз @1етИам Во 


из СЬмзЫа диаш @НеИай оррозИаз. Даг засга лез до поп тогфаа 
6051$ ресфога! (Ног.) Тл4е тапаф ауагИла, диз еб звабитео таШогили рессафо- 
гит: Ауат а епт (16 а Э. Ацеозй поз) пес Пей 106$, пес Вотаеш теуе- 
тефиг, пее Райт! раго16, пес тайтет 201108, пес бгайг1 ор фетрегаф, пес ат1со 


Пдеш зегуаф, у1бпат орргниф, рарШаш тата, фезбтопиии #8] ргойет$.. 


Атог Цадие Фу1агит фа]13 еззе 4еБеф, и пес 13 асди1з $ п зареглат ей- 
татиг, пес 91 10$ апизег1иф, раз длаш дата 81 сои етиг, тетогез поп 
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еззе Шаз опа позбга еззепаПа зе фата аес1ещаНа, фитбиз сатеге, ратег 
дпат аш, роззитиз. Бей поп 38418 езф СЬизЯапо пф шодегафо сат аррейва 
Футаз асди1таф; зирегезь п ш Пас асдо1з топе Бопит Йпет ргоропаф. Орез 
аррейеге, Чизотеге, Издие регги? {аз е5$, длайепиз М8, пени пафага за- 
Язасеге, утиет ап @Побафет Фаш позбгали Фа аПогот рготоуеге, ас 1 
атаз еуеПеге роззитиз. ()и194 014 Надае а5 Вос Впе аПепиш, 14 еЯалт 1 сага 
орит паргобиш езё. № п ду тат зииф, 3е4 ша[аз еаголи 130$; абаае 
(16 а16 5. С№туз0$ф0тиз) 41уез ерйо поп 1460 стастафиз езф, Чаша @1уез, зе4 
Ча близ 6 шВииапоз [Иб. Опотеге Цадае, ап аррееге опа Теггепа, ео 
сопзШо, 6 оз ргамз сар@Найфиаз за сеге, аПадие 1е21аз туз 6$ 
Вишап13 рогов а, ехр[еге роза; тие 1166$. 

(по зребаф шефа а асдтитепдаз орез, Базе уазба, ]е2триздае регилзза 
еззе ебет. Тафа эеш а@ Вис Впем шефа зап%, аа аз ш шииег!из 
У06а10115 ЗП тЦе а@1ир1еп41$, абдие пд изба. Сиш 4ефтпието уего аПогати 
дту1йаз сотга4еге, ]ита еотат 1а4ете, ех ша]1$ апф 50191918 агИБиз уе] пеео{118 
е$ орзецииз, Чи» аПогим плдаКай побтпиепо $ииф, соилиофит 6 Тасгат 
сареге, пе{аз е5. — 

Нас Падиае ила, тодегафиз петре аррейбиз, ропиз Виз, Пебадиае тед1а, 
аа СптзИапат от4тафалидае сага Бопогим отбапа, теддлигатаг; афдае фа- 
]ет сигат Еуапое10 поп ез5е соттатал, озфеп из. 

Регреп$1$ 113, Чаю Чесатви @13зетфа41011$ 4е Ъ0п1$ фетрога из @1хиииз; 
Пееф 1али сопеГа4ете, сита В0пот1$ еф ЁепНабит ПоМал е53е ппо а4 поза 
обета регИпеге; афдае Пот1тез $010 Фатит аБизи Вае ш те рессате: зегуайз 
эфет оааз аби тии геоаПз, р]ата тп4е з6311а, а сотратап@ата 1018 е1- 
обет Фили бетрогает фи зэфбегиали, Вафеге роззитиз. 
| | Зозериз блетазг2ко. 


.\2 ©. 


Записка въ форм письма, данная Карташевскому въ ноябрф 1827 г. и читанная 
Государемъ Императоромъ, съ поясненемъ главной записки — указанемъ на личныя 
обстоятельства и образъ мыслей. 


Милостивый Государь 
Григорй Ивановичъ! 
Мн показалось, что вамъ не непуятно было бы знать н®которую часть 
моей жизни. Вотъ она! 
Я родилея въ ЕЮевской губернш. — Покойный дфдъ мой, хотя и Умалевй 
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свяшенникъ, ходилъ съ бородою и въ рясф — и какъ онъ меня ласкаль и на своихъ 
лелЪялъ рукахъ, то его сЪдая борода оставила въ моей памяти хорошее впечат- 
льн!е. Родители мои, благодаря Бога, далеки отъ веякихъ предубЪжленй — 
отецъ, пока не ветупилъ въ ввященничесвли санъ, часто ходиль въ прилежащую 
кЪ своему саду Благочестивую церковь и, особенно когда не было народа, помо- 
талъ сельскимь дьячкамъ въ вечернемъ ботослуженш — мать же лЪтнимъ вре- 
менемъ обыкновенно отнравляла свои молитвы въ саду предъ сею жъ церковью, 
ВЪ которой предки мои были пастырями. Меня, даже до четырнадцати лЪтъ, 
посылали во служителями въ ию же церковь; и я всякое воскресенье и празд- 
НИЕЪ ПОблЬ 0бФдни долженъ быль отцу разеказать содержаюе апостола и еван- 
геля. — Между тЪмъ, благоговзн1е и усердное молене простаго народа, всеоб- 
щая блатопристойность, важная наружность священника, внятное, величественное 
богослужеше, довольно праятное пЪенопф не клироса, сдЪлали глубокое на меня 
впечатл не — и младое мое сердце напиталось возвышенными понятлями, чув- 
ствами и благоговъетемъ, толь приличными священной нашей релими. Со време- 
немъ заблагоразсудили иеторгнуть меня изъ сего схизматическаго соблазна и на- 
чали возить въ Латинсей костелъ, къ которому, по недостатку собственной церкви, 
Уюаты собиралиеь. Какое сравнене! ВмЪфето блатоговз я нашелъ я холодноеть, 
высшимъ сословямъ въ отношени къ вЪрЪф обыкновенную; вмфето прилишя — 
неприетойныя коверканя франтовъ; виЪето внятнато богослуженя — совершенно 
невразумительное; выЪсто прятнаго пфея —отлушающие органы съ ужаснымъ ре- 
вомъ органиеты; наконецъ, здЪеь нашель я толстаго, краснощекаго Латинскаго 
ксендза, котораго проказы, помимо моей молодости, изъ разговоровъ родителей 
и другихъ 060бъ довольно мн были извфетны. Вее с1е не могло мн% дать выгод- 
наго понят1я о такъ называемой въ тамошнихъ странахъ паньекой в5рф— и срав- 
нен1е еще больше меня привязало къ прежнимъ чувствамъ — и всЪ сарказмы моихъ 
товарищей въ уфздномъ училищ не могли истребить почтен1я, которое я веетла 
оказываль при видЪ Греко-Роселйскаго священника еъ длинною бородою и въ 
отромной рясЪ. Въ Главной семинайи я пртобрфль степень магистра ботоеловля, 
но выБотв еъ тВмь прлобрфль и привязанность къ Римлянамъ и даже много 
польскаго патруотизма, особенно по прочтен Исторш Конститущи 3 мая. (я 
однакожъ привязанность скоро охладфла. Я увидЪфль, что Римляне за стЪнами 
Главной семинаруи вовсе друте. Тамъ совершенное равенство, тутъ вывоко- 
узре — тамь дружба, здфеь служба. Я видфлъ достойныхъ заслугами, лфтами и 
умомъ Унматскихь священниковъ, уступающихъ всюду мЪето надутымъ и глупымъ, 


ое 


но богатымъ Римекимъ шеголямъ — и мое самолюб1е (скажу искренно) довольно 
терпЪло. 

Наконецъ я увидЪль Петербургь — первый взглядъ на с1ю огромную ото- 
лицу напомниль мн велише Росси, которая дозволяеть мнЪ чееть называть 
ее своимъ отечествомъ! Но видъ храмовъ припомниль мнЪ мою деревенскую цер- 
ковь — ия въ оныя побфжалъ. Можеть быть, недостатокъ скамеекъ удаляетъ 
здЪшнихъ франтовъ отъ Русекихъ церквей, ибо л въ существ нашелъ вее тоже, 
что и въ своей ПавловкЪ, но въ гораздо высшей степени. ПовЪрите ли? Я часто 
въ сердечномъ умиленш плакалъ, какъ дитя, при торжеетвенномъ богослужении и 
ангельскомъ здфшнемъ пънш. Съ того времени я почти никогда не посфщаю 
Католической церкви, ибо тамъ не ощущаю другихъ чуветвъ, какъ только ощу- 
щаемыя при, театральныхъ зуфлищахъ. 

Однакожь я не всегда занимался богослуженемъ. Природа или воспитане 
надфлили меня довольно неповоротливою совЪ сто и негодною страетпо говорить 
правду — я оную скажу всегда плуту, но не пропущу и глупости — мн® еще не 
совершенно тридцать лЪтъ. Такимъ образомъ, мое общество не всюду, можетъ 
быть, понравилось бы— я, съ моей стороны, толь мало находиль людей, съ коими 
бы можно о чемъ путномъ поговорить, что не счелъ нужнымь гонятьея за симъ 
счаст1емъ — и такъ осталея извъетнымъ едвали не тЪиъ только, коимъ, можеть 
быть, своимъ языкомъ довольно надофлъ. И самый больший лЪнивецъ, запершиеь 
ВЪ келью, долженъ бы быль приняться за книгу—а что жъ, ежели присоединится 
сумазбродная страсть къ чтешю. Нодивитесь моей глупости: я въ течене 
1825 года, при заняттяхъ моей должности, прочиталъ болфе четырехсотъ книгъ 
(разумЪетея, и малыхъ и великихъ) изъ библютеки Глазунова. Пользуясь поео- 
бтемъ Публичной Библтотеки и своей собственной, день ото-дня по возможности 
умножающейся, я позабылъ о свЪтЪ и почиталъ себя философомъ!!.. Однакожъ 
не смйтесь — я кой чему и научился. Хотя, по недостатку сообщеня съ Рус- 
скими, я и не могу говорить, но я довольно легко по русски пишу; ежели не 
собралъ много матер1аловъ для ума, то по крайней м5рЪ порядочно набилъ свою 
память; словомъ, я кой чему научилея: научилея знать Росетю, научилея ее 
любить. Такимъ образомъ, я позабыль и Польшу и Конститущю 8 мая и Рии- 
ЛЯНЪ—Такимъ образомъ, я едфлалея, какъ вы изволите знать покорнЪйшаго ва- 
шего слугу 
Р.С: 


Въ ноябрЪ м$еяцз. 
1827 года. 
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1. Родовые документы: 


а) Метрическое свидътельство о рождении и крещени, выданное 30 юля 
1816. 


п Гирег1о Зпае Гирегафот1ае Ма] ез$а{15, 


АТЕХАМОВТ РЕМ 
Гпрега{0г1з её А\босгаюг!$ ТоНиз Воззае еёс. ес. ес. 


Поти Мозат СЛетениззиил. 


От1уег18 66 Эша Чиогиш 1егезф, а Чиотодо1е тафегеззе робет1ф, 
пофит фезфабитаае Рае1о га зеттрфиз, герегит тп Тлого Мейлсае Барилафотит 
Есеезае Рагос вла тесепз15, 14 дао зеди иг: Аппо Ооши1т МШезпио Бер- 
Нпоетезто Мопасезиио Осфауо Фе у1оезтиа дата Оесетт1$ Мепя1з, Ато- 
Фиш Ветегеп9из Попииаз №с0]ал8 Б1етазиКко Ртезруфег Вотализ, 1060 У1еат1 
фарииау в Гощет пи] Сопйгтау1, попуие Тозервит пабит рге, Е 
Степетозотит Ропипогит: «озер её 'Тпефае 4е Гуапомз ме Элетазиком Соп- 
о 1ео1тогит, Рафгии Раегайиф Маотийе1 Поти, Тозерйаз ЯмтетиеВаеле\у- 
$1 Сотшииззаттз Вопогиш 'Тгоз7еламеизтат, смт ТВефа Даро]зКка Рулсегиаа 
Теггае Теороет815.. п @иогиш Вет Ваз Тлфегаз фезйтота]ез ех Глбго Ме- 
фт1сае арии огат Не]ег ета аз, тата рторгта забзет о, еф Э1юШаш Есее- 
31ае Ратоспаз арропо.. Паб. ш Вез14еийа Р]ефапай Плтесеизт, 41е фу1юезта 
Ли, МШезиио Осфбиоетезнио Песипо Зехю Дпио Сапоп1сиз 8110]е13661818 
6 К1]оу1еп51з, ПОесатаз Ащеасфаз ш Отс 8 Тлроуеветя её МасВпоуесетят, 
Тадех Першафав Эри аа] 8 Глроуесел$15, Ргаероз аз Рагоса1$ ТШиесейяв, 
ТВотаз М№а?еся Эбатозактем тей. 

(М. П.) 


Ъ) Выпись изз книзз земскиаь уъзда Бинницкало, о заявлении экстракта 
135 Кевскалю Дворянскало Депутаиискало Собранля, о дворячнствь фамилии 
Съмаиковз, выданная 25 авиуста 1808 за № 464. 

Ла ВозКатеш его ]трегафогзк1еу Мозс1. 

УУур5 2 Хао Жетявей Ромаба Уи е00. 

Вока Тузае Озтзеф Озтезо. 
Мпезтаса Блегрила О\таезесо р1афесо Аша. 
Ргле@ Отледет у АКалит п1116у32ет1 Я1етз5епи Розйаба УУшиеНе20 у 


— 441 — 


ргиеде шпа Тапет Ко7аюеутстет Весетет АКё фсе. Бфамтасе ме 0501$- 
се иг. Закор клетазтко феи Ехиак 2 АК Копли1зу1 Геоутасуупеу 0о- 
пом эуеши зф17аебу, ащепфусте мудалу, Фа зумзалма 40 Хлах Жешзюев 
Рожа \УПишекесо у зрозоь ОШабу родай м 16у 1309е: А Во2кала Де50 
Утрегафогзк1еу Мозс1. \Уурз 7 Ргоокофа Олей РгофасуупуеВ Ктуозуз ее 
Баспеск1есо Иотошадлета. Вока Тузае Озтазеф Тгиесеео Меса Мо\уешга 
Олез1а{еоо 41а. Кцомзве Э2]асвесюе Истотад7ете го7гаазао Позуойу годо- 
\16056 БасНеска ргобиласе Ромаа Тлромлеемесо иг. Раота Клешазика 
зутет у Бгас1 з\уолев тодхопусВ м Родазипут ОК а4ле плехозфаласуе в Пилешеш 
рглу рго7е родапе: — Руйпо Вока Тузае З1ефтзеф Озш47еза$ Олежмафесо 
атла Тглеетесо ОКфорга у АКасВ ЯлетзктеВ \уо1е\ 07а Вгаефалузк1е2о ргией иг. 
Рога Вале кесо 2 озо19еоо 2есеша пог. МИкофала, Р1офга, Тотазиа, Рама 
У 30726 Шгает год2опуеВ Блетазико\ п1егду УХ. Х47а Тотазта у Магуаппу 
д ЭбтлеПлеюей Ман. Бупб\, а иг. Маевада у УУазуту 2 Вамогомзюев Ма. 
Упокб\, а 2а5 шес4у паг. Лапа у Аому 2 Кшелуюев МаН. 51е- 
1а32ко\ Ргамиако\, # мулазтетет ргоседетсу1 у 7 озула@ететлет: йе о №г- 
фипке ро Ашесеззотасй з\уо1ей па тлей зрада, ро об7узкаиа Покитето\ 
слу еда, пслутопеео МапИези ЕхбгаКф. Зесиио. Вока Тузас БЛедтзеф 
Олеутеейлезтадесо Ча Пууцдезе2о Озтесо ОКюрга у АКасВ @то42з. Га- 
фусйеузкею ОЪ]афомаптеу Сепеа]оей Поти пиг. Э1етазиком уудапу атщеп- 
бусжту ЮхбтаК.— Те’Но. Вока Тузае Озтзеё Пгис1есо ата Оезладесо Ое- 
сет фга па Сбтопае Пофг уз Рам4дом к Лииебеу ргхер \УЛае Х1е42а Тапа 
иуЧю\зюеоо Зиггооаа Влушзко ОпИзюеео Оталзеоо, и посу ВегоТасут 
Отледа Виуизко ОпИзеео Вгафалузеоо ша Озшего Песешга пазбарюпеу 
#)еспа4есо ро мупапш ро@ углучеса Гал магу сойпусВ, 1ако ад Рой 
токи Тузас клефтзеь Р1еслезаф Плезлаесо Ча Тгиудлезехо Апоо8й — 
_ Ха4л Тошази Тузтае 1едтлзеф Биезсажезлай Сулуатвеоо дла Зло 4еео ОКога — 
Рамет Тузас 51е@изеф Биезс дез В209еео Оша О\миджезвеоо 82094600 
Апиа — 7 02еЁ Тузае Б1е@тзев З1е4та71е51а Э1о@шего, Оша 4\у1421051е20 
Ююйшего Апоиза о \"Лие Х1ю47а Тушофеизта ЗЛешазика год э1е — 1ее7 
Меукт ОпусЬ таемлайото ргрей Лак! ргиура@ек хабгасопе хозфаду, мургома- 
4лопа, а 7262 \УЛие Х1е42а Тапа Газ юеоо Атоакопа Капиешес ео 
Ойла?а ВтасТалузК1есо хазутаехопа, утал й преушенет ие паг. Мако?ау, Р1офт, 
Тотази, Ралуе? у ТолеЁ ргаса З1етазикоче № ЗКакаев ОиесВо\пуе В ОН 
5а 2азатл ргду р1еехе Кажмеппеу \удала Огуошыпа Фамжусуа. Очато. 
Вока Тузае Озшзе® Огиолесо аша алезтесо ОКюфга № Влайусипу 1аКо иг. 


а 


Х1а47 Тошази БЛетазико гоки Тузлае 51е@тзе6 Оуимезесо р1егливиесо а М- 
Кофау буп Тошазта гока Тузае Кледтзеф Раесджезаф Слуатесо ме УУз1 Вм- 
дусипу годиЙ1 $16 1007 26 Х1еса Мефтусипа ртией ХЛедха бтиеоотиа Малом ео 
пайтасопа 2озбафа, м плеузси Меёгук о Гай ЭфагусВ \мату зодпуеВ дале у $е- 
20й 50лпего с7ази рг2ей Рагосла Ташеузесо Х1едта Опоошемлелта у рг2ей 
\° Кожлемесо лаглааталаеесо 487 узла, робулета топе, у 1е20й тока даша Оже- — 
чабесо Разалегитка м АасВ ештзмев Ртозктомзюев Оабомале Отуе- 
папе Зумайескуо. Омишо. Вока Тузще Озшзебтесо аа лезиайесо Мада м 
Х!ео1 Мебусипе Козе1ода Ратайашеео Йоги! 620 утувапа, а Тучае Оз 
Огис1есо та Эулажезесо дгиотеео ОКфорта УУЧапа, ог. Х1ледла Тушпофейта 
етазика Ростлефома Местука. оелю. ОЯ Ожапазфа Оъумаей у ОтледитКом 
Сиегон Куом ет пог. Мкофадомт, Робот, Тотазиом, Рамфомт у оле- 
Кот гаслот год7опут З1етаз7ко иг. Тотазиа Зупот & МПевафа Злетазиком 
У пиков дапе, о теуарН\еу 2 ртло@Ко\у годоу1 оз БасПеемеу бусвйе пуе- 
\п1а1асе, Огуоташе Эуладесфмо. бернто. Нет Ботокои]а Оотомт паг. 1е- 
1а52ко\у зТайасу — \" Озаба Брзек КалиПупу рг2ей Матзта Ка рёба Тлро- 
утес есо у Каммега ЛУ” Мела УУтоемзюесо родр1запу 7 зугаленлет: 76 
М!ко1ау у Ромеяе Тагазистаизкии ме уз! Сиофпоулеу, Рой м фушие Ромеае 
уе мз1 ЗабТопомтеу. Тотшази ме мя Оиаикоуе, & Рам у Тов м Ромейе 
Тарожмескии уме \у51 Ралу?омгее Огаста го47ет1 ЗЛетазикоме тилезикала. — @4у # 
ууй мутайопуе в Рокамешом окажие з1е: 26 ргоммасу $1е чиг. Миколау, 
Р1ог, Тотазя, Раме? у +026 ртасла го7етт Б1етазикоме иг. Тушофел2а у 
‚ Матуаппу 7 БИ2еПулеюей Ма. за Бупалт а п1ео@у пит. Маепайа у УМазуппу 
2 Вомогоузюев Май. Блетаз2ком У’пакапи, у 2е РглодКоуле опуей о4 влазо\ 
паубамитеузтусВ 7уче ЗасВесюе ргомадиае, ргегосафу\, уЧазетму В Эа вете 
пйута|-—& м Нгатосе М№ау\му252еу, МаутНозетеу Оэмотиайя а Копетозталеу 
рой роет Пете дез Пгасни, Ратастает О\апая ум, мугайото: Оо- 
моду 2 Оубес у Пай ргомадй йуме Завете у м Уаше Эаерескии 70- 
збалуай, ао йе зргамо\мтаЙ игиеду рг7у7\мое залиеу Заспсе, у Эмадес вто о 
Фет О\уппаза вас у о Эаевесее КфогусЬ лета \уа$рНлто8е1, отай Рай ет 
51е4 4.710315 Блофтут 40 рЛег\уизтеу с2е561 Хлее1 БиасВееу ушезюоне 1е4а, 
иопа АКиашеу Зае бу рог2а@ ет АНеи-—Рглефо па апдашенсте муйеу 
узронлопусв Ргам у Оомойом ргофасуа ха Чозфайесита пхпамзиу Розбапоми: 
Лшора Ргоримасусй че пог. Микоайа 2 бупани Факофеш, Тапет у А]ехал- 
атеш — Р1офта 7 Зупеш Теобохуйзиет — Тотазла 7 Зупет Лапет-— Рама 7 Зупет 
Махушаиет у 3026 7 Зупашт ФолеЁет у Фапет Бтасл тоблопуеВ Зупбу Ту- 


10{е137а а УУпаком УПевада Нега Зогокоп а 1етазяком м О\мот2айзКа 
Войозюупа Хлесе (2656 Рлегузиа лар1забс у Нгатое 27а орйа таБП 
т1едпусВ Омпажезьа ртеста мубас —м буш п1еузся па Огустоме ройрлзу 4а- 
Коте: Таупу КопзуПаги Зепабог беги Куозузвеу Матвиадек у Камаег Та- 
4епз7 Кому. Пери Ри Кпо\з. ТохеЁ Котленолз 1. Пера Ра Ма- 
сппомесюесо Калиеги Махатак1. Оерщаф Р\а Воразалузюесо Сетату Та- 
схемзк1. /\1109т0475. Роулаба Перша Утеейфу Слегутая 1. Оершаф Рома 
КУ его Адашт Бфтазиутз 1. Кфогеп \урз зю\о м $омо 1аЕ ме \ ое 
ша 7 Ргобокофа Ожеф РгоравуупуеВ рглу р1еслест К Пом5юмесо ЗаеВесклесо 
Готота тета 1е3ф ууапу. Р1запу \\ Мезее бабегтиаштущ Тесо д шрегафот- 
5Клеу Мозе1 Кпоме —Оша Омайлезеоо рлафесо Зербетта Тузас Озтзеф 
Ю1юшесхо гоки 7 АК Эмотлай8 ей мудапо — Омоглайзв ма Бектеати Тошазй 
УУазеуз 1 па зиено ]р1еслес ууезиота ([,3.) Оотиалзвуа Атевумтьва Ббеап 
Наслемзк1 — Коту %0 ЕхтаКЬ ГеоПутасут со 40’ зфо\уа- № Х1ее1 пеуз2е 71е- 
113. РИй \Ушшеесо 1654 7ар1запу — и КфотусВ у {еп \УУурз рой Р1еслесла 
Ради 1ешзесо Ромтаба УУшиее2о Лтарегуа]па 1е3$ мудапу, р1запу м 
№МПезее Техо У шретафогзк1еу Мозе1 Ушасу. 

Раесхете 54'/, Кормек \лефе у рой № 88 2ар1запе. 

Оша 28 Л) 1816 тока 2 ак мудато змтадете 


(м. 1) Лат дати. т. ртор. 


25041056 7 АКашт хазутаделали 
Удпасу Родшузося. 


Ома ЕжтаКа ГезПушасу1, Оото\ пиг. З1етаз2ко\ зТайасеу — 2 Истоша- 
42еша Руог2аймМесо @бирегии КуоузМеу Аиёещуе2т1е уудапесо. 
ВоКи 1808 4. 25 Зегрша м етз. РИиа УМниие. 


с) Быпись изх книв земскихь Винниикаю упзда, о заявленаи дворянской 
раматы фамими Съмаииховз, выданная 25 авзуста 1808 за № 465. 


Да В02Калеш 3 ео ]трегафогзК1еу Мое. 
У\ур15 # Хлае Жетзкей Ромпафа Уши К1е2. 


Вока Тузас Озш3её Озшего. 
МПезтаса Б1егрша Озадлезесо Р14еоо Оша. 
Рглед От2едет у Аа пимеузеены 7Летв. РИа Уши есо у рге- 
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4е шпа Запет Ко7аюем1стет Весешеш ДК уе йе. Бфамтас 916 03001561 
иг. Закоь З1етазико Теп Пуроша о Позбейзиие Эаепееет Фототи 
змети зТайасе х Коши: Геотфутасуупеу бифегии Киолузвеу рту ройрл- 
зай ЗУМ МатзлаКа у Перщафюм рглу 11е67ес1 Кошииззууйеу алфелфусиие 
уудапе 41а раша 40 Хл1ае ппмеузауеВ Жешзюев РИл У шшеюехо 
\ $030 Оафу родаф м 4еу Лз0ше: Нташоба 7 Куомзюеу бабегии. № Тузлае 
Пле\1еезеф Оутадезе1 Тггу. О4 биегчесо ЗасВееесо Матвхаф ка у Ромта- 
фозтусВ Оериафо\ 41а 'О4ойета Э7аспесеу Водозфоутеу Х1ео1 2отошад7опусв 
Чата пог”. М Коа10у1 2 Бупашт Такофет, Лапеш у А]ехапагешт — Руотом 
д Зупет Теод07уи32ет—Тотаз70\1 2 Зупеш апешт — Рамо и Бупеш Маху- 
и апет— у 02601 7 Зупали «о2еет у Лапешт тает год7опуш вупош Туило- 
$е037а, а У’покош Меваа, Вега Богокош]а Блетазикот. Ма Гапаалтепсте 
№ ут11056157е00 04 УЛекорошиеу Рамле Маулази1еузтеу ирегафогомеу Ка- 
фатиупу Огас1еу \ Вока Тузас 81ед зе Ози971е51аф Рлабут Оша ПО\угад7лез- 
{е2о р1еглузиесо Мпез1аса Кулейиа Эасвее ВоззуузЮеу Мауфазкаллеу Кошего- 
у\апехо РгхумПела Мауму2лут Леоо ]шрегафотзК1еу Мозс1 ата Огио1есо 
Купефшта Туз1ас Оз5еф р1ег\уз2еоо тока тудапум Мапез бет \у вайеу Опесо 
10еу обутегатотеео, то7дглазпозузиу ргиедзбамтоне ог. Макоада Э1ешазик и 
Кали а о В1аспефпут 9есо пгод7ета По\уойу, ртужпаб8ту Опе 7е0дпе 7. 
ргамет па 40 рт2ерзалет, у @ореиене Кфотесо па шосу Рипа Э1еат- 
42165195 клойшехо \узрошлопеео Рулууета фепйе иг. МИКофау э1етаз7ко \гал 1 
Кама з\м01а урзапу \м Басвеска Водоздомта Кпомзюеу Обиегии 
Х1еое 672656 регмзта м Помой с2еео Му СиЪегяк1 Бяаввее Матзиаек у 
Розтафю\! ПОерщюомат м Порейтеше Мауууй8теу Чего ТтрегафогзК1еу 
Мозе! Уой пиуеуз2е 2 рортзаии гак пазтусй мудалас Зупадеевуо, опе Р1ееяе- 
ча Кномзесо ЗиаспесК1е2о Иотошайяена шуиегахалу. ава м Кое да 
‚ Оудамезе2о рлетмз7ехо Меа Глуфорада Тузае Озтзеф р1беео В-и— и 4е20 Ое- 
рота робр1зу факоме: Таупу КопзуПагя Эепафог буфегий Киомзюеу Магз7а- 
1ек у Камаег Таде0зх Ко7омзю. Периёаф Тагазйсиапзюеоо РИа’ отдай 
Кап1е кт. Пери баф РИл Оталзе20 Лап Роге Кофо\1ей. ера Ра О7еВ- 
гуйз9еоо Апагиеу Вадаглеузк1. ера РИа Тлрозмеекеео То2еЁ Котлептоуз Ка. 
Перша РИ ВовазТамзюеео Рогиейк Р1офг Наум ГемКо\1с7. Оерщаф Ра 
Маеппо\тескесо Так Ра@ем — роет 785 |1667есе Коштиилязуупа па 
Мазее Слеглуопеу муезиопа (1$). Зекгеагя Тошазя Уаз Иез. Кого 
Пер]ота 1ак зе \ вое ша со 40 З1юма м Х1ео1 и11еузте 71етз. РЫа Уш- 
1161620 163$ хар1зате. А Кфогусв у {еп мурз рой руеслесла Зайди 71етз. Ромафи 
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У шие его Утрегуа]па 13$ мудапу, р1запу м Мпезйе Лесо Л] трегафот- 
зк1еу Мозег У титаеу. 

Р]Аесиейие 541, КореК уе урод № 89 харйзапе. 

Оша 28 а) 1316 тока # АЕё мудапо э\1а4е2е 


Лав Сати. Ва. 
(М. П.) 


75041086 2 АЖати 2азуладелали 
Удпасу Роиузос!а. 


ОМа{а Пер]отабия о Позолей%уле Э2асвескии Оотоя1 паг. З1етаз2Ком ЗТа2а- 
сего 2 Коти$$у1 Гесйутасуупеу биБегпи КиомзКеу ап{ешусаше уудапезо. 
ВоКи 1808 4. 25 Зегрша у ет. Риа Уши. 


4) Подлинная зрамата царя Алексъя Михаиловича, данная шлялтичу 
Истиславсколо уъзда Ивану Симашиъ, на владьще деревнями в5 Мсти- 
славскомь и Оршанскомь уъздаль, оть 20 авуста 1654. 


Бжиею млтию, мы Велики! ГДрь прь 1 Велики! Кизь Але Михаилови, 
всеа великим 1 малыя Роси! Самодерже", московский, киевский, владимерски, 
новгородцки, прь казанский, прь астарахански!, прь сибиреки!, гдрь исковский и 
велики! кнзь твереки!, юторски1, пермский, вАтцки!, болгарский 1 иныхъ; тдрь 
и велики! кизь новагорода, низовекие земли, черниговский, резанский, полотцкий, 
ростовекий, гарославский, белобзерский, улорски, обдорски!, кондинский, мети- 
славски! 1 всеа сЪверных страны повелитель, 1 гдрь иверские земли, карталин- 
скихъ 1 грузинскихь пре! и кабардинские земли, черкаскихъ и горскихъ кназе1 
1 инымъ многимъ гдртвамь и землямъ восточны“ и западны” и сЪвернымъ очичь 
и дфдичь и наслфлникъ и гдрь и облаадатель, пожаловали 6ема ншего прекого 
величества оршанекого и мотиславского повфт$ шляхтича Ивана Симашк%, что 
билъ онъ челомь намъ великому гдрю, ншему прекому величеств8: в маетности 
де > него родственные его дрвни в оршанекомъ У$зле, на ДнепрЪ, дрвнм Чер- 
чичи, да во метиелавскомъ $%зде деревны Рокшина; и что‘ намъ великому гдрю 
сво Ивана пожаловати, велЪти ему тфми дерев’нами владфти по прежнему. И 
мы велики! тдрь йрь и велики! кНЗЬ Алезь Михаловичь, всеа великим и малыл 
Роси! самодержець, 1 многихъ глртвъ гдрь и облаадатель, нше прекое величе- 

. | 


ство пожаловали шлгахтича Ивана Симашку, велфли ему прежнею ево маетностью, 
деревнею Черчичами да дрвнею Рокшиною со вофми Угодьи владЪти по прежнему 
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й доходы вемкие ео крестыанъ имати, й на тЪ ево дрвни велфли ему дати ншу 
прекого величества жаловалиую грамот за ншею гдрекою большою печатью. И. 
> у 


по Нше тгдрско млти шлиахтичю Ивану Симашке прежнею своею маетностью, 
дрвнмми: ‘лрвнею Черчичами да деревнею Рокшиною владфти по прежнему. Дана 
са Нша прекого величества жаловалнал грамота в’ походе на ишемъ пурекого 
величества стан по“ Смоленскомъ льта (© созданим миру. ‚385. авг%ота. К 
ДН. 


(Большая восковая печать). 


На оборотЪ граматы написано рукою дьяка: Бжиею мдтию велики! гдрь 


.— ХА > . 79» Я р т 
прь и велики! кНзь АлезЪ1 Михаилови вова великил и малыя Росит самодерже. 


2) Учебные документы: 


&) Похвальный листь от визитатора Добржансколо, изх третью класа 
Немеровскало училища, выданный 28 зюня 19818. 


04 Рг2е1020пе20 57К01, КоПесзк1его Аззезога рефи1асе2о Офо\1а2еК 
Уфа йога М1е Вафа Побгиай$К1е=0 


УРапа Золео\ Э1етазисе — Осло1оу1 К]аззу 3-в1еу. 


У слазе о@фумаасеу 9е У м Вкое Мепмегомузеу Рай 707еЁ 
1етазико Ослей К]аззу Тглесеу, фаК 2 рглекопалла шего, 1аКо 1 26 2еойу 
М№алс2ус1е]0\", тай 10 7 ргуКадтусВ Офусхалб\, тай 0 2 розберка 71а67иее0 м 
Мапкаел, 228107) па [156 роспууашу — \У ре\упо86 62620 $0 р1зтао ргху муе- 
шепта р1ее2ес1 Водо\Цеу, 7 ро@р1зет уФазпогестаут мудае — Да м №Мепиетгомие 
ила 28 Слегуса 1818 Вока — Миевай Бобглайя а. 

(М. П.) 


) Свидутельство начальника Немеровсколо училища 065 устльхахз вз нау- 
кахь и поведении, выданное 12 февраля 1816 за Л 3. 


РАБУТАОСРЕХТЕ. 
УР БЛешазико ргхубумзту \ Воки 1809 до З2кофу Мепитолу бу, 1 2а- 


ризату у рос2еф 16у 'Осилб\ эт Кфогбу 4о ФубВ схаз хозфале; резукдадаф зе с1ао]е 
до Майк Сртиезоайз 16, Мога]позе1, Теостай1, Нузбогу! але, \Уущому, Ртама, 
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Мабетау я, Емую, Назфогу Мафиталбу, Техука РастазКтесо 1 1650 ТлИегафату, 
Воззуузесо, Етапсиз1есо, 3 Мене есо, 1 ме зузхузНаев фу Мапкаев и р!- 
поза ргасилас, пуе47у зроаежлналй се]оууаф — Со 16 фусие ОЪусла) б\у Бу ме 
узиуз Ни, цео4у ргамбш ЗиКопуш; № розберомаии рг2уад ибн 1 ЗЛасебавт 
рготадхени 516 хазФой\ па Зиасипек э\о1еВ Малехусе]0\, 1 па фо Буладесв\то, 
Коте па бадалие 1650 УЧазпе, Рглефойопу Зикофу НаузуйзКо-Втафал бу 
\у4а1е—ПаЙа: м Метитоте Фа 12 Тлфесо 1816 Воки. 
(М. П.) 


Ргхефолопу З7Кофу Ромтайюбву Наузупзко-Втасфалуз16у 
\ №епито\е Лап Бфаршен. 


М№алелус1е1 Ех 1 Майетафу ап З!ейК1е\1с. 
Зушой Ризикатиемси Мах. ЕПой. М. УМут. Н18. 1 Ргама. | 


6) Прошеме священника Тосифа Съмашко, о приняти сына ею Тосифа в 
Главную семинарю, сз резолющею на прошении, данною  епискотомв 
Мартусевичеме. 3 мая 1816 за № 585. 


По Тазпле У1еиойпесо ХасК1есо Оп бзкмев СегК\т №. В1зКара у 
А4т1013$тафога Оуесе2у1 Закора Магфиземтеиа. 


04 У1се-Пжекапа Ромафа ТлромлееЮесо Ситеги 
Кпомзюеу Х. 076% Блетазика. 


Ргозра. 


ФТазе У еио7ту Разбутта! Буй п0у 2 едпиотеа жест р1егуогодпу, 
ток озшпазбу Каетасу, а 40 ФубЬ слаз \у Бико4асв Розаомусв НеузупзКо- 
Втасфалуз св у №Мепуегоме 2озбаасу: ро\20ф паупзИиеузиа имесуа зТайеша 
Воси \м збаше Писпо\пуш, тшалас огал епес 1есВалла 4о Зепитагиаи бтеко- 
Опнзесо м УУШые ехузиасесо, зрозое 516 па изИие1 эмотеу Оуесежй — 
За 2 обоматка мго47опеу Оуси шНо$а, # паумек$иа сВема ]рт2ед31е\у70- 
1ет |робгой бо Фазюм Зазше УПейпо7иесо Разфегйа, летие шИочегама 1 
Тазкалуеоо 1и16526и611&. 

Хзааг озер блетазако 
ЧАРОВ: 


м 
РезолющЯ, 

В. Ргдемееиу УХ. ТолеЁ Элетазико У1ее-Ожекап В. 0. Таро\меее20 
РИй 2аремта зе, 17 Зуп Теоо паузбатвиу тилешет ТолеЁ 5е47ле 7атеКотиет- 
дозтапут' 40 С/омпесо Беттагиии УУПепзюесо ргиу ОитмегзНесе иубапдо\та- 
песо, кого ФУКО пазарт УГу252еу Йм1ег$76010361 ртйе@ртзалие \7е]едет 40- 
збамйета 74отусВ АТатибу Ш1есежу Рлеюеу ОпИзюеу 40 ропметопесо 5е- 
шпаги, Коте 7 ромода шертйулаее$юеу Тикитву, у молеппуе В мурадком 
итотпоуапе, 1е5767е 4048 па]ейиле итерато\уаю6ти ше 1е55. ПаМ м Илу@уелуте 
3 Май 1816 Воки. 

Х. Так. Магбазе\м1е2 №. 19Кар 
ф,: 0. 0. 


4) Атестатз 06% окончани науке вх Немеровскомь уъздномз учили, 
075 29 зюня 1816. 


Дззмта Ч е7епте. 


зикофа Ромафома НаузуйзКо-ВтгасфамзКа м №Мепиего\е, УГудлата лире- 
тафотзк1еео Оптуегзуеиа \УПейзеоо, изкифесииталае Да]есепле ро @тешт о 
22 Песетьга 1804 г. с0 40 зрозо®б\ мубамата рафетфо\х Зикопбу Мфодлейу. 
Ро]есайае па ропметопву УЗа4лу Едакасутбу Йа]есепта, мудае Зяжоше Эуйа- 
Чесф\уо 2 Майк акойс7опуей 1 розферо\ала м" Офуслалаей ТР. То7еФомт ©1е1а87- 
Коул, 1аКо оп МайЕ1 дамуате м 537кое НаузуйзКо ВгаФалузюеу иКойс7у1. \У Рг2ед- 
птофась Ему 1 Маетафум ме 51. Ууштому, Ылзюгу1, Ргама, ме. \ 
«Теуки Воззуз ет ипаеииу. №1епиескли оБту. Егайсиикт Чо0ту— часу 
розферек. Со 51е фусхе оБусталбм 0 4о Ргам 1 Рглур1збм БикотуеВ 2азфозо\тай 
сБмаерите. Кфоге 0 Хазутайстете р1естесла Э2кофу НаузуйзКо-Втаефам1еу 
\ М№Меттегое 1 рорлзет так пазтусй збулеталалу. Пилафо зе м С2азме Рор1зб\ 
Раф|етмуеВ @па 29 Слегуса 1816 Воки. 

Лохогса Бакофу Ромафомбу НаузупзКо-Вгафамзю6у м №Мепигоме ап 
Ббиршек. 

№1067у01е] Елиук 1 Маетафук КоПех. Зектефаги Тап Элейеутея. 

зушоп Риз7кагием1си, Ма». Рой. М. Мум. Н1з. 1 Рга. 

Х1а47 Пале] Рг2убубем1сй Мася. ету. Воз3: 

Малслус1е] Тезука Меш: Маераз Екеч. 

№ 162916] Техука Етапсиик1еео Зап Роглузм. 

(М. 1.) 
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в) Овидьтельство, выданное реаенсомь Главной семинарии Лесневичемз, 
0 прилежанзи, устьхать и поведени, от 8-ю зюля 1820. 


11 $егае Тез{1т0п1а1ез. 


Бештпати Селега]1з С]ет1еотим пбтазаае Виз репез Саезагтеат ТлИе-° 
татит ОлутегзНайет УПпепзет Веоепз: Оифуег91з 66 зшейНз диоги пибегез 
06 Ч00тодоеф тифегеззе рофегф, побили феафимаце 16 УепегаПеш Тозе- 
рвиш Ю1етазико Ваз Вошапо-Ои\1 АЦиипаю 110е6ез1$ Гллееот1ел81$ елаздет 
Ваз ш памегат С]ег1еотит Вилаз Зештати Аппо 1816 41е 7 Мепзз Бер- 
фетт1$ тесерфит ргаеесНоти$ рибИе1$ а погташ а Апои$$133110 6 
Рофеп{1551то Виззотиш Апфосгафоге А]ехапато Т. ргаезеттрбали Ч11ееп- 
Яззтие её ]апаа Кег Ёгедиеп{аззе абдие Отадит Маз1з$еги ш 5. ТВео]оела 
ор 0133е: иПаие сопбтати 0018 шоги$ 60т191815$е, 1то ]апда Ша зетрех 
Фит уго Фит Рой ехешрИ зремиииа 4е4135е: ди0@ м6 уегипь 81 Ваз Тлф- 
фегаз шапи ргорт!а зи6зет1рфаз, 912 одае БЗештати @епегаЙ$ тай аз Е1ет 
Прешег {та@еге сигау. Оафашаг УПпае т Ае4из Зештаги @епегайз (]е- 


сот 41е 8. Мепз1з ПИп Уефет15 ЭП Аппо 1820. 

Тов. ....:. УТозервяз 54ам152 Гебием1ех 5%. ТЬ“. Посбюг Сапотсиз 
Са{ейга1$ УПпеп$1$8 её Зто|еп$се1$15 Зет!шат!) @бепегаИ$ репез С®загеам Ошщуег- 
зНаешт Весепз. 


РгерозИмз Сигафиз Вгазеу1септз1$. шр. 


(М. П.) 


1) Дипломз, выданный правленемг Биленскало университета на ученую 
степень Маистра Болословя, 07% 6-0 оля 1820 за № 2821. 


АОЗРТОП$ 


А2'08$1851011 е$ Рофеп$1551щ1 Ттрега$от1$ 
АЦЕХАМОВТ Т. 


Виззотит Аинюсга ют 
ес. ес. ес. 


Эииоп Маемзк1, 58 а СопзИиз, РЫПозормае её Тамз Побог, 
От 1$ Зап ае Аппае зесиидае с1а551$ Еаиез, Саезатеае ОттуетзИаяз Гл е- 
тагий \УПпепз1$ Рго{еззог Ещегиз, е# Весфог Мастийеи$, ппа сиш Бепаба 
Асаеттсо. 

Эшои$, дпогим 1и{еге5ф, побати фезфафилиае еиииз. Сим Веуегеп4из 


Тозервиз 51еща37Ко Басгае Трео1оо1ае Сапд14абиз, С]ет1сотита Зетатпати @епе- 
| 29 


О 


гаНз репез Саезатеат ОпрегзНайет ГА бегаю Уиеозет Аа $, п пишегота 
Отиаш Волаз ОшуегзЦайз Аппо МОСССХУТ а@зегрбиз, ргаеееотЮиз ри- 
ЪНе1з: Бастае Бегеигае, Твео1ослае Постиайсае, Могаз, $ Разфогаз, Н18о- 
т1ае ЮсезлазЯсае, Застогат Сапопит, 10216еез, Вофбаллеез е$ /00]0оо1ае, В10- 
Чаепйае в Робзеоз, Гл&егафигае Гайпае еф Возчсае, Глпопае @таесае Не- 
талсае её Са]Шеае зрабо Чпафиог апиогим ЧШеетщет орегат пауаззеф, ас 1 


ехашие 1100г050 сотам ау ба ЕасиКабе ТБео10о1са @е ХХШ Мепяз Гаю. 


Ап МОСССХХ шзийцю, аща Заепаае её его оз 4е4ет16 зреспилиа, 0% 
Елаздет Каса 41$ ]аба Бещеиыа тада Маолзйт Бастае 'ТВео]о21ае 1218 
сепзетефиг; №5 рготпае ва, диа роНетиз, АпефотИафе, Еиидет Фозервиш Э1е- 


1а37Ко Мао гит Бастае ТИео]оолае гепип аз ас Че ататииз, сопседепао _ 


Елает ага, отиа, её ремесла Пизе Стади1 Асадетисо сотреепйа. Га дцогам 
Пет Отота Ъое рабам Мапа Мозбта зибзегрбит, 81 Шодие Отет1- 
[13 шип баш Е1еш 4ебтилз. УПпае ш Ае4 из Асает1е1з Аппо М00ССХХ 
Че УГ Мепз1з аш. 

эииоп Майе. 

РО Со] алзк1 55. 1. ©. Отму. Ргоё. Е. Ота. 1%. 

6. ДК. Ее>. Пее. 5-ае. Аппае ПП 01. Еда. шр. 


Могрегбаз Тагоем1е2 Ф. 0. М. ОшуегзИай а ГЛИег5. 


(М. П.) 


3. Возведене въ 1ерейсвй санъ и 1ерейсве чины и должности: 


а) Ставленная зрамата о рукоположензи во зерея, выданная епископомз 
Мартусевичемь 29-0 декабря 1821 за № 958. 


Ппирегаифе Ап21$$135110 ае Рофел$1351щ0 Тирегафоте еф Апфостафоте 
Оп1уетзае Воззтае. ефс. ефс. ефс. 


АТЕХАМОВО 1 


Оотито № ято Четепизято. 
Тасофиз Адаю ОюмеНо 
Маг 136167 
РЕГ Стайа, её Бапефе Без АрозбюПе» Бепед1еНоте Ехатсва МебороНа 


‚бтасо ОпИаташ ш Возяа Есфечатии пее поп рег блафегиа УоШушензе, К1- 
дом1етзе, её РодоПетзе, Ер1зсориз Гласеот1е0913 её Озфг021е0815. 
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Пуушо УУвЯ Буги Шу0сафо аахШб ВабКадие Зирег Варе 140- 
пе{афе, ас Чосфша сотреетН, пеб поп шогаш ргобНайе а Из дпогиш 04егез$ 
афбезфа топе, зегуафо )ите ргах1 ета бтасо-Са ое» Отлешаз Ее] е51а Оеуобит 
Зозервиш Б1ешазико Сепега1з УПпепзз репез Отуегз ет Зеепйатат 
Зепниатй Апиа, пее поп 5106 ТВео]021® Мастит Аппо 1820 Меп- 
513 06015 41е Зефа О-о ТВоше Арозф0]0 Заста а@ Бапефо$ штогез От@1иез е$ 
Зар@асопа ит тай уе ш Ре Есс]езе Иуйуслупетя18 сеПеш рготоуи$, 
Че уего 26 Песешт1$ е]издет апт осситтеше {е34%0 Че Потиие» розф пай- 
УЦадет Оошиит её ЗЭ-ш Тозерй1 Эропя! В. У. М. Рама Веслз, ав Тасой1 Етант$ 
Поптит ш П1асопаш; @еп1аае Фе 28 Песет $ 1абелйз 1821 Ап ш Ргез- 
Бубегот Сопзестаупииав От@тагииазаце т Тиаа Мозга Ер15сора $ Мепзе, 
е1етаае Тозерво Э1етазико пипе ]ат Ртезбуего №56 ошила диэ а@ Мапиз 
Часегфовае ротНиепё ехедит ПсепНали в$ рофезбайет 4алииз афдие сопеед илов. 
То 9410г: Наеш в. Оафащаг Вас ш Вечепта М за Иубуслупейя Аппо 
1821 @е 29 Певеш5. | 


Тасофиз Ерриз. т. р. 5. 
биегиа/1$ Бестефатиаз БберВапиз оли. 
(М. П.) 


Ъ) Грамата на званле Луцкало блалочиннало, выданная епископомь Мар- 
тусевичемз 7-ю января 1822 за Л№ 18. 


\ Райз м1е Тесо Гирегафотзк1еу Мозе1 
АТЕХАМОВА Т. 


Ттрегаюта 4 затоидаасу Садеу Воззу: ва. ча. ва. Рата Мазгедо 
М№аути03с0з2е00. 


Такор Адам Оке о 
Мага зе\1с7. 


А шНозетала Войесо, & Булееу БфоПеу, Арозфо]$меу Юосозфамлейяе ма, 
ргйех Силегие Уо1фулзка, Кпозузка 1 Ро4о13Ка, Вйушзко-ОпИзась Сегк\тб\м 
Плесела] пу В1зКир Рае. 
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о 


__ Уелойпетиа Ргйеуле]етлеузиета У Х-и Тойе{0\1 51етаз7ком1 А5363-_ 
зото\1 Копзузбогзюети, Зепипатиии П1есеха]теоо РгоЁеззогомт, э-ву ТВео10. 
Ма21 том, Маш м Сртузбаме шМешта Рокоу м Рапи. 

Су ро зплеге \УУХ. Меваа Зизисхелузюесо Бу4еео Пжекапа УллеК1е0о 
Пекапаф феи Бей $\е>'0 ео позфале пасе ка; рглефо Му 2 с2040861 пазиеу. 
Разбегяюеу с№сае ти1еб паейубу рогйадек пледиу Оиевоутейзв ет, УПеиойиесо 
Ргйемтее и1еузесо \УСРапа, Кфогесо 24а1036, гозёгориоЗв, 4200056, фа@лей 
шие сйузефие ргйуптофу 1 музое фа]епа за пали 40г2е упа@оте, па ит2а4 
Олекапа Тлле1еео \уп1ез6, ф47ей \узхузНае 40 и1ехо паейасе Сегкуле 1 Ои- 
сВомлейзИуо, огах Зе Сегюемиуев м ОжекайзК1 4070г рода птузН ту. 
Такой \ гдесту залеу мупозету 1 розбапауату ппиеузйую Табфет пазиут, 
4алас Ма шос \Умуу Сегкунбм 1 Рагос 16 Оекапафа Флаеесо Кайдотоселне 
офргалуомтае, м обуехйе фак Карфапом тако 1 зфио СегмемпуеВ четас, 20а- 
слаласусй 7 @гоэл ороутаяко\" протишпас, 10 пропипопуев, & ше схушасуей роргаму 
\м шафегась уагбуеВ Бабий Копзузбот$еео, 4010816; зртам1 шилеузиеу тает 
пазрокалас, о5ору 40 $апа ПисБо\у’теео \у0156 бадаласе, ОУеру 24оте 1 2а9- 
пуб о фес0 хама@ шешаласе пали текотепт4о\уае, Даесепта Разфегзюе 1 Окаяу 
Копзузог®юе схек\уомае, 140 факомувуйе ехекисй Коп4еКапа]иетая Шиево-. 
улей Чгоеа Чо%а4 7муусйаупа то7зуфаб 1 раб Ко\уас. Бюубш уЗиуЗКо $0, 60 
до Отеди Ояекай ее робфиех ргала 1 дмуслали па]ейу, уЧегие, аККагаяне, 
1. бете мукопу\уа6; О]а с2еоо ау Оиспо\тейзв\о ПеКапафа роплептопеео, 
_1 узиузеу, Кфотйу 40 \4а@7у Мазиеу Оиспо\упеу у фушйе ОеКапасе па]ейа \\1е]- 
тойпешиа Ргйемтеетлеуз теща УУСРапиа ме узду Кии, со БУШо 2 итгйеби з\уеео 
67у16 06971657 розфазтени БуП, 1 ргйууое па Кай4уш пмеузса из7апо\малуе 
слу, паузе$]еу рой ата \мегваета эпгома Зади Копзузфогв1еео паКалиету 
1 7а]есашу. — Р1зап м Хубуехуте ана 7 Таплама 1822 Воки. 


Чакоо ВазКиу. 1. м. м. р. 
Софегизк1 зектебати Зет Хожизка. 


(М.. П.) 


ея = 


6) Грамата на избране. вз ассессоры коллейи, выданная епископомё Мар- 
тусевичемь 20 зюня 1822 за № 620. 


У" Райз 16 Тео У трегафотзК1еу Мо$е1 


АТЕХАМОВА Т. 
Гтрегаюта, $ батошдаасу Сафеу Еоззуё 14. ча. ва. Рапа 
№ 1111403488600. 
Такор Адаш ОкеНо 
Магфизе\1с7 
2 шНозегала Во7е20, & Булееу БоПсу Арозфо]|еу У1охоздамтейзьта, рг7е2 
бибегие \Учулзка, Кпомзка 1 Роо]зка, Вйушзко-Опизюев Сетк\том 
Пуесехату В1зКар Флем. 


УЛето7тети Ргйезлеериеузиети УХ. Тозе{ом1 Э1етазиКомт Оиека- 
по\1 Хае ети Зулефеу Трео1о2 Мас1я то м Сптузваяе Рапи Иго\ла 1 В41020- 
ЗЧамиейзуа Возего. Рошемай 1т27ейи 1фетпйи 7азладата м Вйутзко Кафо- 
ПеЮеу Риспо\теу КоПееи УУ1епойтего 7Х. Ргайаа БеВо|азфука Кафейта]пе2о 
Таектеоо ю. ТБео1о2 1 Ргам КапотеттусВ ПоКфога СугуПа Б1егостзК1еео па 
4пта 12-т рт7узеео МПезаса Иа оКопелу $е, А пазхут 1е3$ оромлает 
5605011056 40 Мау\у 752600 Мопатз2еео ЦКахи ата 12-0 Ла 1804 ВоКа В7447а- 
сети Зепафо\1 дапес’о, их Отйедитко\м Опепомтуев УллеК1еу ОтИзюеу Т1есе2у1 Мал 
МаушНоземеу у\7етйопеу па пазферие 117у]ефе м КоПеэп 7аз1адатле 24о]та 
озофе ртйелиаетус: Рулефю Му У” етойтесо Ртйемт@етлеуз ео УУСРапа 1аКо 
Акадепуетпут Бборшет 2а5767усопесо, отай 2 КИка]ефисй \у Вибеузиеу П1есе7у1 
спмаериусВ От7едоуай 2пакоп ео, па От7а4 Аззеззога ВйушзКо-КабоПееу 
Оиспо\пеу Кое 2-о Перафатета, оБлегалиу, ртлейпаехалиу, 1 избапалиатиу. 
Садалас ро \УПейиойпут Ртйемлееотеузиут УУСРапа, а0уз м буш Отйедие 
т2Уейиесо \у КоПееИ 7аз1адалиа, офо\а7 опеоо # пей ба, рИпозеа реп, 
Разфеглом1 змеши \ мудагйуе $1е шосаеус В Лиетеззасй П1есеха]тусВ и п1еузеа 
буесо 147 ротоса збагаф з1е 1, фаК \107опу па з1ефле оромталжек зргамо\а, 
17у5 Фа Плевету1 2а5762у$, & Фа чеме роспуафе ледпамзту, т1а? о Маз 1 09 
Копбгафго\ зле ПУесехапб\у лек1еВ рейумоу уоТа 4, зеасллиек 1 \74.21667110$6. 
ДаИ: м Иудуслуше Эша О\мод7езесо Лима 1822-0 Воки. 

акою 15Кар. 1. №. м. р. 

(М. П.) 
‚ диБегизКт Бектефатй Уфе Р1огип 
Тоиз. 
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0) Грамата 0 возведении в5 сань каноника, выданная епископомь Марту- 
севичемз 28 марта 18238 за № 257. 


Гарегал$е Ап203$18510 а6 Рофеп{ 155110 Гирегафоге её Аифосгафоге 
Оп1уегзз В03512 ефе. ефе. ефе. 


АТЕХАМОВО Т. 
Дотято М№ято С етепизто. 


Тасориз Адаш ОК1е140 Магфизе\1с7 Оег тама, её 3-ю Зе@з АрозбоПеа 
Бепеблейоте Ехагсва Меторойа @тасо- Опбатит Ш Возыа Есфезати, пес 
поп рег Сибегила УоШушензе, Кууоу1епзе, еф РодоПепзе, Ер1зсориз Тлаееот1ет818. 


Оуегз13 6$ ЭшеиИз, даотит 1фегезф отаезегйт уего РегШазитри$, 
Плазг оз, ае Адтодат Веуегела18 Оотииз РгааЯз её Саратиз, зец 
021011613 Сарай М№зит Сабвайга!8 Тллееот1елз1з побила епииз газет из 
ТА ег18 №518, аша №8 розф Аззееизит Стела 8 Сало ТВеодот1 Ра?аев- 
$0\167 а4 уасатет Рта]абигам Саейгайз Ришиеети зеа Сатот1$, Шазфгет 
4е Адтойдии Видит Пошта Тозервишт Э1етазиКо Ргофоргезбуфегити Тлаеео- 
т1епзет 8-ю Т1е0]021» Мастит’ тодегпатм Аз$еззотет Вошапо-Сафвоет 
СоПеги 2-х Ра от1з заЙтасай из 311$ ех1и11$ пет! $ уойзаие фо1из уепега- 
Из Сарай Сабейтаз, шефале Ехсе]зо Мпизегло Месомогит Есеезтазео- 
тиш, рабПезоае [1$гие1011$, рго Биртеша Зи Пирегафот1е Мадезвайз Мош- 
пабопе а4 еНеббит $ 145 Сопзйбайо11$ Аппо 1817. 24 0606118 етапай 
Ргофафит Милета Сопсетпел $, ЗафаКай, даа раг е5$, зимеемопе сотеп- 
дахутиоз: ситаие СЛетеназзииаз лоха е6 АпеазИ$ииз Пирегафог Мозфег А]е- 
‚ хапает Т соштеидаиашт & №13, пб ргаетбаг, Ргофоргеззу ети Глаееотлепзет 
Тозернаш б1етазико ш бапошени @тепиа]ет Тллсеот1е1318 Мозга Сабнеейтао 
поштате Сететйз ие 91е`пабиз езф, №оздие ае Вас зпа Зиргета уоащабе ше- 
_ Фапоз зпрга 41040 Миизёего в Вотало-СайноНе: СоПеей РахЫвоте 2-а де. 
Фе 19 Таппати сиггел 1$ аптт сегогез ге441 пал9аззе; тие п заИИа рто- 
шойо шешога\ Салот1е1 З1етазико зпити зогафат еЙесбит, зарта @лефат Са- 
поилсафит Едет соп{егепии еззе дихиииз; пы дает гесер0 ргтаз а Трзо 
аа ргезсгриии 58. Сапопиа зарег СаТо Нез Вет Втиег фепепа» ргойез- 
з1опе, её обедлета Моф1з, Биссейапевате МозНлз Юр1зсор1з Тллееотетз из 
ргаззбапаа, Тат 4е поп а1епап@1з еллздем Саполлеафаз 0115, Пито аПепа$ 
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рго 0556 тесирегат41з, зо 40 Согрогай Латашенюо рег Малаз Мозёге сара е)из 
пироз опен сопби из, Шамаие тпзИфайии$, её шуезйутиз. Ргош@е отиа 
ага бтет1а]1$ Мозйт Гллееот1е1$13 Сапоп1е1 Е14ет сотрефете, её зребфате деЪете 
ес]ататиз ргаозен из, соплиеп4ал{ез, фиафепиз зпо Мипег! рго упРиз сиге$ 
зайзГаееге. (по ства уоПиииз еф тефалгиииз, п6 Етабегиафез Уезёга зец а14и13 
ех Уор1$, а4 Чает 14 4е уаге зреефаге д1епозевиг, Емидет бапошеши & Мое 
рготобии © шзНфафит, $16 едиз Ргосагайогет уе] тапаафаттат 11 теа]ет, 
асфиа]ет, еф согрога]ет 916 Сапотеааз роззеззтопет пугодиеатф, аа 1го- 
Фисаф, ЗбаПаш еф уосет сотрефетет Тат 1 Еее@езта, фиат Саро]о сопседаиф, 
зеп сопее4аб: Раслетез тру Егисфи ас ргоуетфа Епидетш сопсегиеще егб ат 
$ сап4ете. п дпогит Й4ет ес. Оафащат Вае шт Иудуслупейз: Мопазфет10 
МОССОХХШ Аппб Мепз1з Мафии ХХШ Пе. 


Тасофиз. Ер1зсориз 401 зирга пре. 
(М. П). 


(таБеги1а]13 Бестеатти$ 5{ервапиз Фю7изКа. 


№5 Сара ат СабВедтае Тласеотлепзе тфаз Стас Савойе, пишит, 
Ргёа\ её Сапоп1с1, а@ сопзаНа\опез от@татаз ш Резо Еплетай 011$ Запей 
Тоапо1$ 'ТБео10о1 Райгопт Сабейг» поза Фе 26 Берет т1з, аппо ситтеще 
1828 ш репо сопетеса зезз1опе розбттале пабИа, у1315 е$ 1е618 сил от Чиа 
раг ез$ геуегепйа зирга ехата $ Петз Газа 0п18 а@ Сапотсафим Саед- 
га]ет Гллсеоттепзет, а@ ПШио ЕхееШто ас Вшо Оотшо Юхатева Мебто- 
рой Ер1зеоро Главеот1етз1 её Озтосепя Фасобо Адато ОкеНо Магбаземтс7 
Разфоге ас Тафоге позфго репо иио, 11 регзопат РегШиз Влит Ош Тозерв 
лешазиКо 5. Тео]оо1а Мали, Аззез50т1з шуй Вотапо СаёВоНет СоПеги 
2-5 РатИ от шипиз Реёгорой орепиз, етапаз, еаздетеие отт ше10т1 11040 
а еЙесфит Дедисетфез, рга]апажит Ваш Тозерва Б1етазико Ш 0160 Са- 
попсаби пзбаауиииз, п Сопйайтет тесерпииз, УфаПат ш Сар 0 аб уосет 
сошреетет сопсеззиииз, 1 теа]ет еф асфаем ераздет Саполлсабиаз роззез- 
зтопет шгодихиииз, ас аейфи8 6 ргоуеи из епидет сопсегиеп из ий, 
01, 6 оап4еге Ёе таз. [ш даогаш Вет е{е.: Паб: ш с003езза позёго Са- 
рат ш Везепйа Ер1зсора! Иубусхупепя Те 27 Мепяз Берешь 
МОСССХХ1Т Аппо. : 


Ргжафиз Атовтргезоуфег Сафпейдга Из Сарбай Ргаозез 
В-ю Тео1021 её 55. 00. Доефог СугШав БЛегостя 1 шу. 
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е) Грамата при пожаловани каноническало креста, выданная митрото- 
литомз Бумакомз 26-0 юня 1823 за № 107. 


Та Гирет1о Асизи Вата еф Рон 8 Гирегафот15 
АГЕХАМОВТ Г. 
Тойиз Виззае Ащосгаюта8: ес. ес. @с. 
Оош1п1 Мозыт (С]етеп1$ 3111. 


Топаз Тозарна$ Ва Вак Пууша пызенеот@ла, её 9-ае Зед1з АрозфоНеае 
репе1сНопте Есе]езатит Отаесо - Опагиш рег Оттуетзат Вазз1ат Мефгоро|- 
фапиз, Вгез$ет513 Е р1зеориз, Мопазеги 5-й Опарти АЪфаз, еф Ога1из Э-бае 
Аппае 1-ае С]а3313 Едиез. | 

Отуетз13 @ 3110118 ргаезетез ТА егаз Мозётаз у150т1з, 1е6$т1з, 1еотае 
1410115, запбет ш Потп1л0. Запейззииаз Райбег 115 тесотаалютз Р1а3 
Рара УТ Биргетиаз Ст1зН шт фетга У1саттаз, Оитуетза]18 Ес езае Сариф, ас 
В. Рем Арозю]огим Рге1з 966е5$0т, диешад тои еиисфоз орегат10$ 11 
Рош зотфеш у06аф0з, ас 4е Н4е Са оса, ушеадие Ббафао Фепетегов, 
зренаПриз зетрег 90118, Гатог из, ас отафиз ргозецит сопзцеует ; На ейашт 
асседет из р1ае тешот1ае Зегел19зпи1 5$а15]аа АцоизЯ оши Вее1$ Ро]опае 
01610315 Соштепдаяоттриз, ае Уойз, т 51еат Ропийеаае БепоиНайз, @1е 
13 аш 1784 апп? Атеер15е0р18 МетороШаи1з Еебезатит, Обтаесо- Отвага, 
Еогитаде Зиссеззот1 оз шип сепяззпие 11901516, 0$ а та21$ ехеНаидам, 
зпоепбатаие п Зо Сего Заесщат1 рго Сабвойеа ВеПотопе арибайтет, во Ш- 
сНафтеш, ас УоПапнат, Чтониа Ргезу\егоз уе, ас мег 8 601316108, 
алгеа Сгисе обфохопа огпаге, пяветте, ас сопдесотате уа]еапф. Не №8 т 
ртаезеп из, ваш шяюпеш в)изшой: Зиае Тпрегаомае Маезайв (1е- 
шеи али, даа №5 Ес ао Ребторой 41е 27 Фапааги 1817 апш 40 Ме- 
фторо бат Отаеео-ОпКатим Ес ез1атита еззе 113516 сам оши 8 лагИоа8 6$ 
риуео из, Чатраз зесиидит Отр]отада 01уег$1з фетрогИиз едКа сапера 
№31 Ргае4есезз0тез; фиш еатм 541$ Арозбюоеае стайал отит, даа рат е3$, 
теуегепйа, ас стай тие а еНесбии рет@леет{е;, РегШазет Ашойит Ве- 
уегепит отит Тозерйиш Э1етазико Сапоп1еита Сабпейгает Есб1ез1ае 
Глаееот1ет $15, СоПео1 Вотало- СафВо1е1 2-ае РатЯ 011$ Аззеззогет о ртаебатаз 


уцае, шоги, ас Чосбтае 406ез, диетайтоит фезбииотла а Пирегафота 0ш-. 


уетзЦафе УПпепз Ел е4Ца, абдае еНаш Соттепдайае Шазг15$ 1, ас Веуе- 


ке 3 


ав: 


тепа1ззши Оотии Ер1зеорт Гллееот1еи$13 Тасоф! Мат азе\1си Е]аз Разфог1з Ог@1- 
паги ГАИегае абезатиг, 41а еззе аИтатиг, Еетаце етвза, согат 
Региз1 Веуегепа 1: пио Потио ВазШо Рофойзкт Огд1и18 5. Ваз М. АБрае 
Мопазфеги! @то4пет$1з, СоПеет Вотапо-Саойет 2-ае РатЯйошз Метрто, Вае 
СафвоПсае рго#з310пе, фиш ЧерШа Бед1 АрозфоПсае, Вотаподие Ропййи, ас 
№115, 6$ Биссеззот из №9118 за лесйопе, её обеф1епйа, ргаезе аш диодие 
шуо]а т Роепыззиио, еф АпеизНззпио А]ехапаго Г. Пирегафогт {оз 
Ваззлае, фоНазаие ЭЗпае Пирегафот1ае Мадезва $ Бегешззииае Капи!ае агада 
Ве абе, Стисет ацтеати осфосопали, епеалзфо саеги]е1 с0]0г18 оБШаш, Сафво- 
Псае Юсс]ез1ае 55. Арозбо]огат Рейт, её Рай еее, ас Пирегафоги М№0т1818 
УМеттае топам, сит 900 Рафт8 О1зыиефомай, апоботНайе АрозфоПеа рег 
ргаезенез Фализ, сопегпииз её сопседтиаз, На пб соПайат Э161 Стасет зет- 
рег, её Чиапдоенидие п ошииз асНопиз, еопотезя из, её сопотесалот ив, 
701613, ек руаИз, 1 Есезиз, уе] ехфта, еф согат дитТазеифие регзот1$, 
Ча еф Фотиеме Ес езлазиса, уе] заеси]ат1 ее из, а4 соПиш аррепзали 
оезфате 035, еф уа]еаф. Сит уего ай ехфегиии Ви]1$1101 отпашещит, Зап- 
сИззтииаз Рафег аефегиит еМашт, ас зртиае Тасташ ад1ес№, её Уз епт т 
шодит 413Нпейз, отайаз АПат1$ рмуПеола регзопаз 1$ ш Вефдотаде соп- 
655, ае шзиии] репа 410$ап18 ш @1е 130 98. Арозюогии Рейт, 6$ 
РайП, мае ейат 11 еллзет Тез офауо Фе, детитаие 1п айс о пот5, 
сопзедаетдат рессафогам шаи]еепат Беп1ет1ззиие ато из е5ф; рготпде а4 
реги153а$ Э-ае 561: Арозбосае отафаз ртаеебит РегШазтет Айтодит Веуе- 
тепди Доштит Гозерваш 51е1а57Ко Сапотеит СафВейдга]ет Тллсеот1еизет 
ад Йет4о, топетиз, аёдие ш Попито Вогатаг, и6 т запеЫз орег из, соа4- 
ауапдааие 415етр та Ес ез1азИса, ас ргаезегла 1т фаепаа СабВоПеа потопе 
регзеуегеф, аПозие а зпиа ехеНеф, еф поу1з ]афогаш, ас УТ зпаголи 
доептен яз соПафо э161 Вопот! сии а ззие гезроп4еге спгеф. Оаатат Реёго- 
рой аппо 1825 Мепз1$ Запп @е 26. 


Тозарваф МетороШа. 
Шазе1зши ае ЕхееПепзяти Поттит МебгороШаит Зестефаттиз Ога. 
р. Ваз М. Р. ТауепаИз Вайутоттей. 


А еПеббам РофезфаМ$ аф Ехсейио МеороШ{апо 9е]есафо Р. В. О. 1о- 
зервии БЛешазико Сапоплеши Сабтейга]ет Глаевометзет, Вотало - Соса 
СоПеси 2-4» РагИ 0115 Аззеззогет, 5-е ТВео10°1 Мастит, согат ше йа 
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зто, ш ргезепйа РР. ВВ. ОО. @тесоги Гажмеект Ро]0сеп$1$, $ ВазЦи 
Матем 1е7 Втезепз1$ Сапоитсогит, Елаздетоде СоПеои Дззеззогим, Ргоёез- 
з1опеш Е14ет СабВоса ахба Фогии]ат а 9уп0до Датозеапа ргаезегирбали етит- 
91836; ас Тататетиат 8001115510113, геуетеп а, Еле аз ае Обебленыге Фалт 
5-ю 9641 АрозфоПее ас Зишио Ропайа Р1о УП; шш Апоа$5то ас Рофеп- 
9 55що А]ехапаго Г. ойиз Вл ГПирегафот1, Е]аздае Бегеп1зяи Ка- 
тШа; пес поп Ехсеи15 26 Вуз Поти МейороШало, её 1061 ог@аго 
Ер1560р1$ ргазИззе абезфог: ш си]лаз гет В@еш ргорма шапа ше зазег о 
Регорой Аппо Вошии 1823 @е 28 Мепз1з Тапи. 


Р. ВазШаз Рофойзк ОЗВМ. Рыа ас 5-ю. ТВео1021 Ооефог АтеВ1- 
шапагИа @тобпепзз, Вотапо Сабойет СоПеси 2-4ае Рати@отз 
МетЪгит а4 Рипе асфит О@есафаз Сотит$зат1ав. ти. р. 


(М. П.) 


(Г) Б5 сань прелата-схоластика произведень в5 октябрь’ 1825, — како 
видно изх формулярнаю списка. 


(2) Б5 стариие соборные протичереи возведен в маъ 1828, — какз зна- 
чится из5 то жз формулярнало списка. 


ПРИЛОЖЕНТЯ КЪ ВТОРОЙ ЧАСТИ 


СОБСТВЕННОРУЧНЫХЪ ЗАПИСОКЪ 


10СИФА, МИТРОПОЛИТА ЛИТОВСВАГо. 


«№ 1. 


Опредфлене, состоявшееся въ Римскокатолической духовной коллейи во 2-мъ 
департамент 1827 года въ декабрь, объ упраздненм излишнихъ базиланскихъ 
монастырей и обращени достояня ихъ на многоразличныя потребности Унгатской 


Церкви. *) 


Какъ изъ дфлъ коллеги оказывается, что въ четырехь сушествующихъ 
въ Росаи Уналскихъ епархляхъ имЪется слишкомъ полтора милтона Греко-Унат- 
скаго народа и около полторы тысячи приходекихъ церквей; что Унатекое духо- 
венство, и по скудости фундушей и по пребыванию помфщиковъ съ другими зажи- 
точными людьми въ Римскомъ обрядЪ, находится въ самобфднЪйшемъ еостояни; 
что дЪти сего духовенства кромз Полоцкой семинарли не имЪютъ ни заведенй, 
вЪ коихъ бы получали воспитане, своему званто соотвЪфтетвенное, ни вспомога- 
тельныхъ средетвъ, по ихъ офдноети къ сему жъ воепитантю необходимыхъ: что 
даже въ трехъ епархляхъ не имЪетея каоедральныхъ церквей и независиматго по- 
иЪщения для консисторй и каоедральныхъ штатовъ — съ другой стороны, мона- 
шеей Греко-Уюалскй базилансклй орденъ, занимая восемьдееятъ три мона- 


*) Представлеше по оному послфдовало 17 января 1827 г. 
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стыря и пользуясь фундушемъ, бол№е одинадцати тысячъ мужеска пола крестьянъ 
и восемьсотъ тысячъ слишкомъ рублей серебромъ капитальныхь сумиъ еоставляю- 
щимъ, кромЪ преподаваня духовныхъ требъ въ нЪоколькилесяти приходахъ, 
никакой другой пользы собственному Греко-Унталекому обряду не доставляетъ; 
какъ имъющиеся нынЪ на лицо 680 монаховъ-базиманъ, считая въ семъ коли- 
чествЪ новишевъ и прочее въ наукахъ упражняющееся монашеское юношеетво, 
вовсе недостаточны для приличнаго наполненя означенныхь 58 монастырей, 
такъ что въ большей части оныхъ пребываетъ по четыре, три, два и даже по 
одному монаху — по поводу чего въ меньшихъ монаетыряхъ не только не могутъ 
въ точности соблюдаться богослуженше и другля обязанности, монашескому званию 
свойственныя, но и по недостатку надлежащато надзора монашеская дисциплина 
необходимо должна оелабфвать; какъ базиланскай орденъ, наполняемый до сихъ 
поръ преимущественно изъ Римскаго исповзданля, нынЪ обязанный ограничиватьея 
овобами собетвеннаго вЪроиеповфдан1я, почти изъ однихъ священничеекихъ дЪтей 
поступать въ, оный могущими, тфиъ болфе не будетъ въ состоянии наполнить 
прилично оные жъ монастыри; какъ несорази5рность количества сихъ монастырей 
во способами наполнентя оныхъ, а также истинною нуждою Греко-Унатекаго иепо- 
вфданя и состоящаго въ ономъ числа Увшатекаго народа, обращала уже внимание 
трехъ послвднихъ блаженныя памяти росейекихъ вЪнценосцевъ — въ исполнене 
воли коихъ, имянными указами отъ 3 сентября 1795 и 30 декабря 1797 тодовъ 
объявленной, а также въ слфдетые указа Правительствующато Сената отъ 17 
мая 1804 года, коллемя въ ономъ же толу едЪлала уже было постановленте 
объ упразднении излишнихъ базиланскихь монастырей и представила, Правитель- 
ствующему Сенату; какъ многе базиманеве монастыри находятся въ м%етахъ, 
гдЪ Ушатовъ вовсе не имфется, мног1е жъ изъ нихъ воздвигнуты изъ фундушей 
приходекихь бфлаго духовенства церквей; какъ, наконець, буллою самаго папы 
Иннокентя Х, въ 1624 г. изданною, веЪ малые монастыри, въ которыхъ, рали 
малаго числа монаховъ, монашеская дисциплина согласно особымь какого либо. 
ордена правиламь наблюдена быть не можетъ, къ уничтоженю и обращению въ’ 
свЪтекое состояне назначены: то въ уважене всего того, на основанш помяну- 
тыхъ Высочайшихь и Нравительствующато Сената указовъ, сказанной буллы 
папы Иннокения Х, и предложения бывшаго министра Д. Д. иН. П. князя 
А. Н. Голицына, отъ 25 еентября 1822 т. въ коллегию поетупившато, а также 
въ силу Высочайшато указа, отъ 9 октября сего года Правительствующему Сенату 
даннаго, и послфдовавшаго по оному въ коллегию предложения министра Н. П. 
Г. У. Д. Д. И. И. адмирала А. С. Шишкова отъ 24 того жъ м%сяца, для над- 


— 461 — 
лежащато устройства Греко-Унатекой Перкви, ко благу сей же Церкви и самаго 
монашескаго сословля, приступивъ къ упраздненю излишнихъ базиланекихь мо- 
настырей, учинить слЪдуюпая равпоряженя: 

Г. Сообразно нуждамь Греко-Унтатскаго исповзданя и мзетнымъ удобет- 
вамЪъ, оставить къ существованио навсегда слЪдуюние монастыри по епархлямъ: 
Полоцкой: 1) Вержбиловеюкй, 2) Витебеюй, 3) БорисоглЪбевай, 4) БЪлоцерков- 
сый, 5) Оршансвй, 6) Толочинсвй, 7) Онуфрейскй, 8) Нуетынекай; Лучкой: 
1) Почаевекй, 2) Кременецый, 3) Мвльцьй; Брестской: 1) Торокансый, 
2) Кобрынеюй, 3) Брестский, 4) Гродненский, 5) Лавришовеклй, 6) ЛЪщинсвай, 


__' 0) Суховицый, 8) Супраельсвый; Виленской: 1) Виленскй, 2) Борунсвай, 3) Ля- 


денски, 4) Раковский. 

Ц. Остальные затвмь базимансве монастыри, признавъ излишними, слф- 
дующие изъ нихъ съ имфющимиея при оныхъ приходами и частью или цфлыми 
фундушами обратить въ свЪтекля приходскя церкви, а именно по епархлямъ: 
Полоцкой: 1) Махировекй съ половиною земскаго фундуша, въ 111 душъ му- 
жеска пола крестьянъ и 130 уволокахъ земли состоящато; 2) Сироцинскай еъ 
земскимъ фундушемъ, въ 10 душъ крестьянъ и 6 уволокахъ земли состоящим; 
3) Добригорскй съ 31 душею креетьянъ и 12 уволоками земли; 4) Ушацей 
съ 13 душь крестьянъ и 13 уволоками земли; 5) Безводзицей съ 14 душъ 
крестьянъ и 90 десятинами земли; 6) Лисковеклй съ половиною фундуша, въ 136 
душъ мужеска пола креетьянъ и 55 уволокахъ земли соетоящаго; 7) Любавиц- 


_ В 6ъ третьею частно земекато фундуша, въ 176 душъ крестьянъ и 1208 деся- 


тинахъ земли состоящаго; 3) Малаликовскй съ 35 душъ крестьянъ и 100 деся- 
тинами земли. Луикой: 1) Поддубецей съ одною уволокою земли; 2) Тригур- 
сый съ четвертою частно земскаго фундуша, въ 108 длушъ крестьянъ и одной 
квадратной мили земли состоящаго; 3) Верховсклй еъ тремя уволоками земли. 
Брестской: 1) Антопольеый съ 37 душь крестьянъ и 13 уволокъ земли; 
2) Хомсь съ 14 душь крестьян и 4 уволоками земли; 3) Черлюневй съ поло- 
виною земскаго фундуша, въ 61 душъ крестьянъ и 32 уволокахъ земли состоя- 
щаго; 4) Рожансмй съ 53 душъ крестьянъ и 19 уволоками земли; 5) Даров- 
стлй съ 45 лушъ крестьянъ и 13 уволоками земли; 6) Волнянсклй съ половиною 
земскаго фундуша, въ 63 душь крестьянъ и 21 уволоки земли состоящагто; 7) Мир- 
св съ 4 уволоками земли; 8) Лысковсый съ 49 лушъ крестьянъ и 40 уволо- 
ками земли; 9) Пеперсвй съ 13 душъ крестьянъ и 13 уволоками земли; 10) С%- 
лВцЛЙ съ третьею частио земекаго фундуша, въ 71 душь крестьянъ и 29 уво- 
локахъ земли состоящаго; 11) Вузницюй съ нЪеколькими моргами земли и жало- 


о 


ваньемь 119 руб. вер., изъ казны получаемым; 12) Дрогицый съ его неболь-. 
шимъ фунлушемъ, согласно учиненному уже представлентю отъ 5 августа сего 
года, за № 338, къ министру Н. Ц. Г.У. Д.Д. И. И. А. 0. Шишкову. Ви- 
ленской: 1) Якобштатевй съ 6 уволоками земли; 2) Иллукштансвй еъ 15 душъ 
крестьянъ и 12 уволоками земли; 3) Поставеый съ 83 душь врестьянъ и 12 
уволоками земли; 4) Касутевй съ 34 душь крестьянъ и 15 у земли; 
5) СвЪржансв съ 4 уволоками земли. 

Ш, Слдующе монастыри, какъ неимфюпие никакихъ или малые приходы, 
уничтожить совершенно, а именно: по епарх1ямъ: Лоломкой: 1) Маривильсвай, 
2) Тадулинскй; Луукой: 1) БЪлостоксвй, 2) Дорогобужекй, 3) Дубенекй, 4) 
Гошаневй, 5) Лиеяномй, 6) Луцый, 7) Мильчанскй, 8) Пугинеклй, 9) Тумин- 
свй, 10) Загоровекй; Брестской: 1) Новоелецей, 2) Новотрудеклй, 3) Глуш- 
нянсвй; Виленской: 1) Гелановеюй, 2) Вазимировеклй, 3) Логойекли, э Сут- 
ковскай, 5) Троицюй, 6) Брацлавеклй. 

ТУ. Веь фундуши монастырей, предыдущимь пунктомъ совершенно уничто- 
жаемыхъ, а также оетальныя части фундушей монастырей, по второму пункту въ 
свфтеюя приходекля церкви обратиться имфющихь, совокупить въ одну массу 
перковныхь имфнШ и капиталовъ Греко-Уватекаго духовенства, а именно: 
1) Махировскаго 56 душъ мужеска пола крестьянъ пи 65 уволокъ земли, 2) Си- 
роцинскаго 3562 руб. 50 коп. вер. капитала, 3) Добригорскаго 97199), руб. сер. 
капитала, 4) Ушацкаго 5700 10. 49 коп. сер. капитала, 5) Безволзицкато 
3075 руб. сер. капитала, 6) Лисковскаго 68 душъ крестьянъ и 27'/, уволокъ | 
земли, 7) Любавицкаго 116 душь крестьянъ, 800 десятинъ земли и 3098 руб. 
65 коп. вер. капитала, 8) Малашковекаго 221 руб. 25 кон. евр. капитала, 
9) Поддубецкаго 16064 руб. 60 коп. вер. капитала, 10) Тригурекаго 81 душь 
крестьянъ, три четверти квадратной мили земли и 17707 руб. 50 коп. сер. ка- 
питала, 11) Верховскаго 7979 руб. сер. капитала 12) Антопольскаго 20799 руб. 
15 коп. сер. капитала, 13) Хомекаго 3817 руб. 50 коп. вер. капитала, 14) Чер-. 
монскаго 32 душъ крестьянъ, 16 уволокъ земли и 2025 руб. сер. капитала, 
15) Рожанекаго 5250 руб. вер. капитала, 16) Даровскаго 8186 руб. 37 кон. 
сер. капитала, 17) Волнянекаго 32 лушъ крестьянъ, 10'/, уволокъ земли и 4006 
руб. сер. капитала, 18) Церерскаго 3603 руб. 171, коп. сер. капитала, 19) Якоб- 
штатскаго 838 руб. сер. капитала, 20) Иллукштанекаго 5035 руб. 6 коп. сер. капи- 
тала 21) Поставекаго 4571 руб. 99 коп. сер. капитала, 22) Касутекаго 5 100 руб. 
сер. капитала, 25) Маривильскаго 70 лушъ креетьянъ съ принадлежащими зем- 
лями и 5211 ру0. сер. капитала, 24) Тадулинскато 585 душъ крестьянъ, 375 


— 465 — 


уволокъ земли и 24949 руб. 99 коп. сер. капитала, 25) БЪлостокскаго 66 душъ 
_ крестьянъ, 32 уволоки земли и 11382 руб. 76 коп. сер. капитала, 26) Дорого- 
бужскаго 34 душь крестьянъ, 15 уволокъ земли и 1500 руб. сер. капитала, 
27) Гощанскаго 49 душъ крестьянъ, 8 уволокъ земли и 5335 руб. сер. капи- 
тала, 28) Лисянскаго 31 душъ крестьянъ съ 22 уволоками земли, 29) Луцкаго 
имфющеся въ городь ЛуцкЪ домы и 20457 руб. сер. капитала 30) Мильчан- 
скаго 6961 руб. сер. капитала 31) Пугинекаго 3 душь врестьянъ, 1'/. уволоки 
земли и 9906 руб. сер. капитала, 32) Туминскаго 79 душь крестьянъ, 22 уво- 
локи земли и 1200 руб. сер. капитала, 33) Заторовскаго 158 душъ крестьянъ, 
60 уволокъ земли и 8588 руб. 54 коп. вер. капитала, 34) НовосфлЬцкаго 62 
душъ крестьянъ съ 25 уволоками земли, 85) Новогрудекаго 29 душъ крестьянъ, 
22 уволоки земли и 3436 руб. 50 коп. сер. капитала, 56) Глушнянскаго 45 
душъ крестьянъ, 22 уволокъ земли и 1850 руб. сер. капитала, 37) Гемановскаго 
45 душъ креетьянъ, 26 уволовъ земли и 2400. руб. сер. капитала, 38) Казими- 
ровекаго нЪеколько морговъ земли и 5017 руб. 25 коп. сер. капитала, 39) Ло- 
гойскаго 39 лушьъ крестьянъ, 12 уволокъ земли и 4800 руб. сер. капитала, 
40) Сутковскаго 106 душь крестьянъ, 55 уволокъ земли и 1000 руб. сер. ка- 
питала, 41) Троцкаго около трехъ уволокъ земли, 42) Брацлавскаго 125 душъ 
крестьянъ, 52 уволокъ земли и 25997 руб. 25 коп. сер. капитала — веего же: 
воЪхъ мужеска пола крестьянъ 1959 и каниталовъ 243,417 156. 87'/, коп. 
серебромъ. 

У. Остальную часть фундуша двухъ монастырей, въ свЪтекля церкви обра- 
щаемыхъ, ОфлЪцкаго 48 душъ крестьянъ съ 19 уволоками земли и 400 руб. сер. 
капитала, а ОвЪржанскато 11154 руб. сер. капитала и числящуюся недоимку 
129,528 злотыхъ на имъняхъ князей Радзивиловъ, —причиелить: перваго къ Су- 
ховицкому, & втораго къ Раковекому монастырямъ, такъ какъ сли монастыри безъ 
сего вспомоществовантя не могли бы содержать духовныхъ училищь, въ тЪхъ м%- 
стахъ необходимыхъ. 

УТ. Какъ къ нЪкоторымъь изъ упраздняемыхь совершенно монастырей 
имфетея причисленнымь небольшое количество прихожанъ, а именно: Дубен- 
кому, Гощанскому, Луцкому и Мильчанскому — Луцкой, а также Казимировекому 
и Сутковскому — Виленской епархли; то поручить мфетному епархлальному началь- 
ству причислить таковыхъ прихожанъ къ другимъ близь лежашимъ приходамъ, 
или по неудобству опредфлить для сихъ мфетъ особыхъь Уватекихь священни- 
КовЪ, коимъ и назначится содержане изъ доходовъ общаго церковнаго имуще- 
отва, изъ каковаго назначить 100 руб. сер. ежегоднато жалованья и священнику, 


— 464 — — 


имфющему опредфлиться къ Поддубецкому Луцкой епархи приходу, какъ прини- 
мающему отъ упраздняемато монаетыря едва одну уволоку земли безъ крестьянъ. 

УП. Монастыри Баревй, Гумансый, Кавовеюй. Любарсвй, Владимирсвй 
Луцкой епархи и Подубисклй Виленской, хотя по своему положено въ мЪотахъ, | 
гдЪ Унатовъ очень мало или вовсе не имфется, и ненужны для Ушатекой Церкви; 
но какъ они всЪ содержать довольно значительныя публичныя училища, то по сей 
причин%, а равно для выгоднЪйшаго помфщеня монаховъ, остающихся отЪ упразд- 
няемыхь монастырей, воздержалься съ уничтоженемь оныхъ до времени, пока 
правительству не угодно булетъ обдумать въ тфхъ странахъ другихь ередетвъ къ 
просвфщению юношества, — а тогда фундуши оныхъ монаетырей присовокупить къ 
общей массЪ имъвй й капиталовъ Греко-Уюатекаго духовенства. 

У. Относительно учреждешя семинарай для трехъ епархий, еще оныхъ не- 
имъющихъ, признавъ предлагаемыя для вето предмета монастыри виличинеки, 
Супрасльскй и Виленсвлй невыгодными, #ербый по неим ню нужнаго помщеня 
и недостатку семинаруйскаго фундуша, ворый по его положению на краю епар- 
хи и госуларетва, опустошеню, огромной и долговременной починки требующему, 
недостатку фундуша и совершенному уединентю, никакого удобства къ помфщеню 
семинариетовъ, на евоемъ иждивени обучающихея, и священников, по дЪламъ 
прувзжающихъ, непредетавляющему, 7реий по отдаленноети отъ Минской гу- 
бери, въ коей почти вея Виленская епархля заключается, по лороговизнв про- 
дуктовъ и другимъ неудобетвамъ, выгодному пом щентю полобнаго заведетя въ 
большомь городЪ препятетвующимь: назначить для означенныхь трехъ семина- 
рай: Луцкой — Овручеюй, Брестской — Вировицей, Виленской — Березвецелй 
монастыри, вов удобства къ помфщеню сихъ заведений заключающие. 

ГА. На содержаюе сихъ семинарй предназначить: иервой фундушъ Овруч- 
скаго монастыря, въ 13528 душь крестьянъ, пространныхъ земляхъ и лЪеахъ, 
% также въ 750 ру0. сер. капитала состоящий, второй фунлуши монастырей №Ви- 
ровицкаго, въ 510 душъ крестьянъ, 256 уволокахъ земли и 52,710 руб. ее. 
капитала, а также въ двухъ миляхъ только отъ него отетоящаго Бытенскаго, въ 
236 лушъ крестьянъ и 52,070 руб. 85 коп. сер. капитала, изъ коего только 
9789 руб. сер. вЪрнымъ почитается, соетояпйе, третий фундушъ Березвец- 
каго монастыря, въ 313 душъ и. 200 уволокахъ землии 21,050 руб. 
сер. капитала состоящий. 

Х. При сихъ же трехъ семинаряхъ и на содержаши ихъ же ундушей 
учредить и низпия духовныя училища для дЪтей окрестнаго духовенства. — 

ХТ, Монаетырскля церкви Овручекую и Жировицкую назначить каоедраль- 
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ными: первую Луцкой, а вторую Бреетекой епархй; — и какъ содержанте для каое- 
дральнаго пгата Луцкой епархии назначено изъ имвюй Жидичинской бенефицщи, 
то могуппе быть остатки доходовъ Овручекаго фундуша обращать въ общую массу 
церковнаго Греко-Уюатекаго имущества; содержане жъ каоедральнаго штата 
Брестской епархли обезпечить на означенномъь же фундушв Жировицкаго и Бы- 
тенскаго монастырей, а Виленской епархии назначить таковое жъ изъ общаго цер- 
ковнаго имущеетва. 

ХИ. Кром жъ того. въ Жировицахъ изъ тамошняго фундуша содержать де- 
сяти монаховъ для отправленя въ прежнемъ порядкЪ тамошняго торжественнаго 
ботослуженя, необходимыхъ по крайней мЪрЪ до приличнаго замфщеня сего не- 
_ достатка достаточнымь каеедральнымь штатомъ. 

ХИ, ЗатВмь семинар1Исвля суммы Луцкой и Брестской епархий причислить 
къ общимъ капиталамъ. 

ХУ, Многте священники по своей бЪлности не въ состояни содержать дЪ- 
тей на своемъ иждивени въ семинаряхъ и духовныхъ училищахъ; то назначить 
во воъхъ четырехъ семинарляхъ опредфлительное число учениковъ на семинау- 
скомъ содержани, а именно: въ Полоцкой и Брестской по 50, а Луцкой и Вилен- 
ской по 30, да кромЪ того по 20 учениковъ во веякомъ, къ симъ четыремъ семи- 
нарлямъ присовокупленномъ низшемъ духовномъ училищ — достаточнаго же со- 
стояня священниковъ обязать посылать дЪтей евоихъ на науки въ духовныя учи- 
лища и семинари на собетвенномъ иждивении. 

ХУ. Внутреннее образование Полоцкой семинарли оставить кромЪ предыду- 
щаго пункта на прежнемъ основани и правилахъ, для оной коллетею въ 1822 
году составленныхъ, бывшему министру духовныхъ дЪлЪ и Н. П. князю А. Н. Го- 
лицыну тогда же на утверждене представленныхъ; каковыя правила распростра- 
нить и на прочая три семинари. 

ХИ, Изъ совокуплешя (подобно Полоцкой епархи) семинар йскихъ и ка- 
оедральныхъ фундушей съ арх1ерейскими, могутъ происходить разныя неудобства 
и запутанноети; то оные фундуши во вофхъ четырехъ епархляхъ подчинить 060- 
бому управлентю подъ ближайшим надзоромъ, & даже отвфтетвенностью метныхъ 
архлереевъ и подъ отчетомъ, ежегодно коллеги доставлятьея ииЪющимъ. 

ХУЙ. Одно духовное училище въ епархли было бы невыгоднымъ, и по т\с- 
нот и по отдаленному пути, для священниковъ обременительному; то, въ силу 
Высочайшаго указа отъ 9 октября сего года, назначить во всякой епархи кромЪ 
имъющихея при семинартяхъ по нЪеколько низшихъ духовныхъ училишъ при мо- 


настыряхъ, а именно: Лолоцкой въ Витебекомъ, Толочинскомъ и Пустынекомъ; 
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Луцкой въ Почаевекомъ и МЬлЪцкомъ; Брестской въ Вобрынскомъ, Супраель- 
скомъ, Лавришевекомъ, Лещинекомъ и Суховицкомь; Биленской въ Борунекомъ, 
Ляденекомъ и Раковскомъ. | 

ХУЙ. При всякомъ изъ сихъ училищъ содержать на монастырскомь ижди- 
венш отъ 10 до 20 учениковъ изъ дЪтей оъдныхъ священно-служителей, епар- 
Нальнымъ начальетвомъь опредЪляемыхъ, а по скудости какого либо монастыр- 
скаго фундуша назначать вепомоществоване отъь другихъ достаточнЪйшихь мо- 
настырей, таковыхъ училищъ не содержащихъ. 

АГХ. Въ низшихъ духовныхь училищах назначить къ преподаванию сла- 
вянсый языкъ, церковное пфше, обряды богослужеютя и вообще веф учебные 
предметы, по существующему въ Роеети образованию въ трехъ низшихъ класахъ 
преподаваемые, такъ, чтобы духовное юношество совершенно приспособлялось 
къ поступлению въ выспие класы въ епархлальныхъ семина]тяхъ. 

ХХ. Си духовныя училища подчинить совершенно епархлальному начальству, 
сътфмЪъ дабы арх1ереи, сами или чрезъ довЪзренныхъ и просвфшенныхъ духовныхъ 
чиновниковъ, дфлали онымъ ежегодно осмотръ и объ оказавшемся доносили коллети. . 

АХ[. За тЪиъ изъ монастырей, на семинатли и духовныя училища назначен- 
ныхъ, вывести училища, въ дни Виленскаго и Санктъ-Нетербургекаго универси- 
тетовъ находятяся, — что послфдуетъ съ тЪмъ вящшею удобноетио, что вблизи 
сихъ монастырей по большей части имфютея друпя свЪтекя училища, и что 
свфтекому юношеству не воспрепятствуетея получать воспитане и въ духовныхъ 
училищахъ. | 

ХХ, Учреждешемъ на выше изъясненномь основаши семинарий и духов- 
ныхъ училищъ уетранятся всякле предлоги оставатьея въ поносномъ для духов- 
наго звания невъжествЪ; то и опредфлить, дабы въ пять лЬтъ еъ открытя ее- 
минарлй никто по Уматекому исповЪданшю на будущее время не былъ поетав- 
ленъ въ 1ерейскЙ санъ, развЪ окончивъ въ семинар куреъ преподаваемыхъ таль 
НЗУЕЪ. й 

ХХ, Изъ рапорта Полоцкой консиетор!и оказывается, что оставленные 
при Софлйской Полоцкой каеедрВ для содержаня богослуженя двЪнадцати мона- 
ховъ стфеняютъь помфщен1е пребывающей тамъ семинари, такъ что 295 учени- 
ковъ низшаго класа съ двумя учителями переведены въ фольваровъ Струнье, и 
что для содержаюя приличнаго богослужентя достаточно сВященниковъ, конеи- 
сторсмй и каоедральный штатъ составляющихъ, а также учительскя должности 
въ семинарли занимающих — въ чемь они вирочемъь отъ монаховъ небольшую 
получаютъ помощь, но имфнтю между ими только четырехъ священниковъ: то 
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означенныхь 12 монаховъ изъ Софлйской Полоцкой каеедры вывести, тфиъ болфе, 
что въ самомъ ПолоцкЪ оставляется БорисоглЪбевй базижанск!й монастыфь. 

ХХИ, Остающихся отъ упраздненныхъ и на семинарти обращенныхъ мона- 
стырей монаховъ, а именно по епархямь: Полоцкой 55, Луцкой 88, Брестской 
114 и Виленской 42, перемфетить въ друге монастыри, къ существованю остав- 
ленные той же, а если окажется нужда, и другой провинции. 

ХХУ, КромЪ учрежденя семинар ‘и духовныхъ училищь имЪются по Ун1- 
атекому исповфдантю и друг1я настоятельныя нужды, а именно: содержане Глав- 
ной семинарш, вепоможеще бфдныхь и престарвлыхь священниковъ, призрнте 
священническихь сиротъ и вдовъ, печатанте полезныхъ для просвъщеня духо- 


венства и Ушатскаго народа книгъ, украшен1е, починка, а даже постройка Ун1- 


атскихь церквей, по бЪдности народа и пребывантю всфхъ помфщиковъ въ Рим- 
скомъ обрядЪ, въ самомъ жалкомъ состояни по большей части находящихся и 
проч.; то для покрыття издержекъ, по симъ предметамъ необходимыхъ, посифшить 
соетавленемъ и приведенемъ въ порядокъ общаго вепомогательнаго, въ [У пунктЪ 
настоящаго опред$леня предположеннаго церковнато имущества и капитала. 

ХХУТ, Большая часть содержаня духовенства особливо монашескаго 0без- 
печена на капиталахъ, у разныхъь помфщиковъ имфющихся, часто получаемые 
проценты теряются въ напрасныхъ пофздкахъ и тяжебныхъ издержкахъ съ несо- 
стоятельными должниками, часто даже, по нерадЪнтю или незнан1ю духовныхъ, 
временно только мЪста занимающих, теряются и самые капиталы; то во уваженте 
того, церковныя суммы, какъ въ составъ общаго вепомогательнато капитала на- 
значенныя, тавъ и прочтя свЪтскаго и монашеекаго духовенства, перевести посред- 
ствомъ мфетныхъ губернекихъ присутетвенныхь мЪфетъ въ вЪдЪне государетвен- 
наго заемнаго банка. 

ХХУИ, Имея, назначенныя въ составъ общаго церковнаго имущеетва, от- 
давать въ аренду на томъ оеновави, какъ с1е дЪлается въ отношении казенныхъ 
имфнй, и выручаемыя симъ образомъ деньги, посредствомъ м%етныхъ губернскихъ 
правленй или по крайней иЪрЪ съ обезпеченемъ дФятельной на всявй случай 


помощи отъ оныхъ, доставлять въ коллегтю для внесен1я въ который либо изъ 
`существующихь въ столицЪ банковъ, впредь до употребленя. 


АХ\И. Дабы устранить по возможности замедлене въ скорфйшемъ упразд- 
ненш излишнихь монастырей, можно бы назначенные въ общую массу земеке 
фундуши тЪхЪ изъ оныхъ, кои обращаются въ свЪтекая церкви, отдать до нЪко- 
тораго времени въ администрацию имфющимъ опредфлиться къ онымъ священни- 


камъ, въ чемъ можетъ оказаться нужда, и потому ЧТО Таковые фундуши ДОЛЕНЫ 
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быть предварительно раздЪлены на части, вторымъ пунктом настоящаго опред%- 
леня показанныя. Г. 

ХХГХ. Означенная масса общаго церковнаго имущества, такъ въ обращаю- 
щихся по ХХУ![ пункту въ государетвенномъ заемномъ банк капиталахъ, какъ 
и ВЪ недвижимыхъь имфюяхъ состоящая, должна находиться въ непосредствен- 
номъ въдфыи 2-го департамента коллеги, распоряженя же къ отпуску нужныхъ 
по предметамь ХХУ пункта суммъ должны производитьея по представленямъ 
мЪетныхь архтереевъ и съ разрфшеня Главнато Управленя Духовными Длами 
Иностранныхь Исповфданй. 

ХХХ, Какъ предположенное изъ общей массы церковнато имущества содер- 
жан1е для Главной семинари не можеть состояться до приведеня въ извЪетность 
и надлежанай порядокъ оной же массы; то до сего времени оставить на обязан- 
ности назначенныхъ къ существовантю монастырей, а также обращенныхъ въ свЪт- 
сыя церкви, уплату по прежнему вноеимыхъ ими до сего въ Главную семинарию 
участковъ, остальные жъ дополнять изъ первыхъ открывающихся по общему ка- 
питалу источниковъ. 

АХУХГ. Строен1я монастырей, вовее уничтожаемыхъ, а также излишея въ 
свЪтеве приходы обращаемыхъ, употребить на, богоугодныя и общеполезныя заве- 
дешя, или продать съ публичнаго торга, и вырученныя деньги присовокупить 
къ общему капиталу, въ каковую продажу назначить и домы, нфкоторыми изъ сихъ 
монастырей по городамъ имфемые и въ арендное содержане отдаваемые. = 

АХХИ. Всю или излишнюю церковную утварь, а также священныя ризы 
монастырей, въ предъилущемъ пунктЪ уномянутыхъ, распредЪлить по усмотрнию 
мфетныхъ арх1ереевь нуждающимся офднЪйшимъ приходекимъ церквамъ. 

ХХХШ. ИмЪюптяся при сихъ же монастыряхъ книги и другя учебныя вено- 
моществования передать въ вЪдометво архлереевь для распредЪленя оныхъ въ 
библотеки и кабинеты епархлальныхъ семинарй и духовныхъ училишъ. 

ХХХИ\. Какъ священная справедливость требуетъ, дабы воля и ожиданше 
блатодЪтелей, значительные фундуши на упраздняемые монастыри учинившихъ, не 
были обмануты, и память ихъ благодфяюй ненарушимою навсегда осталась: то 
сохранить неприкосновенными веЪ облигащи, фундушовыми записями обезпечен- 
ныя, и отправлее оныхъ въ церквахъ, изъ монастырей обрашенныхъ, возложить 
на приходекихь тЪхъ же церквей священниковъ, а смотре, дабы они имфли 
нужное для сего число помощниковъ, отнести на обязанноеть мфетныхъ арх1е- 
реевъ; облигаци СвЪржанскаго и СфлЪцкаго монастырей раздфлить по усмот- 
рънию архлереевъ на тамошнихъ приходекихь священниковъ и монастыри Раков- 
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сый и Суховицей, къ коимъ большая часть фундуша означенныхь монастырей 
причислена; наконецъ, облигации упраздненныхъ совершенно монастырей возло- 
жить на тЪ мБета, куда фундуши оныхъ употреблены будутъ, а именно, на семи- 
на]ск1е и каоедральные штаты, получающихъ вепомоществоване священниковъ, 
на церкви, получающия подобныя вспомоществованя и даже на священниковъ, на 
семинарскомъ иждивени воспитане получившихъ. 

Таковое мнЪне коллеги представить его высокопревосходительетву г. ми- 
нистру Народнаго Просвъщевя Г. У. Д. Д. И. И. А. С. Шишкову и просить, 
дабы блатоволилъ исходатайствовать Высочайшее утверждене на всЪ онато пред- 
положешя, да довершитея начатое Высочайшимь указомъ, отъ 9 октября вего 
года поелфдовавшимъ, да устройство Греко-Унатекой Церкви пребудетъ незабвен- 
нымъ блатодЪтельнымь памятникомъ нынфиняго царствованая! 


Записка о требующихся издержкахъ по учреждаемымъ двумъ Унатскимъ епарх!ямъ. 


По учреждаемымьъ нынЪ двумъ Унатскимъ епархлямъ требуются слёдующая 
издержки, кромЪ многочисленныхъ другихъ, на счетъ общаго имущества и капи- 
тала, предположенныхъ: 

На двЪ Конеисторми по 3000 руб. сер., на-два соборные штаты по 
2400 руб. сер., на двЪ семинарли по 40,000 руб. ас., на тлавное училище тоже 
40,000 руб. ае., для двухъ епархлальныхъ арх1ереевъ по 15,000 руб. ав., для 
двухъ викарныхъ по 6000 руб. ас., всего на асигнанш 205,000 руб. 

Для покрытя таковыхъ издержекъ имфются наличныя, изъ казны получае- 
мыя ежегодно деньги, только 6000 руб. ае. для Луцкаго и 3000 для Буестекаго 
епископовъ, да 4000 прусскихъ талеровъ, на содержане Буестскаго суфратана 
и тамошней консисторти назначенные; остальное нужно отнести на счеть имей 
и капиталовъ, такъ прежде для арх1ереевъ, консиетор1й, семинар1й и каовдраль- 
НЫХЪ штатовъ назначенныхъ, какъ и нынЪ отъ упраздняемыхъ монастырей, кол- 
лемею предположенныхъ, а именно: Полоцкой бенефиши 3300, Жидичинской 
800, Виленской 500, Брестской 500, монастырей: Овручекаго 1300, Я\иро- 
вицкаго и Бытенскаго 700, Березвецкаго 300, ла въ массу общаго духовнаго 
имущества назначенных 2000, —а всего мужеска пола крестьянъ 9400 душъ, и 
капиталовъ: Полоцкой бенефицщи 30,000, Житичинской 10,000, монастырей 
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Жировицкаго и Бытенскато 60,000 и Березвецкато 20,000, да общаго 
240,000, —а вефхъ 360,000 руб. серебромъ. 

Ежели бы имея куплены были въ казну по 400 руб. ас. за душу, хотя 
въ другихъ губермяхъ кром$ Б%лорусекихъ цфна должна быть, возвышенн%е, 
то изъ 9400 длушъ составилея бы капиталь 3,760,000 руб. ас., — прибавивъ 
кЪ сему означенную сумму 360,000 руб. сер. или 1,400,000 руб. ас., то будетъ 
всего капитала 5,160,000 руб. ас., отъ коего процента 258,000 руб. въ сово- 
купности съ 9000 руб. и 4000 прусекихъ талеровъ, изъ казны получаемыми, а 
`веего 280,000 туб. ас. ежегоднаго дохода слишкомъ достаточно для удовлетво- 
рентя выше показанныхъ главнфйшихъ нуждъ по Унатекой 1ерархи, на 205,000 
выносящихъ; такъ что, предположивъ даже на ечетъ общей массы содержане въ 
двухъ епархляхъ по шеети низшихьъ духовныхъ училищь съ 20 при веякомъ 0%д- 
ными учениками на всемъ содержании, и полагая таковое въ 60,000 руб. ас., 
то еще останется на, прочая нужды по Греко-Унатекому обряду 15,000 руб. ав. — 
Сей остатокъ увеличится обезпеченемъ нЪкоторыхъ воборныхъ протолерейскихъ 
мЪфетъ, на значительнЪйшихъ нынЪ открывающихся прихолскихъ фундушахъ и 
присоединентемъ фундушей оставленных на нЪкоторое время монастырей, а 
тогда вспомоществоване бЪфднфйшимъ церквамь и священникамъ можеть со- 
стояться въ полной силЪ. Нужно также не упуекать изъ виду, что къ общей массъ 
присовокуплятея еще суммы Брестской и Луцкой семинарй, а также фундушь 
Лущкаго капитула, и что за оставлеюмемъь Овручекаго монастыря уничтожитея 
Суховицелй, а кажется, и Кременецкий монастырь, коихъ фундуши увеличатъ 0б- 
щую массу церковнаго имущества. : 


„\© 3. 
Записка отъ 20 ня 1828 года, о базиланскихь монастыряхъ, обрашаемыхъ въ 
приходскя бЪ5лаго духовенства церкви. 


По П-му пункту опредЪленля коллеги касательно упраздненя излишних 
базиланскихъ монастырей, назначены къ обращено въ приходекя бфлаго ду- 
ховенства церкви со веВмъ земекимь фундушемь между прочими слёлующе 
монастыри: 

По Литовской епархии. 

1) Рожанеюмй, въ 53 душь крестьянъ и 19 уволоками земли. 

2) Лысковскш, съ 49 душъ крестьянъ и 40 уволоками земли. 

3) Антопольсвый, съ 37 душъ крестьянъ и 13 уволоками земли. 


а 


** 


4) Даровекй, съ 45 душъ крестьянъ и 13 уволоками земли. 
5) Пеперскай, съ 13 душь крестьянъ и 13 уволоками земли. 
6) Миреклй, съ 4 уволоками земли. 

7) Верховеклй, съ 3. уволоками земли. 


По Б$лорусской епархли. 


1) Поставеклй, еъ 33 душъ крестьянъ и 12 уволоками земли. 

2) Побригоревй, съ 31 душъ крестьянъ и 12 уволоками земли. 

5) Ушацей, съ 13 душъ крестьянъ и 13 уволоками земли. 

4) Иллукштанеки, съ 15 душъ крестьянъ и 12 уволоками земли. 

5) Сиротинсклй, съ 10 душъ крестьянъ и 6 уволоками земли. 

6) Резводзицелй, съ 14 душъ крестьянъ и 90 десятинами земли. 

1‘) Якубштатеклй, съ 6 уволоками земли. 

Изъ сихъ монастырей могли бы быть обращены безъ отлагательства Рожан- 
сый и Лысковеый въ бенефици для старшихь протолереевь; Антопольскй, Да- 
ровекй, Поставсый и Добригорсвай для младшихь протолереевъ, а проче въ 
простые бЪлаго духовенства приходы. 

Въ таковомъ дЪйетвли не предетоитъ никакихъ затруднеюй, кромЪ выве- 
дешя монаховъ и назначешя Офлыхъ священниковъ — между тЪиъ, четырнадцать 
мБетъ очистилось бы отъ вмяня монаховъ, бфлое духовенство увидЪло бы испол- 
нен1е предположений въ пользу онаго, и примЪръ твердости правительства подЪй- 
ствовалъ бы на самихъ монаховъ болфе, какъ енисхождене. 

Въ 14 оныхъ монастыряхъ обитаетъ только 47 монаховь — присоединивъ 
КЪ сему числу 25 Жировицкаго, 12 Полоцкаго и 3 Жидичинскаго монастыря, 
коихъ также нужно перемЪстить; то будеть къ перемфщентю 90 монаховъ. 
 Сообразивъ, что останется еще 66 базиланскихь монастырей и то самыхъ луч- 
ШихЪ, и ЧТо монашеское начальство неоднократно жаловалось на недостатокъ мо- 
наховъ; то легко заключить, что перемфщене означенныхъ 90 монаховъ не только 
не будетъ отяготительнымъ, но и едва примтнымъ. 

Между тЪиъ, можно бы едЪлать облегчене монастырямъ освобождентемъ отъ 
складки на Главную семинарю. БолЪе семидесяти тысячъ руб. сер. остающатося 
отъ означенныхь 14 монастырей капитала достаточны къ содержаншо процен- 
тами уменьшеннаго числа, клириковъ въ Главной семинарии — сей капиталъ былъ бы 
векорЪ пособлемъ и для Полоцкой акадезни. | 


_ Соборный протоерей 1осифёз Съмашько. 
20 1юня 1398 гола. 
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Черновая съ проэктомъ распоряженй къ исполнению Высочайшаго указа, о новомъ 
устройствЪ. Греко-Унгатской Церкви. 


Высочайпий указъ о новомъ устройетвЪ Греко-Уюатской Церкви, резолю- 
цею коллеги отъ 11 сего м®сяца, назначенъ уже къ повсемфетнему опубликовантю, 
съ предостереженемъ, что распоряженля къ исполненю онаго въ елЪдЪ за вимъ но- 
сльдуютъ. Таковыя раепоряженля могли бы производитьея слёдующимь порядкомь: 

По 1-му пункту. Раздфлене департаментовъ нынфшней коллеми и по- 
ложеше начала независимому состоянно РГреко-Уналекой коллеми должно бы. 
послфдовать по предложению главнаго начальства. 

Пополнене Греко-Унатской коллеги епископомъ и четвертымь прото- 
Тереемъ нужно бы отложить на нфкоторое время, такъ потому, что нынЪфшнте 
епископы, до сдачи дфлъ и им, не могутъ быть сюда призванными, какъ и 
потому, что с0 временемъ можно бы приготовить въ засблалеля надежную 0собу. 
Съ симь вибстЪ отложить и представлеше о назначени по епархлямъ викарныхъ 
епископовъ, въ силу ТУ пункта слЪдующее. 

ПослЪлнюю часть Т-го пункта исполнитъ сама коллетя точнымъ предии- 
саемъ о наблюдении за цфлоеттю древнихъ обрядовъ и установленя Уналекой 
Перкви, съ распубликоваюемъ въ цфлоети или въ водержанши первоначальныхъ 
граматъь объ Унш, ибо почти общее незнаюе духовенствомъь еихъ оеновныхъ 
правиль Унатекой 1ерархи, можеть быть, было главною причиною толикаго въ 
оной измъненя. 

По П-му пункту. По силЪ сего пункта, коллемя должна ожидать рас- 
поряжеюй начальства, и ем распоряженя, посредетвомъ ли предложений или 
внушенй прокурора, должны необходимо руководствовать коллет!ю въ дВлЪ, толь 
мало духовному м%ету евойственномъ. 

По 1П-му пункту. Заведеюме акадехми, семинар1й и при оныхъ низшихъ 
училишь не можеть состояться до обезпеченя дЪйствительнаго для содержания 
оныхъ дохода; открытте же первой едвали не необходимо отложить на одинъ годъ. 
Между тЪмъ однакожъ слфдовало бы издать штаты консисторлямъ, акадеши и 
семинарлямь, и то полные, сообразно дЪйствительнымь нуждамь ввего обряда — 
таковые штаты будуть въ послВдетвти поводомъ къ умноженю общаго фундуша 
изъ предположенныхь коллег1ею источниковъ. Уставъ для акадези, семинарай и 
духовныхъ училищь лучше составить внЪ коллегии. : | 

По ГГ-му пункту. О новомъ устройств епархй, распредфлеви дЪлъ и 


церквей,  коллегя сама с000ю можетъ сдфлать достаточныя распоряжения; 
можеть также сдфлать надлежатия предписавя о подчиненноети монастырей 
конеисторлямъ; но назначить предфлы и порядокъ таковой подчиненности 
едвали будетъ въ состояни безъ особаго предложеня начальства — вирочемъ 
‘сей предметъ относится къ общему уставу объ управлени Унлатской 1ерархи. 
Если бы послЪдовало соглаете начальства, то, при расчислени къ двумъ новымъ 
епархлямъ безмфетныхъ священниковъ трехъ южныхъ губерий, нужно бы изъ 
коллеги воепретить поевящене сего рода священниковъ. | 

По Т-му пункту. Коллетя должна ожидать распоряженя начальства и 
вЪ отношенш низшихъ училипиь —однакожъ, въ началЪ должно бы ограничитьея 
двумя или тремя училищами на всякую епархю, пока епархлальное начальство 
не будетъ въ состояни имЪть бдительнаго присмотра за монастырями, а слЪдо- 
валельно, и сими училищами. Между тЪмъ, коллегя должна бы преднисать пра- 
вила таковаго надзора — правила же по учебной части составиться должиы 
выветЪ еъ таковыми для семинарй. 

По У1-му пункту. Касательно обезпеченя нужнаго дохода изъ имфй, 
въ семъ пунктЪ значущихся, духовное начальство почти ничего полезнаго сдЪлать 
не можеть — коллемя должна вс евои надежды положить въ милостивомъ по- 
печени правительства — однакожъ, истребовать инея коллеги по сему предмету 
не будетъь для начальетва излишнимъ. — Нужно бы приняться безъ замедлен1я 
за капиталы: они были бы самымъ надежнфйшимъ источникомъ покрытя 
вскорв необходимфйшихъ издержекъ. — Впрочемь, при нынфшнемъ расположении 
членовъ коллеги, кажется, веякля раепоряженя будутъ составляться съ удобно- 
‘стпю, особенно при благонам®ренномъ содЪйствш прокурора. Главное вниман!е 
слфдовало бы обратить на устройство сильной исполнительной власти по епар- 
хямъ. Само новое устройство епархй требуетъ особенной дфятельности конси- 
стой: он® жъ должны пещись о точномъ исполнени предписавй начальства; 
онз должны дать хорошее направленте умамъ духовенства и охранять оное отъ 
противодЪйствая Римскаго обряда и базиланскаго монашества; по ихъ пред- 
ставленямьъ должны будуть дфлалься дальнфИния постановленя объ устройств% 
Уталекой Церкви, по многимъ даже статьямъ сама коллемя принуждена будетъ 
требовать ихъ мнЪвИ; устройетво фундушей и заведене семинай также по 
большей части зависфть будетъ отъ консиеторй; словомъ, навфрно можно 
утверждать, что всЪ распоряженя коллеми останутся втунф, если консистори, 
по своему духу или чуждому влянто, не будутъ въ состояюи исполнять своего 
долга съ дЪятельностью, усердлемъ, твердостю и силою. 
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№ 5. 
Черновая по тому жъ предмету. 


Кажется, что веего лучше приводить къ исполнению статьи Высочайшаго 
указа объ устройствЪ Греко-Ушалекаго обряда особыми предложентями главнаго 
начальства. Прежде другихъ нужны: 1-е объ отдфлени коллеги, 2-е о покупки 
дома, 3-е о дач мнЪыя на счетъ управленя фундушами, въ УТ пунктЪ указа 
изъясненными. Добавлене въ поелфднемъ изъ сихъ предложенй словъ: „предо- 
ставивъ коллеги сдфлан1е распоряженй къ исполнению Высочайшаго указа от- 
носительно новаго устройства епархай, подчиненности монастырей мЪетнымь кон- 
систорлямъ и соблюденя древнихъ обрядовъ и установленя Ун1атской Церкви“— 
разрушить коллегию къ надлежащему исполненю нынЪ же сихъ нетериящихь 
замеллевня предметовъ. Прозыя предложеня могуть елфдовать одно за другимь 
медленнЪе. Симъ образомъ устранится запутанность дфлъ, а также неакурат- 
ность въ исполнеши, изъ смьшевя разнородныхь предметовъ необходимо воз- 
никнуть долженствующая, и и достаточно времени обдумать нь веявй 
предметъ въ. особенности. 

Предложеня начальства необходимы коллеги для уетранеюя такъ 
недоумфюй, изъ самаго указа возникающихъ въ томъ, что слфдуетъ исполнить 


самой 6000ю, & чего ожидать отъ начальства, какъ и превй по мало-_ 


значущимь предметамъ, которыя лучше хранить для важнфИшихь случаевъ. 
Съ увБренностю смБю утверждать, что митрополитомь въ нынфшнихъ 
обстоятельетвахъ руководетвуеть единственг” опасеве подвергнуться участи Ро- 
стоцкаго ‘и виды будущности, такъ въ отношени собетвенныхъ выгодъ, какъ и 
перемЪны обетоятельетвъ. Онъ никогда не откажется отъ защищентя интереса 
нынЪфинихъ монахов и приверженности къ постановленямъ Римекой 1ерархаи; 
а всегда будетъ препятствовать опредфленямъ коллеги, въ симъ предметамъ отно- 
сящимея, если не будетъ по крайней мЪ]рЪ дотадываться, что они сотлаены съ 
волею начальетва — въ семъ послВднемъ случаЪ онъ будетъ снисходителенъ. 
ДальнЪйниоя распоряженя могутъ относитьея къ слфдующимъ статьямъ: 
Для успъшнаго во веемъ дЪйств1я нужнЪе всего дать хорошее направлене 
умамъ духовенства. (1е сдЪлаетея предположеннымь призваюмемъ еюда офищала 
Тупальскаго, профессора Бобровекаго и ректора Шелепина— не нужно имъ лаже 


объявлять главной цфли— довольно требовать, дабы способствовали раепростра- 


неню духа, русекому народу и Росейской Импери свойственнато— отъ сего они 


ее 


отказаться и не могутъ и не осмфлятся, и на семъ основаши могутъ состоятьея 
вс нужныя учрежденя. Съ прибытемь въ етолицу еихъ трехъ 0еобъ, можно бы 
учредить комитеть для составленля правилъ акадеши, семинарлямъ и духовнымъ 
училищамъ, а даже общаго правительственнаго устава; для устраненя же мед- 
ленноети можно предварительно все приготовить. 

| Нужно бы вскорф приняться за Литовекую веминартю, дабы она могла от- 
крытьея еъ 1-го сентября нынфшняго` года — назначене управлешя Жировиц- 
кому фундушу можеть доставить иеточникъ на покрыт!е первоначальныхъ из- 
держекъ. Управлене с1е могло бы поручиться комитету, составленному изъ пред- 
сЪдателя 'Тупальекаго, ректора семинари и одного изъ монаховъ, лучше всего 
прокуратора онаго монастыря. Для скораго образовашя семинарти нужно будетъ 
съ первымъ чиеломъ юля вывести изъ Жировицъ такъ евЪтекое училище какъ 
и излишнихъ монаховъ, еъ оставлешемъ везхъ находящихся нын® въ монастыръ 
движимостей. Въ ректоры Литовской семинарти, кромЪ ректора Шелепина, и ассес- 
сора Зубко, я не знаю другихъ кандидатовъ, ибо здЪсь нужно ввести устройство. 
Полоцкой и Греко-Россйскихь семинарий. Учители въ семинарти могутъ быть 
опредъляемы консисторлями совмфетно съ ректорами, оъ соглася епарх1альнаго 
эрхерея и утвержденя коллеги; ректоры же — прямо коллегею по внушеню или 
даже назначено главнаго начальства. 

Не меньшаго попеченя требуетъ заведене Полоцкой академи — на сей 
предметъ нужно отложить съ перваго тюля складку монастырей на Главную семи- 
нартю; въ течене года приготовится для сей академ помфщеве, учители и 
ученики. 

Хотя въ нынфшнемъ указЪ не помянуто о прежнихъ семинарскихъ капи- 
талахъ, однакожъ, на основани предетавления коллеги, нужно бы оные немедленно 
перевести въ заемный банкъ — такимъ только образомъ могли бы они быть по- 
соблемъ при нынЪшнихъ нуждахъ. 

Не худо было бы начать переводъ въ банкъ и возхъ монашескихъ капи- 
таловъ— проценты изъ нихъ могли бы употребиться въ случа неакуратнаго взноса 
монастырями складки на академю, а также на пособ1е монастырямъ, въ коихъ 
заведутея духовныя училища и кои сего будутъ требовать. 

Ректоровъ и учителей въ низпия училища да назначаютъ консиетоми по 
собственному усмотрфню или мнфншо провинналовъ и съ соглася архереевъ. 
Училища же да осматриваютея особами, отъ консисторй и семинарскихъ прав- 
ленй назначаемыми. | 

Давъ консиеторлямъ несмънныхь предофдателей, не худо бы было оти$- 
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нить прежнее обыкновене см$нять архлереями и прочихъ членовъ по истечения 
веякаго трехлья — такимъ способомъ, образовавъ одинъ разъ приличными м%- 
рами надежный присутетвенный комплектъ, можно бы быть увфреннымъ въ ономъ 
навсегда, — да и почему не распространить на членовъ конеистори правила, 
Высочайшимь указомь въ отношени монастырекихь начальниковь опредф- 
леннаго *)? 

Особеннаго вниманя требуеть Полоцкая консиетормя. Нынфшейй оной о- 
ставъ, честнымъ, но слабымъ характеромъ преде®дателя, политикою арх1ерея и 
жительствующими выфетЪ монахами ослабленный и униженный, долженъ считаться 
малонадежнымь, не столь по своему духу, какъ недоетатку нужной твердости и 
уваженя къ оному духовенетва— мнЪ кажется, что оный не будетъ въ своетояюи 
не только дфятельно исполнять предначертаня правительства, но даже и 
устроить епархию при новомъ ея увеличени. БЪдное содержанте сей консисторли, 
совершенно отъ произвола архлерея зависящее, лишаетъ даже оную возможности 
имфть въ нужномъ количеетвЪ и качеств канцелярекихъ чиновниковъ — & по- 
тому скорое назначенте лля оной новаго штата ееть необходимо. 
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Замфчаня по поступившему изъ коллеги представлению объ уничтоженм излишнихъ 
базиланскихъ монастырей. 


По 1-му пункту. Монастыри, къ оставлено на будущее время предназна- 
ченные, суть по своимъ фундушамъ самые значительныйше; си фундуши за 
уменьшенемъ числа монаховъ окажутся излишними, и необходимо должны будуть 
въ иБкоторой части обратиться къ полезнфйшему употреблено, а потому о 
фундушахь вихъ монастырей и не слфдовало бы дфлать нын% оеобато опредли- 
тельнаго постановленя, какъ и коллетя отъ сего воздержалаеь. 

0 П-му пункту. ИмЪется довольно основательныхь причинъ, по Еото- 
‘рымъ бы не сл довало отлавать принадлежащихъ къ уничтожаемымъ монастырям 
крестьявъ опредфляемымъ туда прихолекимъ священникамъ; но, съ другой сто- 
роны, надобно уважить, что си маленке фундуши доходомъ, чрезъ продажу или 
аренду выручатьея могущимъ, небыли бы достаточны удовлетворить предполагае- 
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*) Се же самое еще нужнфе въ отношенш засФдателей коллеги. 
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мымъ изъ сего источника надобностямъ; тогда какъ самыя имя въ рукахъ жена- 
тыхъ и къ хозяйству привыкшихъ Унатекихъ священниковъ могутъ обезпечить 
выгодное содержане не только ихъ самихъ съ семейетвами, но и помощниковъ, къ 
отправленю фундушовыхъ облигаций необходимыхъ — да и правительетву не ма- 
лаго бы стоило. затруднешя распоряжать сими малыми учаетками, на пространствЪ 
семи губершй разбросанными. Прусское правительство, принимая въ свое вздом- 
ство въ провинщяхъ (отъ Польши присоединенныхъ) вс имя духовенства, оста- 
вило въ въдЬши онаго тЪ, кои боле десяти домовъ не составляли. . 

Кьъ сему пункту нужно бы присовокупить, дабы съ имфвями, отъ уничто- 
жаемыхь монастырей поступающими, передавались монашескимь управленемъ 
весь фольварочный скотъ, а также наличные хозяйственные припасы и орудя, 
ибо возникпия по сему предмету сомнфнйя могли бы подвергнуть оные фундуши 
крайнему разорено. Священниковъь же обязать къ оставленю своимъ преемни- 
камъ сихъ фундушей въ томъ состояни, въ какомъ оныя приняли — для чего и 
составить подробные инвентари. | 

По Т/-му пункту. Нужно бы предостеречь, дабы въ составъ общаго ка- 
питала причиелялись и т фундуши уничтожаемыхъ -монастырей, кои по какому 
либо случаю пропущены по вЪдомостямъ — архимандритъ Быстры сказываль, что 
Верховеклй монастырь кромЪ фундуша, по вфдомости показаннаго, имфетъ во вла- 
дЪии нфекольконадесять душъ крестьянъ, выдфленныхъ за неуплаченные отъ 
капитала проценты — подобныя утайки могутъ открыться и по другимъ мФетамъ. 
Кром того, сюда причиелить слЪдовало бы и земеюй фундушъ Дубенскаго, Миль- 
чанскаго и Стракловекаго монастырей, до трехъ сотъ душъ простираюнийся и, 
какъ по въдомостямъ показано, подъ присмотромъь Волынской казенной палаты 
состоящий. Коллегя, не зная, по какому поводу и на какой предметъ взаты ош 
имфня, не могла входить 6ъ предетавленемъ; но, кажется, не излишнимъ 
было бы выяснене: къ общей ли польз обращаются доходы изъ сихъ имЪнй. 

По Х[Г-му пункту. По сему пункту можно бы удобно нын® же предначер- 
тать образованте каеедральныхъ штатовъ. (С1е образоваше имфло бы спаситель- 
нЪйшее влляне, по нынфшнимь обетоятельетвамь Греко-Унтатскаго духовенства. 
Коллегля въ 1822 году назначила для Полоцкой каоедры 12 протолереевъ, изъ 
коихъ для имфющихъ титулы прелатовъ предположила жалованья по 500, а для 
‚ канониковъ по 300 руб. ав. — Можно бы вихъ прото1ереевъ раздЪлить на млад- 
шихь и старшихь для удобнфИшаго повышеня и награждевя заслуженныхъ 
слЪдующими чинами, 6ъ назначеюмемъ для первыхъ по 300, а поелЪднихъ по 
500 руб. ас.; число же ихъ назначить по величин всякой епархии. 
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По ХУ-му пункту. Назначенныя симъ пунктомь правила для семинар 
нужно бы по нфкоторымъ статьямъ измЪнить. Правлене, 1-мъ пунктомъ оныхъ 
правилъ изъ ректора, двухъ префектовъ и эконома въ видЪ совфта составленное, 
можетъ имфть большя неудобства. Для олаговостояня семинарти нужна подчи- 
ненность префектовъ и эконома ректору; но такова не можетъ состояться при 
равномъ ихъ вмяюи на правлене,—да и несогласля, по экономической части 
возникиия, могутъ переноситься въ нда самой семинали. Кром жъ того, эко- 
номъ, по 6-му пункту изъ священниковъ предположенный, могъ бы быть и евЪтекай. 

_ Назначенный 25-мъ пунктомъ для Полоцкой семинари трети разрядъ 
ставленниковъ по нынЪ предположенному образовано свеминартИ и луховныхъ 
училищъ совершенно ненуженъ. Ставленники есть тЪ ‘лица изъ духовнаго зва- 
ня, кои, не имфвъ елучая или возможности пиробрЪеть надлежащимь порядкомъ 
нужныхь класическихь и духовныхъ-наукъ, но желая достигнуть священниче- 
скато сана, обучаются у назначаемаго на вей предметъ архлереемъ учителя вамо- 
нужнЪИшимь только истинамъ релити, а также церковнымь правиламъ и обря- 
дамъ. Можно надЪяться, что Уматекая Церковь будетъ векорЪ имфть достаточное 
количество приличнаго образованя священниковъ, и сохраненте устава о ставлен- 
никахЪ, отъ 126 по 132 пунктъ заключающагося, могло бы сему быть. препят- 
стнемъ. — Принимане въ семинарти по 28 пункту дЪтей церковно-служитель- 
скихъ, особенно на семинарскомъ иждивенш, кажется излишним. Довольно и 
священно-служительскихъ дфтей для замвщеня убыли по сему звано— и легкое 
допущене исключенй по сему предмету могло бы быть источникомъ многихъ не- 
удобетвъ и злоупотребленй. 

Такимь же образомъ, назначенная 6 1 пунетомъ для семинариетовъ ежемсяч- 
ная исповфдь и причасте излишне обременительны. С1е правило не наблюдаетея 
даже и по римскимъ училищамь и семиналлямъ, откуда оно взято — три или че- 
тыре раза въ годъ довольно къ духовной польз юношества. 

Ёъ преподаваню логики и метафизики по 102 пункту предположенъ ла- 
тинекй языкъ — вторая наука для саминартй излишняя, правила же первой слиш- 
комъ употребительны, дабы оныя преподавать на мертвомъ язык%. Лучше бы для 
сего предмета, равно и нФкоторыхъ другихъ, назначить нынЪ же росейсвй 
ЯЗЫЕЪ, который не предположенъ правилами ни для одного учебнаго предмета. — 
Правила отъ 133 по 142 пунктъ, по предметамъ экономическаго управлешя, до- 
вольно ноказываютъ невыгоды предположеннато оными веминарекаго правлевня, а 
твиъ болфе, какля неудобетва могутъ произойти отъ безпосредетвеннато управле- 
ня арх1ереевъ семинарскими фундушами. — Назначене 157 пунктомъ для про- 
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фесворовъ и учителей стола вмфотЪ съ семинаристами съ прибавкою одного блюда 

иметь свои неудобства — неудовольетвая по сему предмету могутъ производить 

безпорядки и въ самой семинарши — прибавленте къ назначенному по штату жа- 
_ лованью столовыхъ денегъ было бы гораздо выгоднЪйшимъ. 

Предположенный для Полоцкой семинарти штатъ можно считать достаточ- 
НЫМЪ — ТОЛЬКО назначене 2000 руб. ас. на водержане семинарскаго дома, кла- 
совъ, служителей, дрова и прочя надобности кажется скуднымъ. 

Въ роспивави объ одождЪ назначено для высшихъ семинаристовъ клири- 
ческое (римское) одЪяе — нужно бы для нихъ составить особую форму —— вто 
знаетъ, сколь много дЪйствуютъ на умы и самыя малыя вещи, не почтетъ сего из- 
лишнимъ. Не знаю, почему Высочайшая власть, предписывая одъяня гражданскимъ 
и военным соетоянямъ, не могла бы назначить таковаго и духовному — можеть 
быть, единообразность по’ сему предмету съ господетвующимъь исповфданемъ 
была бы главнымъ средствомъ соединеня союзомъ любви разныхъ народовъ, импе- 
раю составляющихь — можетъ быть, с1е нововведене въ одномъ Ушатекомъ об- 
рядЪ и не имфло бы желаемато успЪха по нынЪфшнему онаго къ Римскому обряду 
отношению, но распространене сей мВры на оба обряда не было бы `безполезнымъ. 

По ХУГ-му пункту. Я неоднократно удостовзрялея, что владъюе фун- 
душовыми имфюями даже у духовныхъ дФлаеть заключешя по нЪфкоторымъ 
статьямъ, къ седьмой заповзди относящимся, не столь строгими, какъ бы мн% хотЪ- 
лось. На веяклй случай семинарекле и каеедральные фундуши лучше подчинить 
управлентю, предъ мфетнымъ архереемъь и коллетею къ отвЪтетвенноети обя- 
занному, какъ отдать оные въ совершенное и безусловное владЪше арх1ереевъ. 
(Ле управлене можно бы соетавить на подоб1е совЪта Главной семинарли изъ трехъ 
или пяти членовъ изъ заслуженныхъ чиновниковъ, консисторсклй и каоедральный 
штатъ составляющихъ, давъ между ими мфето и ректору семинарш, и сему с0- 
вЪту, подъ главнымъ надзоромъ арх1ерея, отдать въ вЪдфюе не только фундуши 
семинари и каеедры, но и самую семинарлю. Однакожъ я не могу не пожелать, 
дабы на содержане такъ семинарй, какъ и каеедральныхь штатовъ назначить 
оклады наличными деньгами изъ доходовъ общей массы церковнаго имущества п 
капиталовъ, а опредфленныя для нихъ имфшя причислить къ сей же массв. — 
Симъ образомъ устранились бы многя неудобства, затруднеюмя и злоупотребленя. 

По ХУШ-му пункту. Содержане на монаетырекомъ иждивенш отъ 10 
до 20 бЪлныхъ учениковъ едвали исполнитея безъ затрудненя, и мнЪ кажется, 
и участки фундушей скор№е или позже должны будуть войти въ обний составъ 
семинарскихъь фундушей. 
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По ХХХ-му пункту. По сему пункту можно бы упразднить нынф же 
Унатское отлВлеюше Главной Виленской семинатли. Оставляемые къ существо- 
ваню монастыри, наполненные знатнымь количествомь монаховъ изъ упраздняе- 
мыхъ монастырей, а также приходек1е священники, принявпие часть фундушей 
сихЪ послфднихъ, какъ нужно заключать, въ безпорядкЪ и опустошени, можетъ 
быть, не будутъ въ состоями уплачивать складки, на содержане оной семинарти 
предназначенной. — Съ другой стороны, находящиеся нынЪ тамъ Увпатекле семи- 
нариеты продолжешемъ своего воспитаня могутъ статься, по нынЪинему поло- 
женто дЪлЪ, не столь полезными, какъ вредными для Уюатекаго обряда. Еъ 
образованию для сего обряда независимаго отъ Римлянъ состояшя необходимо 
нужно учреждене для онаго особой духовной акадеши: толь полезное заведене 
и само назване академши польститъ Ун1атекому духовенетву. Нужно бы только 
сдЪлать ие учреждене вмЪетЪ съ уничтожемемъ Унматекаго отдзлешя Главной 
семинарти; хотя приведене онаго въ дЪйетво и необходимо отложить по крайней 
УЪрЪ на два года, такъ для едЪлаюмя надлежащихъь приготовлений, какъ и для 
того, дабы въ с1ю академю не переводить клириковъ, нынЪ въ Главной семинарш 
находящихся — первое основане всегда рфшительное имфетъ вллян1е на, успЪхъ 
заведентя — ежели бы изъ Главной семинарли перенесловь сюда и одно избыточ- 
ное содержане, то и с1е не останется безъ вредныхъ послфдетвй. Унатекое 
духовное юношество должно воспитываться въ умБренности, иначе скромная 
жизнь, вообще духовенству приличная, а нашему необходимая, покажется для мо- 
лодыхъ сибаритовъ отвралительною. Въ помфщентю сей академи городъ Полоцеъ 
должень быть предпочтенъ не только Овручу, но и вебиъ другимъ мветаль, въ 
коихъ Ушя существуетъ: здЪсь духовенство наиболЪе привержено къ своему 
Унталскому обряду и удалено отъ Римекаго; здЪеь семинарля находитея уже 
почти на такомьъ основани, какъ нужно, и найдется болфе епособныхъ по учебной 
части людей; сюда по мфетоположенио несравненно выгоднфе можно доставлять 
духовное юношество, какъ въ Овручъ, положенный на краю Ушатской 1ерархи и 
отдфленный отъ трехъ епархай ПолЪекими болотами, нерЪдко сообщенте затруд- 
няющими. ВромЪ жъ того, въ Овруч ли или въ Полоцк, для помъщеня въ та- 
мошнихь монастыряхъ академи вмфеть съ семинарлею нужны будуть при- 
стройки, каковыя въ ПолоцкЪ легче произвееть, и по изобилию етроительныхъ 
матерталовь и по нахождению при монастыр многихъ одноэтажныхь строевй, 
безъ  употребленя остающихся, — да еще имфются здфеь вблизи Софлйской 
каеедры и Римек1е монастыри, изъ коихъ, въ случав упраздненя оныхъ, легко 
можно бы обратить который либо на помфшене консисторш и квартиры для учи- 
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телей. Для зам щеня по академи богословекихъ каоедръ легко найти, какъ мнЪ 
извзетно, трехъ, четырехъ или пяти благонамренныхъ и способныхъ учителей изъ 
прежнихъ воспитанниковъ Главной семинарли — для прочихъ же предметовъ можно 
выписать свЪтекихъ русскихъ учителей. Въ академи не будетъ излишнимъ со- 
держать хотя бы и пятьдесятъ семинаристовъ — симъ образомъ екорЪе можно рас- 
проетранить желаемое умонаправлене, и содержене большаго числа учениковъ 
не много дороже стоитъ, какъ и малаго. КромЪ того Полоцкая акадезля по своему 
_мботоположеню не будеть излишнею и въ будущемъ, дай Богъ! времени для 
‹Ъверозападныхъь епархй; тогда какъ Овручекая по близоети Влева должна бы 
уничтожиться. Въ нынфшнюю Главную семинарю кромЪ ежегодной принадлеж- 
ности вносятся монастырями и недоимки за прежнте годы, тогда какъ чиело уче- 
никовъ содержится въ прежнемъ количеств$ — слВдовательно, должны бы уже со- 
ставиться семинарек1е капиталы, каковыхъ третья часть, равно и семинарской би- 
блотеки, по всей справедливости должна бы отдфлиться для Умалской академи. 

По ХХХ Ш.-му пункту. Въ сему пункту нужно бы присовокупить, дабы 
библ1отеки и кабинеты монастырей, на семинарти обращаемыхъ, остались для семи- 
наи; иначе базилане готовы воепользоватьея могущимъ произойти по вему 
пункту недоумЪ емъ. 


№2 "7. 
Черновая на счетъ новаго устройства Унгатскихъ епархий. 


Лля удобнЪйшаго образовамя Увалскаго обряда нужно бы дать новое 
устройетво и самымъ епархлямъ. По нынф существующимъ епархлямъ свЪтекихъ 
приходовъ, со включенемъ остающихея отъ уничтожаемыхъ монастырей, имЪется: 
Полоцкой 461, Брестской 554, Виленекой 307 и Луцкой 192. Одну изъ сихъ 
поел днихъ епархли нужно бы уничтожить. Первоначально образованы въ Росеш 
только три епархш, Виленская же составлена уже въ 1809 году изъ церквей 
Брестской епархи, и то единственно дабы митрополиты имфли свою особенную 
епархию. Между тЪиЪъ составъ сей епархли вовсе невыгоденъ — она почти вея 
состоитъ въ Минской губернии, несравненно ближе къ Полоцку, чёмъ къ Вильнъ, 
тдЪ имфетъ пребываше епархлальное начальство, и священники въ вознагражде- 
н1е затруднительнаго сюда по дфламъ путешеетвля напитываются господетвую- 
щимъ здфеь духомъ Римекаго обряда. Во всей Виленской губернии имфется только 
35 Ушатскихь церквей, да и то 29 состоитъ въ Ошиянскомъ уЪздЪ, на границ 
Гродненской губернш положенномъ и въ равномъ почти разстояши отъ Жировиць 
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какъ оть Вильны находящемся; изъ остальныхъ же шести церквей только двЪ 
имфютъ небольшое количество прихожанъ, а въ самой ВильнЪ Увалекато на- 
рода вовее не имфется. КромЪ того оля епархая находится въ крайнемъ разетрой- 
ствЪ, и какъ суфратганъ Головня, такъ и консиеторля за происходяние тамъ 0ез- 
порядки и нерадьне давно бы уже должны подвергнуться суду безъ послабленя ` 
со стороны коллеги и защиты отъ его высокопреосвященства митрополита. эдЪеь 
столь мало имфется образованнато духовенства, что митрополить долженъ быль 
назначить офищала изъ Брестской епархии. Виленская епархля и потому должна 
предпочтительно уничтожиться, что Луцкая, въ трехъ губерюяхъ состоящая, по 
своему положено не можеть быть присоединена удобно къ другимъ епархлямъ, и 
что за оною нуженъ ближайпий приемотръ по безпрекоесловному тамъ переходу 
Утатовъь къ Римскому обряду. Ежели бы по политичеекимъ причинамъ нуженъ 
быль въ ВильнЪ руссвйй епископъ, то таковаго лучше назначить изъ Греко-Рос- 
сйскаго исповфданя — въ ВильнЪ имфются Греко-Роселане и монастырь сего жъ 
обряда. За помфщенемъ въ Овруч епархлальнаго правлен1я и веминарти Луцкой 
епархш, три Ушатекля епарх1и еоставились бы самымъ выгоднфйшимъ образомъ 
какъ слЪдуетъ — Брестскую назначить для Гродненской и Виленской губервай, 
а также БЪлостокской области, Полоикую по прежнему для объихъ БЪлоруескихь 
губершй, Лучкую по прежнему же для Волынской, Влевской и Подольской гу- 
бернй — Минской губернии, нынЪ къ Виленской и Брестской епархлямъ принад- 
лежащей, сзверные четыре уфзда: Лисненсвй, Вилейсвай, Минск и Борисовекй, 
ближе къ Полоцку лежатце, съ 188 приходами причислить къ Полоцкой, южные 
же шесть узздовъ: Игуменекли, Бобруйекли, Слуцкий, Пинемй, Мозыреклй и Рже- 
чицк, къ Овручу принадлежание, еъ 206 приходами — къ Луцкой епархии; да 
ЕромЪ того присоединить къ Полоцкой епархли Курляндекую губернию еъ имвю- 
щимися тамъ семи Узатскими приходами, по нынфшней Виленской епархи счи- 
тающимися, а къ Луцкой— четыре Ун1атск!е же Полоцкой епархи прихода, въ 
Хереонской губерюи состояпие. Такимъ образомъ Полоцкая епархля воставится 
изъ 652, Бреетская изъ 459, а Луцкая изъ 402 приходовъ. СлФдуетъ только 
_ взглянуть на географическую карту, чтобы удостовзриться въ выгод и правиль- 
ноети таковаго’ раздЪлентя. Можно бы къ Брестской епарх1и присоединить какле 
либо два УЪзда изъ Минской губерыши; но изъ сего возникла бы только боль- 
шая многосложность духовныхъ начальствъ, для гражданскихь Минской губернти 
присутственныхь мфетъ затруднительная. Выше предположеннымь раздвлентемъ 
соблюдена была бы особая сихъ епархЙ характеристика, такъ что только По- 
лоцкая и Луцкая епархли находилиеь бы въ смфшени съ господетвующимъ испо- 
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въланемъ, Брестская же была бы свободною отъ таковаго. Оъ уничтоженемъ 
Виленской епарх1и, предназначенных на содержан1е тамошняго суфрагана и кон- 
систорш имфвя, а также фундушь Березвецкаго монастыря, для семинаруи предо- 
предфленный, войдутъ въ массу общаго церковнаго Греко-Унатекаго имущества, 
и только нужно будетъ усилить нфкоторыя, противъ предположения коллеги, семи- 
наи, такъ напримфръ, чтобы Луцкая имфла на семинарскомъ содержани высшихъ 
класовъ 40 юношей, Брестская 50, а Полоцкая 70, — да въ сей послфдней при- 
бавить двадцать воспитанниковъ низшихь класовъ, по случаю уничтожешя Бе- 
резвецкато училища, въ Дисненскомъ уфздЪ находящатося. Новое устройство 
епархи, можетъ быть, потребуетъ перем щешя архлереевъ — для сего нужно бы 
Луцкую епарх!о переименовать Овручекою, дабы уничтожить титуль екзарха, оной 
епархи служалий, и тЪмъ самымъ отнять желане епископу Мартусевичу туда 
возвратиться: переведенте тамъ сего архтерея невыгодно, по привязанности его къ 
Римскому обряду и тЪенымь связямъ съ тамошними епископами, духовенетвомъ и 
помфщиками сего обряда, а также по слабому характеру, къ требующемуея по 
оной епархии новому устройству совершенно неспособному. 

Нужно бы обратить внимане и на консиетореке штаты. Ушатскле архе- 
реи пользуютел достаточными фундушами, а между тЪмъ консиеторти, на ихъ 
отчет нахолянпяея, самое оЪдное получаютъ содержане, кромф Брестской, имЪю- 
щей собственно себ предназначенные изъ казны 2000 прусскихъ талеровъ ок- 
лада— въ Луцкой епархии, мимо назначеня на сей предметъь Фидичинской бене- 
фици, вов чиновники получаютъ по прежнему отъ арх1ерея по 100 руб. ас. жа- 
лованья, не исключая даже ассессоровъ и вице-офищала, и только секретарь поль- 
зуется 300 рублей — въ Нолоцкой епархш, по крайней м®рЪ нын%, содержание 
консисторли еще скуднфе, и только даваемый обийй столь избавляетъ е1и кон- 
систори отъ крайней нужды. Отъ сего происхолитъ недостатокъ хорошихъ чинов- 
никовъ, & слёдовательно и безпорядочное производство дёль — завфдатели во 
всъхъ Уюматекихь. епархляхъ постоянно въ должности не находятся, въ Луцкой 
же обыкновенно призываютея изъ’ приходовъ только въ важнЪфИшихъ елучаяхъ. 
Такимъ же образомъ и каоедральные штаты Полоцкой и Луцкой епархии, на 
счеть Полоцкой и Видичинской бенефици Высочайше предположенные, до сихъ 
поръ еще не учреждены — скупость ли или нехозяйственноеть арх1ереевъ веему 
тому виною, но с1е требуеть скораго исправления: устройство Греко-Уналской 
'Перкви во многомь отъ сего‘ зависить. Кажется, приняте им ний, на сш предметы 
назначенныхъ, въ казенное вЪдометво, или пртобщене къ общей массЪ церковнаго 
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удовлетворения не только консисторй и каоелральныхь штатовъ, но и самыхъ 
архлереевъ — можеть быть, таковое учрежден1е не будетъ по мысли архлереямъ- 
спекуляторамъ, но оно примется еъ искреннею радосто тфми, кои дорожать своею _ 
совъетпо и добрымъ именемъ, кои лучше знаютъ свои обязанноети и съ сожал%- 
н1емъ видятъ теряемое на экономичеекля распоряженя время, столь нужное по 
прямой ихъ должности. Внимане по сему предмету правительства, способствуя 
къ устройству Греко-Унатскаго обряда, не менфе бы привязало духовенство 
онаго, нынЪ по сей чаети отъ произвола арх1ереевъ зависящее. 
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Черновая съ замфчанями къ поступающему’ изъ коллейи мнёню объ упразднени 
излишнихъ базиланскихъ монастырей. 


Въ пополнене поступающаго изъ коллеги инфвйя объ упразднени излишнихь 
базилланскихь монастырей, долгомъ поетавляю предетавить олатосклонному вни- 
маню начальства нЪкоторыя особенныя зам чаня. Я имЪль счасме увфриться, 
что само хорошее намфрене многое извиняетъ — ласкаю себя надеждою, что 
откровенноеть и по сему предмету во зло мнЪ не почтетея. 

Можетъ быть, и ошибаюсь; но мнЪ кажетея, что приведенте въ дЪйетво везхъ 
прелположенй коллеги, представляя нЪкоторыя малыя неудобства, зам няетъ оныя 
толь значительными выгодами, что выборъ долженъ быть несомнителенъ. Боле 
пятидесяти монастырей уничтожится, а тфиъ вамымъ болфе пятидесяти мфетъ 
очиетитея отъ политическаго и нравственнаго вмяюя католичеекихъ монаховъ. 
Бълое духовенство воспользуется знатнымъ количеетвомъ приходовъ, монастырями 
содержимыхъ, съ фундутами, ежели не самими по се0Ъ, то въ отношени къ ны- 
нЪшнему бЪдному онаго состояюю значительными, получитъ немаловажныя` по- 
собля и преимущеетва и, увЪрившиеь въ торжеств надъ враждебнымь себЪ ор- 
деномъ, тъмъ болфе почуветвуеть выгоды самобытнаго и отъ чуждаго вмявя 
свободнатго еуществованя. Почти половина духовенства найдетъ въ веминар1яхъ 
и духовныхь училищахъ безмездное для дЪтей своихъ содержане и воспитание — 
и чувство благодарности усугубить приверженноеть онаго къ новому порядку ве-_ 
щей, и воспитан1е духовнаго юношества воспримет въ полной силЪ благодьтель- 
ное направленте, которое оному дать предполагается. Монахи также, имя остав- 
ленными знатнфйпие и богатЪйпие монастыри, будуть въ опасеши лишиться 
оныхъ и, узнавъ наопытф, что прежнее поведенше не много имъ принеело пользы, 
увврившись, что происки непокоретва и самонадЪянности остаются безъ дЪй- 
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ствйя, можеть быть, захотятъь наконець быть полезными отечеству и своему 
обряду и епособствовать общему дЪйствованию новой системы. 

Съ другой стороны, правительетву не много будетъ затрудненя привести въ 
порядокъ остающлеся отъ упраздненя монастырей фундуши — и двухъ тысячь душъ 
изъ оныхъ не имфется, кои требуютъ отъ гражданскаго начальства немедленнаго 
‘попеченя, да иизъ сихъ знатная часть можеть поступить во временную админи- 
страцио бЪлыхъ мЗетныхъ священниковъ. Капиталы переведутея постепенно въ 
государственный заемный банкъ, и 1е, истинное для духовенства благодфяне бу- 
детъ вмфотЪ нЪфкоторымь образомъ порукою за поведене онаго. 

Оставлен!е многихъ меньшихъ по-базиманскихь фундушей въ вздЪви при- 
ходскихь священниковъь можетъ имфть свои неудобства, но оно еще болЪе ихъ 
устраняетъ. Монастырскле приходы нужно снабдить не только приходскими свя- 
щенниками, но и помощниками, для отправленя фундушовыхъ облигащй необхо- 
димыми; доходы, изъ оставленныхъ для сего фундушей поередетвомъ аренды 
выручаемые, вовее были бы недостаточны, между тфмъ какъ самыя имфыйя въ ру- 
кахъ женатыхъ и къ хозяйству привыкшихъ Унатекихъ священников могутъ 
обезпечить выгодное содержане не только ихъ самихъ съ семействами, но и ихъ 
помощниковъ. Да и правительетву немалаго бы стоило затрудненя распоряжаль 
сими малыми участками, на проетранетв® семи губерий разбросанными. Прусское 
правлен1е, принимая въ свое вЪдометво веБ имфнтя духовенства, оставило въ вф- 
дъви онаго тЪ, кои болЪфе десяти ломовъ не составляли. 

Назначене Овручекаго монастыря на Луцкую каеедру и семинатю нЪ- 
сколько воспрепятетвуетея прежними о Жидичинской бенефицщи постановленями, 
но с1е устранитея однимъ словомъ Верховной Влаети. Можетъ быть, болфе ветр%- 
тится затрудненя по имфющемуея (какъ я неоднократно слыхалъ отъ Е. В. П. 
митрополита) проекту — пометить въ семъ монастырЪ Главную Уматекую семи- 
нартю. Вотъ мои по сему предмету мысли. — Кще неизвЪстно, найдутея ли люди, 
могупе дать сему заведентю направленте, предположенной цфли совершенно со- 
тласное; но хотя бы и вее отвЪтствовало намбрентямъ правительства, учрежде- 
н1е особаго главнато Унтатскаго училища пребудеть на долгое время и предло- 
томь и дЪйствительною причиною совершенному Уюатской Церкви отчуждентю. 
(С1е не стоить труда и издержекъ. Лучше обратить вниман!е на епархтальныя 
семинари и къ образовантю оныхъ употребить малое число способныхь по Ун- 
атекому обряду людей. Греко-Росейекая Церковь славится пастырями, между 
Уюатами свое воспитан!е получившими — вЪра ничего не потерпвла. Безъ со- 
инфня и въ Унатекой Церкви найдется современемъ арх1ерей, который по не- 
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достатку главнаго духовнаго училища испросить дозволене посылать отличнЪй- 
шее юношество въ одну изъ Греко-Россйскихь духовныхъ академий — его при- 
уЪру послфдуютъ друпе—и двЪ бралекя Церкви, ежели не вЪрою, то по крайней 
уВрв взаимною любов1ю соетавятъ одно истинно хриетанское общество. Нужно 
помнить, что нынз шее Унаты неимЪютъ собственнаго духа:“каждая изъ епархий 
по своему положению находится въ большемъ или меньшемъ разетояви отъ той 
точки, на коей Увпя состоять должна въ отношени блага государства — главное 
училище можетъ, сообщить несовершенно благопр1ятное единодупие. Но хотя бы 
и учредить оное училище, то въ Овручекомъ монастырЪ найдется и для него по- 
мфщене, а даже отъ совокупноети съ семинарлею многя пруобрфтутся выгоды. 
Нужно бы только не переводить туда нынфшнихь клириковъ Главной семина- 
рли— первое основане всегда р шительное имЪетъ дЪйстве на успЪхъ заведеня— 
ежели бы изъ нынфшней Главной семинари перенеслось въ новую и одно избы- 
точное содержане, то и с1е не останется безъ вредныхъ послфдетый. Унватекое 
духовное юношеетво должно воспитываться въ умфренности; иначе скромная жизнь, 
вообще духовенству приличная, а въ нашемъ необходимая, покажетея для моло- 
дыхъ вибаритовъ отвратительною. | 


.\ Э. 


Черновая отъ 18 января 1828, по предмету новаго устройства Греко-Унатской 
Церкви. 


\ 


Въ новомъ образовани Греко-Уматской Церкви могли бы участвовать 
сами монахи. — Нужно только, соглаено провьбЪ коллеги, въ предетавлени о 
провинщаль МудровичЪ заключающейся, подчинить монахов наравн® еъ ОФлымь 
духовенетвомь архлерейской власти, уничтоживъ нынЪшнее ихъ чиноначал!е; 
тогда награжденя игуменствами, архимандуями и архимандричими крестами, съ 
назначенемъ особыхъ пенсоновъ отъ избыточныхъь монастырей, могли бы побу- 
дить монаховъ къ усерд1ю по своему обряду. Удалеше изъ базиманекаго ордена 
членовъ, изъ Римскаго исповзданя въ оный поетупившихъ, уекорило бы е1е дЪй- 
ств1е— таковое поступлене было противу государственныхъ узаконений, переходъ 
изъ одного вЪроисповфданя въ другое неоднократно возбранявшихъ: Высочайше 
утвержденное соглашене, въ 1807 году покойными митрополитами Сестренцеви-. 
чемъ и Лиссовекимъ учиненное, назначило къ возврату въ Уюатеюмй обрядъ 
веЪ лица, съ 1198 года изъ онаго въ Латинскй перешедшихь — в1е соглашене 
служитъ коллеми всегдашнимъ правиломъ. Кажется, можно сдфлать постановление 
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и въ обратномъ емыслЪ. Правда, что не было еще практики, ибо кромЪ ветупаю- 
щихъ въ базипанеклй орденъ, а иногда и въ евЪтекое духовенство никто изъ 
Римскаго въ Ушатеклй обрядъ не переходить; но поступившее изъ коллеги пред- 
ставлеше о возвратЪ въ оный обрядъ двухъ базиланскихъ монаховъ можеть 
быть достаточнымь поводомъ таковаго поетановленя. МнЪ даже кажется, что до- 
вольно позволеня правительства, и базимане охотно возвратятея въ прежей 
свой обрядъ. Можно бы Римляно-базиланамъ, десяти лЪтЪ еще въ орденЪ не- 
пребывающимъ, наказать возвращене въ прежней свой обрядъ, прочимъ же тако- 
вое дозволить. 

Но къ довершенио везхъ мЪуъ, по преобразованию Греко-Ун1атскаго обряда 
нужныхъ, необходимо введене въ сей обрядъ свойственнаго ему законоположеня 
Греческой Церкви и совершенное отдфлене Унатекой коллети отъ Римской — 
безъ сего ве№ оныя мфры не возымфютъ ни надлежащей силы, ни прочности. Ун1- 
аты актомъ соединентя съ Римомъ сохранили веЪ права Греческой Церкви — не 
имЪется никакого постановленя о присвоени Утшатамъ законодательства Запад- 
ной Перкви. Между тЪмъ воспитане, у Римлянъ единственно принимаемое, под- 
ражанте своимъ наставникамъ, а можетъ быть, и желан!е воспользоваться пре- 
имуществами Римскаго духовенства, ввели нечувствительно въ Ушатекую Цер- 
ковь Римское каноническое право, не только сей Церкви, но даже и самой Рим- 
ской нынЪ во многомъ несвойственное. Мы, Унтаты, совершенно не знаемъ законо- 
положеная нашей Церкви, хотя въ Луцкой и, сколько мнЪ извЪфетно, Полоцкой 
консисторти имфется кормчая книга; но она лежитъ безъ веякаго употребленя, 
и какъ во всфхъь Уюматекихъ конеисторляхъ, такъ и 2-мъ деп. коллеги руковод- 
ствуются каноническаго права разными сочинешями. Отъ Высочайшей воли за- 
виситъ искоренить с1е злоупотребление, и съ раздЪлешемъ коллеги предписать къ 
руководству, какъ для Унатекой коллеги, такъи для подчиненных оной конси- 
стой, кормчую книгу и государственныя узаконеня по Греко-Роселйской Церкви, 
съ сохраненемъ обыкновенй, временемъ вкоренившихся. Си обыкновевя не- 
чувствительно выведутся назначенемъь въ Унматекую коллегию блаторазумнато 
прокурора, —каковую должность лучше бы всего поручить опытному чиновнику 
изъ въдомства СвятЪйшаго Синода, ибо, кажется, нельзя найти въ другомъ мфетЪ 
человЪка, могущаго заступить всеобщее у насъ по сей части незнание. 

Такимъ образомъ, уничтожене излишнихъ базиланскихъ монастырей, пре- 
образованйе монаховъ, учрежден1е епархлальныхъ семина]ий и духовной Ушатекой 
академи, назначен!е каведральныхь штатовъ, вмфето столь отъ давна желаемыхъ 
Унтатекимь духовенствомь Римекихь капитуловъ, обезпечене конеиеторекихь 
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шталовъ, новое устройство епарх1й, раздЪлеве коллеги и введене въ Ушатскую 
Перковь свойственнаго оной законоположеня —всЪ вши учреждения, одно за дру- 
тимъ нын% же изданныя, одно другому вепомоществуя, при содЪйетвши блатона- 
ифренныхъ и къ общему благу усердныхъ арх1ереевъ, въ течеве десяти или пят- 
надцати лфтъ поставять Унатекую Церковь въ положение, желательное для 
правительства и всякаго истиннаго патруота. 


18 января 1828 г. 


ПРИБАВЛЕНТЕ. 


Въ Высочайшемъ указ® между предписанями по сему дФлу можно бы 060- 
бымъ пунктомъ возложить на коллегию сдфлать раздЪлене Уюатекихь прихо- 
довъ на три клава, съ предположенемъ для священниковъ, третьеклаеные, самые 
оълнфИше приходы занимающихъ, вспомоществованя, по ХХУ и ХХХ[У пунк- 
тамъ коллежекаго опредфлен1я изъ общаго капитала ел дуемаго; равнымъ образомъ 
положить инфе, на какомъ основани и кавя именно учредить награждения для 
монаховъ, по своему званю и Греко-Уватскому обряду примфрно и усердно 
служившихъ. Оли два прибавленшя, хотя и не скоро приведутея въ дЪйств!е, нын% 
однакожъ хорошее мотутъ имфть на умы влляне. 


.\2 ТО. 


Черновая о распоряженяхъ къ исполнению Высочайшаго указа, касательно учреждения 
двухъ Унгатскихъ епархй. 


Во исполнен1е Высочайшато указа касательно учрежденя двухъ Ушатекихъ 
епархий и на основани онаго жъ указа сдфлать слвдуюцщля раепоряженя: 1-е) ъ 
Бъфлорусской Греко-Унитекой епархш, сверхъ церквей, Полоцкую епархию до сего 
составлявшихъ, причислить еще Унатекля церкви, находянияея а) Вурляндекой 
туберыши въ Зельбуртекомъ округ, 6) Минской губерыш въ уфздахъ ДЛиснен- 
скомъ, Борисовекомъ, Игуменскомъ, Бобруйскомъ, Речицкомь и Мозырекомъ, 
в) Волынской губерни въ Овручекомъ, а Влевекой въ Радомысльекомъ уфздахъ, 
кромЪ того г) народъ Греко-Унатекаго исповзданя, въ небольшомъ количествЪ 
такъ при Римекихъ церквахъ числящийся, какъ и безъ всякаго приписаня на- 
ходящийся по Житомирекому уЪзду Волынской и остальнымъ уЪздамъ Клевекой 
губерыш, д) веЪ по прописаннымь м$фетамъ находяниеся базиманске монаетыри 
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съ инфющимися при оныхъ Ушатскими приходами. 2-е) Литовскую Греко-Ун1- 
атекую епархю составить изъ остальныхь Унатскихъ церквей и Унатскаго на- 
рода, въ Росеи имфющагося, а именно: а) изъ Уматекихъ церквей, въ Гроднен- 
ской и Виленекой губершяхъ и БЪлостокской области состоящихъ, 0) изъ тако- 
выхъ же церквей Минской губерюи Вилейскаго, Минскаго, Слуцкаго и Пин- 
скато узздовъ, в) изъ Ушатекихъ церквей Волынекой губернии, въ Ковельскомъ, 
Луцкомъ, Дубенекомъ, Кременецкомъ и Ровенекомъ уЪфздахъ находящихся, г) изъ 
небольшатго числа Унатекато народа, при Римскихъ церквахъ числящаговя, по 
Подольекой и оетальнымъь уфздамъ Волынекой губернш, д) изъ базиланскихъ 
монастырей, по назначенному для сей епарх1и округу находящихся, и Унатекихъ 
приходовъ, при нихъ имфющихея. 5-е) Уматекихъ священниковъ, такъ безмфет- 
ныхъ какъ и при Римекихъь церквахъ находящихея, подчинить тфмъ епархлаль- 
нымъ начальствамьъ, въ кругу которыхъ по вышеизъяененному расчислентю ока- 
жутея нынЪ обитающими. 4-е) СдЪлать, на основами присланныхъ въ прошломъ 
году епархлальными начальствами вфломостей, овобыя подробныя росписаня вновь 
къ Бълорусской, что прежде Полоцкая, и Литовской, что прежде Брестская, епар- 
хлямъ причисляющимея церквамъ, монастырямъ и Унатскому народу, п таковыя 
послать епископу Мартусевичу, Уматсекимъ конеисторлямъ БЪлорусской и Литов- 
ской, а его высокопреосвященству епископу Брестекому, въ сей коллеги преде%да- 
тельствующему митрополиту Булгаку сообщить, дабы е1и епархлальныя начальетва 
съ точноет1ю знали кругъ своего вЪдометва. 5-е) Виленская, Луцкая и Брестская 
консиетори сдЪлаютъ отходящему изъ подъ ихъ вфдометва духовенству надле- 
жашпя предписаня по силЪ первыхъ трехъ пунктовъ настоящаго опредфленя, 
еъ поясненемъ, кто какому епарх1альному начальетву на будущее время подле- 
жать будеть — о чемь и пошлютъ обетоятельныя сообщешя въ мЪетныя, какъ 
гражданская, такъ и духовныя другихъ исповЪдаюй присутетвенныя м%ета. 
6-е) Си жъ три консието]ли составятъь точные особые списки отходящему ИЗЪ 
ихЪ вв дометва какъ начальствующему, такъ и простому оФлому духовенству и до- 
ставятъ таковые тЪмъ епархлальнымь начальствамъ, въ вфдометво коихъ оное пеуе- 
ходитъ, а равно и въ сю коллегю. 7-е) Ве базиланскаго ордена провинщалы 
объявять подвфдометвенному имъ монашескому духовенству на оеновани 1 и 2 
пункта сего опредфленя, каве именно монастыри какому епархлальному началь- 
сотву и консисторлямъ должны быть на будущее время подчиненными. 3-е) Ош жъ 
провинщалы составять именные спиеки всему монашествующему духовенству и 
новишямъ, въ монастыряхъ, ихъ вфдЪншю подлежащихъ, нынф на лицо обитаю- 
Щимъ, съ поясневемъ каждаго—лфтъ отъ рождешя, времени вступленя въ ор- 
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денъ и посвященя въ духовныя степени, а также обряда, въ которомъ кто ро- 
дился, и таковые списки доставятъ какъ въ с1ю коллег!ю, такъ архлереямъ и кон- 
систорлямъ тЪхъ епархй, къ которымъ по нынЪшнему расположению какле мона- 
стыри причисленными остаются. 9-е) Даль знать имъ же, провинцалажь, что они 
не иначе могутъ дфлать распоряженя по управлению ввЪренными ихъ взлЪнио 
обителями и производить визитацию оныхъ, какъ съ вЪдома и разуЪшеюня епар- 
хлальныхь начальствъ, и что настоятели монастырей не могутъ быть назначаемы 
и смняемы иначе, какъ только съ утвержденя сей коллеги. 10-е) За вимъ Ви- 
ленскую и Луцкую консисторли закрыть и, распустивъ комплекъ присутетвующихт, 
оставить на четыре м$еяца при своихъ должностяхъ предсфдателей и канцеля]- 
ск1е штаты оныхъ для сдачи дфль’ по принадлежноети. 11-е) С1и канцелярии 
подъ надзоромъ председателей должны раздфлить надвЪ части вез дфла и доку- 
менты, въ консисторскомъ архивЪ находяциеся, и отослать оные при описяхъ въ 
БЪлорусскую и Литовскую консистори по принадлежности. 12-е) Виленская 
однакожъ и Луцкая конеистори имфютъ, до распущеня комплекта присутетвую- 
щихъ, положить по воЪмъ нерзшеннымь ДФламъ окончательныя или распоряди- 
тельныя резолюцш, какъ 1е по нынфшнему состояню оныхъ дЪль будетъ воз- 
можнымъ, и таковыя дфла при опиеи отослать немедленно для дальнЪИшаго вер- 
шеня по сил предыдущаго пункта. 13-е) Литовская консистор1я отошлетъ та- 
кимъ же порядкомь въ БЪлорусскую дЪла по Мозырекому и Речицкому уфздамъ. 
14-е) Вакъ Виленекая консисторля зав$дываетъ вмфетЪ съ епископомъ Головнею 
иимЪнями, на содержан1е ихъ предназначенными, то до сдачи таковыхъ оставить | 
при нынфшнемъ звани съ предоздателемъь Сосновскимь и ассесеора 'Томалтевекато, 
которому принадлежать и къ сдачЪ дфль. 15-е) Пля скорЪйшаго устройства _ 
дЪлъ и удобнфйшаго управленя вновь присоединенными къ БЪлоруеской и Ли- 
товекой епархлямъ церквами, предоставить уБетнымъ архтереямъ учинить надле- 
жащее распоряжене о перемфщенти на законномъ основаши въ консиеторли сихъ 
епархий по одному свЪдущему изъ приеутетвующихь или канцелярекихь чинов- 
никовъ Виленекой‘и Луцкой консистории. О семъ веемъ послать указы еписко- 
‘памъ Мартусевичу, ГоловнЪ и СЪроцинскому, воЪмъ четыремъ конеисторлямъ и 
базилланекато ордена провинщаламь, а его высокопреосвященетву Бреетекому 
епископу митрополиту Булгаку сообщить копю, для надлежащаго что до кого 
относится исполненя. Ето жъ превосходительству Д. Н. Блудову донести пред- 
ставлентемъ съ приложенемь росписанй церквамъ и народу, вновь къ БЪлорус- — 
ской и Литовской епархлямъ причисляющимся. 
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.№2 11. 


Печатный экземпляръ сенатскаго указа отъ 8 мая 1828, по Именному указу, объ 
учрежденм Греко-Унатской духовной коллеги. 


Указъ Его Императорекаго Величества Самодержца Всеросе1йскаго, 
изъ Правительетвующаго Сената. 


По именному Его Императорскаго Вели чества Высочайшему указу, 
данному Правительетвующему Сенату минувшаго апрфля въ 22-Й день, за 6об- 
ственноручнымь Его Величества подписантемъ, въ которомъ изображено: 

„@Велая дать вышнему духовному управленю Греко-Унитекой Перкви въ 
„Росеи образоваше, вполн№ соотвфтетвующее какъ иетиннымъ потребноетямъ и 
„пользамъ принадлежащихь къ сему вЪроисповЪдантю подданныхь Нашихтъ, 
„такъ и основнымъ законоположенямъ сей Церкви, а съ тфмъ вифетЪ явить 
„знакъ блатоволеня Нашего къ духовенетву Греко-Унитскому вообще и къ 
„достойному начальнику его митрополиту Тосафату Булгаку, Повелфваемъ“: 

„[-е.) Для дфль Греко-Унитекихъ церквей въ Росси, учредить, подъ 
„предефдательствомь митрополита сихъ церквей, особую Греко-Унитекую ду- 
„ховную коллегию изъ одного епископа и одного архимандрита по назначеню 
„Нашему, и четырехъ прототереевъ по избранию мфетныхъ епархлальныхъ а} - 
„х1ереевъ и консистор1й. Жалованье членовъ и канцеляри сей коллеги, а равно 
„и суммы на прозе оной расходы, опредфляются штатомъ, у сего приложеннымъ. 
„Греко-Унитекая духовная коллегя, завздывая дЪлами сей Перкви въ Росеи, 
„имфеть тщательно наблюдать, чтобы установленя оной, чинъ богослуженя и 
„весь порядокъ церковнато правленя, быль охраняемъ отъ введешя какихъ- 
‚либо чуждыхь, несвойственныхь Греческимъ обрядамъ обычаевъ, на точномъ 
„овновани положившихъ начало Унш грамотъ 1595 года“. 

„П-е.) На покупку дома въ С.-Петербург%, для приличнато помфщен1я 
„церкви, и для жительства митрополита и прочихъ членовъ и чиновниковъ Греко- 
„Унитской духовной коллеги, употребить: 1-е, Всемилостивзйше пожало- 
„ванныя Нами сей коллеги сто пятдесятъ тысячъ рублей; 2-е, деньги, вобран- 
„ныя для сооружемя Греко-Унитской въ 0.-Петербургь церкви, и тЪ, кои 
’ будуть выручены продажею находящагося на Васильевекомъ острову въ 12-й 
„лиши подъ № 390 принадлежащаго Греко-Унитекому департаменту дома. Для 
„нужных по‘ сему распоряжеюй, дань Нами оть сего числа особый указъ 
„Главноуправляющему Духовными дЪлами Иностранныхь исповЪданий“. 
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„1 -е.) Управлене Греко-Унитскихь церквей въ Росёи подъ главнымъ 
„вЪдфшемъ коллети предоставить двумъ епархлальнымь начальетвамъ, учредивъ 
„при оныхъ каеедральные соборы: 1-й БЪлорусевй въ городь Полоцк», гд® 
„пребываеть Полоцей Греко-Унитеклй архлепископъ; 2-й Литовеюй, Гролнен- 
„вкой губернии Слонимекаго повфта въ Жировицкомь Греко-Унитекомъ мона- 
„стырЪ, обыкновенномъ мфетопребываюни Брестекаго епископа, сего взроиспов$- 
„ланя. При каждомъ имфютъ быть: консисторля, семинарля и ниешее духовное 
„училище, а въ Полоцк сверхъ того духовная Греко-Унитекая акадезпя. 
„Штаты сихъ консиеторй и училищь, въ коихъ дЪти неимущихъ Греко-Унит- 
„скихъ священно и церковно-служителей должны быть воспитываемы безъ платы, 
„будуть въ слФдЪ за симъ изданы. Къ симь каоедральнымъ соборамъ, для от- 
„правленя торжественнато богослуженя, для заеЪдаюя въ консиеторяхъ и для 
„исправленя должностей въ училищахъ, назначается по. шести старшихь и двЪ- 
„надцати младшихъ соборныхъь прототереевъ. Въ с1е почетное зване будутъ воз- 
„водимы изъ нынфшнихъ капитульныхь членовъ и вообще изъ бфлаго Греко- 
„Унитекато духовенства достойнЪйние священно-служители, опытами доказав- 
„ие преданность свою къ престолу и ревность къ пользамъ своей Церкви: зна- 
„комъ отлишя ихъ звашя будетъ напереный золотый крестъ, и вс прототереи 
„какъ отарпие, такъ и младшие будутъ пользоваться 0с0бою пенаею, сверхъ до- 
„ходовъ, кои они могутъ получать отъ оставляемыхъ за ними приходовъ ихъ. 
„О принятш надлежащихь мЪръ, а равно и о времени для приведеня въ испол- 
„нене воли Нашей касательно учрежденя сихъ соборныхъь штатовъ, будетъ 
„лано отъ Насъ 060бое повелЪн1е Главноуправляющему Духовными дзлами Ино- 
„странныхъ исповф дани“. 

„ГУ-е.) Еъ епархи Полоцкаго Греко-Унитекаго арх1епископства при- 
эчислить: 1-е, смежные съ БЪлоруселею повфты Минской губерни: Диененекй, 
„Борисовский, Игуменекй, Бобруйскай, Речицый, Мозыревй, 2-е, прилегающие 
„ЕЪ послфднимь двумъ повфтамъ въ Волынской губернии Овручевй, а въ Кев- 
„ской Радомысльеюй, и 8-е, сопредфльный же съ Бълорусаею въ Курляндекой 
„губерни Зельбургскай округъ, гд№ находится шесть церквей Греко-Унитскихъ; 
„Митовекую же Греко-Унитскую епарх1ю боставить изъ Гродненской и Виленской 
„губерний, БЪлостокской области и Греко-Унитскихъ церквей сЪверныхь повЪ- 
„товъ Волынской губерюми. О церквахъ сего вЪроисповфданця, находящихся въ 
„пругихъ повфтахъ сей губернши, а равно и въ Юевской и въ другихъ, Греко- 
`„Унитекая духовная коллегя имфетъ едфлать особое подробное положеше, дабы 
„начальство каждой епархли съ точноетио знало кругъ своего вЪфдометва; ея 
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„коллегя имфетъ также поетановить правила для передачи дЪлъ изъ существо- 
„вавшихь донынЪ Греко-Унитекихъ конеиеторй Луцкой и Виленской по при- 
„надлежности въ консистори Литовекую или БЪлоруеекую, и представить на 
„раземотрь те Главнаго Управленя Духовныхъ дЪль Иностранныхъ исповЪданй 
„о назначен викарныхъ епископовъ по епархлямъ. ВеЪ находящлеся въ обЪихъ 
„Греко-Унитекихь епархляхъ базиланекле монастыри подчиняются мЪетнымъ 
„епархлальнымь начальствамъь и консистолямъ. Провинщалы базиланекле не 
„иначе мотутъ дЪлать распоряженя по управлению ввЪренными ихъ вЪдЪн!ю оби- 
„телями, и производить визитацю оныхъ, какъ съ вфдома и разрьшеня вихъ 
„начальетвъ. Настоятели монастырей назначаются и емфняются съ утвержденя 
„Греко-Унитской духовной коллеги. 

„У-е.) Въ каждой епархии, кромЪ семинари и училищъ при каведральныхъ 
„воборахъ, учредить ниспия духовныя училища въ базиланекихъ монастыряхъ, 
„имфющихъ достаточные для сего фундуши, о чемъ и будетъ дано особое пове- 
„лЪне Главноуправляющему Духовными дЪлами Иностранныхъ исповЪдавнй, на 
„оеновани мн шя, Греко-Унитскимъ департаментомъ предетавленнаго“. 

„УТ-е.) На содержане семинарй съ предположенными при нихъ двумя 
„нисшими духовными училищами, на учреждено въ ПолоцкЪ духовной академи, 
‚и на прибавочные по штатамъ консиетор1й расходы, заиметвовать способы отъ 
„елЪлующихъ фундушей, остающихся 0безъ назначешя, или доходами своими 
„превышающихъ настояная потребности онаго: 

„1-е, Отъ фундуша,. предоставленнаго указомъ 16-го декабря 1806 года 
„Греко-Унитекой Полоцкой каведрЪ“. 

„2-е, Отъ фундуша, которымъ донынЪ содержалась упраздняемая Вилен- 
„ская консистортя съ ея суфраганомъ“. 

„Э-е, Отъ фундуша; которымъ содержалась упраздняемая Луцкая конси- 
„сторя съ ея суфраганомь“. 

„4-е, Отъ фундушей Жировицкаго и Овручекаго монастырей, въ коихъ 
„оставляется нужное чиело монаховъ въ первомъ для церковной службы, а во 
„второмъ и для исправленя должностей въ находящемся тамъ евЪтекомъ училищ» 
„и въ духовномъ, которое имЪетъ учредиться“. 

„О порядкЪ управлеюя вими фундущами и о распредвлени доходовъ ихъ, 
„Главное Управлене Духовныхь дЪль Иностранныхь исповзданй, по собраши 
„надлежащихь подробныхь свЪдЪый, представить на, усмотрьве Наше“. 

Правительствующий Сенать Приказали: для должнаго по сему Высо- 
чайшему Его Императорекаго Величества повелфню исполненя, съ при- 
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ложенемъ экземпляровъ штата Греко-Унитской духовной конеистори, къ г. со- 
стоящему въ должности Главноуправляющаго Духовными дфлами Иностранных ъ 
исповЪдаюй послать указъ, каковые, для должнаго ло кого касаться можетъ 
исполненя и свЪлЪюя, еъ приложенемъ экземпляровъ того же штата, послать 
къ г. министру финансовъ, Римско-Католической духовной коллеши въ оба 
департаменты, прочимъ тг. министрамъ, военнымъь тенералъ-губернаторамъ, 
военнымъ губернаторамъь управляющимъ и гражданскою часттю, въ присутетвен- 
ныя мЪфета, губернсюя правления и правительства; & въ Святёйпий Правитель- 
ствуюцщий Синодъ и во всЪ департаменты Правительствующаго Сената сообщить 
вЪдЪня. Означенный экземпляръ штата при семъ прилагаетея. Мая 8 дня 


1828 гола. | 
По Именному указу. 


Объ учреждении Греко-Унитской ду- 
ховной. коллеги. 


По [-му департаменту. 


На пюдлинномъ написано вобетвенно0ою Его Императорекаго Вели- 


_ чества рукою: 


„Быть по сему“. 
С.-Петербургъ. 
22-го апр$ля 18928 года. 


ШТАТ 


Греко-Унитекой духовной коллеги. 


Ва Одному. Ве$мъ. 
ИР и ь. 
| | а РУБ. РУБ. 
Предефдатель, митрополитъ Греко-Уюалтекихъ въ Роса 
церквей, сверхъ дохоловъ съ имфюй по сану митро- | 
ПОЛИ... и 1 12,250 2,250 
Епиекопъ, также сверхъ доходовъ по епископекому сану 1 11,875:1,875 
Архимандрит сверхъ доходовъ отъ архимандри..... 111,200 1,209 
Соборныхь, прототерее в 4 1,500 6,000 
ор 1 13,000 3,000 
о и: 1.509 1.300 
Экзекуторъ, онъ же казначей и архивар1усъ а. 1 11,000 1,000 
На канцелярекихь служителей, за. —| — 14,040 
На канцелярекле расходы; р, ера 500 
Па хо о —|'— |540 


На содержан1е дома и починки въ ономъ........... —| — 12,500 
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Прокуроръ можеть занимать и другя должноети., Остатки отъ канцеля)- 
ской суммы предоставляется коллеги распредълять отличающимся трудами и 
способноетями канцелярекимъ чиновникамъ, съ утвержденя Главноуправляющаго 
Духовными дфлами Иностранныхъ исповЪдазвй. | 


.\2 12. 


Котя постановленя Греко-Унитской коллеги отъ 31 ‘октября 1828, по Высочайшему 
указу, о порядкЪ5 выбора членовъ въ Греко-Унитскя консистории. 


1828 года октября 31-го дня Греко-Унитская духовная коллегля, слушавъ 
указъ Правительетвующаго Сената изъ 1-го департамента отъ 26-го сего октя- 
бря за № 65,874 слБдующаго содержания: по указу Его Императорскаго 
Величества, Правительствующай Сенатъ слушали рапортъ г. статеъ-секретаря 
Его Императорскаго Величества, еостоящаго въ должности Главноуправ- 
ляющато Духовными дЪлами Иностранныхъ исповЪданй, при которомъ представ- 
ляя спиеокъ съ Именнаго Высочайшаго Его Императорскаго Величества 
указа, даннато ему, г. статеъ-секретарю, 19-го сего октября о порядкЪ выбора 
членовъ въ Греко-Унитекля духовныя консистори и о состав ихъ завфданй, 
испрашиваетъь по сему у Правительетвующаго Сената распоряженя: @ 65 ономе 
спискь значится: РазсмотрЪвъ поднесенныя намъ при вееподданнЪйшемъ докладЪ 
вашемъ представлене Греко-Унитской духовной коллеги и 06000е къ вамъ от- 
ношене предефдательетвующаго въ оной преосвященнаго митрополита Госафата 
Булгака, о порядЕкЪ выбора членовъ въ Греко-Унитекля духовныя конеисторти и 
0 составЪ ихъ засфдаюй, мы признали за благо утвердить слЪдуюция предвари- 
тельныя для сего правила: 1) Отъ нын% впредь до новыхъ по сему распоряжений, 
члены консисторй Греко-Унитскихь будуть смфняемы не всф въ одно время, а 
по очереди, то есть, по одному ежегодно, такимъ образомъ, чтобы въ послЪдетви 
каждый членъ. оставалея въ своей должности не менфе четырехъ лЪтъ и конеис- 
толя никогда не была, составлена вся изъ новыхъ членовъ, на первые три раза 
въ нынфинихь консисторяхь очередь должна быть опредЪлена по жребию. 
2) Избранте кандилатовь на м$ста членовъ консисто]ли, по два на каждое за 
исключешемь предсфдателей, кои всегда будутъ назначаемы съ утвержденя 
Нашего, предоставляется также виредь до усмотрфшя, самимъ консисторямъ. 
3) Кандидаты должны быть избираемы преимущественно изъ соборныхъ прото- 
1ереевъ и только въ случаЪ недостатка духовныхь сего звашя, изъ другихъ 
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достойнфйшихь, извЪетныхъ конеистор1и по еповобностямъ, нравственнымъ досто- 
хвальнымъ качествамь и точному соблюден въ совершенной чистотв какъ дог- 
матовъ, такъ и обрядовъ Церкви Греко-Унитской. 4) Епископы имфютъ право 
не только утверждать одного изъ предетавляемыхь консистор1ею кандидатовъ, 
но и отвергать обоихъ, объясняя побуждаюния ихъ къ сему причины въ предло- 
жешяхь своихъ о новомь выборВ: ежели въ слЪдетвые сего и по двувратномъ 
возобновлени выбора епиекопь еше будетъ несогласенъ съ инфыемъ консисто- 
ри, то онъ представляетъ о семъ Греко-Унитекой духовной коллеги, именуя 
всфхъ предназначенныхь консистортею и неутвержденныхъ имъ кандидатовъ, и 
се представлене съ мниЪюемъ коллешми поетупаетъ на раземотр$е Главнато 
Управлешя Духовныхъ дЪлъ Иностранныхъ исповЪдантй. 5) Сверхъ предездате- 
лей и четырехъ членовъ изъ бЪлаго духовенства, въ консистоуи помфщается 
еще членъ изъ ордена базилановъ; назначене онаго, равномврно на 4 года, пре- 
доставляется епархлальнымъ архлереямъ съ утвержденя коллеги, епископъ изби- 
раетъ сихъ членовъ отъ монашества изъ тЪхъ настоятелей, кои наиболфе. отли- 
чаютея преданносттю къ поетановленю Церкви, строго соблюдаютъ во ввЪрен- 
ныхъ имъ монаетыряхъ чинъ Греческаго богослужения и уже на опытЪ доказали 
свое радЪне о благосоетоями управляемыхъь ими обителей; они не лишаются 
своего звавя наетоятелей и соединенныхь съ нимь правъ оть поступлешя въ 
конеиетортю, и могутъ наравнЪ съ другими, обращая на себя. внимаюе прави- 
тельства усердною въ оной службою, удостоивалься возведению на степень архи- 
мандритовъ или иныхъ свойственныхъ сану ихъ награждений. — Голосъ члена отъ 
монашества имЪетъ такую же силу какъ голоса прочихъ членовъ: мфето его, 
если онъ изъ архимандритовъ, назначается послЪ предсздателя, если же изъ 
простыхъ 1еромонаховъ, то послЪ вице-преде$далеля еъ младшими прототереями, 
по старшинству посвящентя. 6) Первое назначене сихъ членовъ отъ монашества 
имфеть быть, когда епархЧальные начальники поередетвомъ личнаго, тщательнаго 
` осмотра монастырей удоетовЪряться въ евойетвахъ и епособностяхъ настоятелей, 
дотолЪ мета ихъ въ консисторяхь при раземотрьви дфль, касающихся до мо- 
. нашества, долженетвуютъ занимать провинщалы базилланекаго ордена, каждый 
по принадлежности, еъ обязанностио предетавлять на, общее разсуждене консис- 
торЙ все, что они признаютъ нужнымъ для лучшато устройства и для утвержде- 
шя блатосостояня обителей ихъ округа — Греко-Унитекая духовная коллегя 
имфеть означить въ точной и подробной инструкщи провиншщаламьъ какъ пред- 
меты, такъ и порядокъ сихъ предетавленй, предписавъ съ симъ вмфетЪ нужныя 
мфры, дабы отнынЪ всЪ дЪла по управлению монастырями были присоединены къ 
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прочимъ дфламъ конеистортй. На подлинномъ собетвенною Его Императорекаго 
Величества рукою написано: „Николлй“. С.-Петербургъ 17 октября 1828 
года. ОпредЪлили: Для должнаго и непремфннаго, по изъясненному Высочайшему 
Его Императорскаго Величества повелфню, исполнентя, послать указы къ 
г. статеъ-секретарю Его Императорскаго Величества, состоящему въ долж- 
ности Главноуправляющаго Духовными дЪлами Иностранныхъ исповфдаюй, и въ 
Греко-Унитекую духовную коллегю. Приказали: Для надлежащаго исполнен1я 
изъясненнато Высочайшаго повельюя Его Императорскаго Величества, 
послать указы управляющему Полоцкою епархлею епископу Мартусевичу, кон- 
систорлямъ Бфлорусекой и Литовской и провинщаламъ базиланскихъ монастырей, 
поставивъ конеистолямъ въ непремфнную обязанноеть объявить о сей Высочай- 
шей вол полвфдомственному имъ духовенству бФлому и монашествующему. Ко- 
пю съ сего опредЪленя коллеги сообщить для свЪдЪфния его высокопреосвящен- 
ству предефдателю сей коллеши митрополиту и кавалеру Тосафату Булгаку. 0 
получени же выше помянутаго указа и о сдфланныхъ коллегею распоряженяхъ 
донести Правительетвующему Сенату и г. состоящему въ должности Главноуправ- 
ляющаго Пуховными дЪлами Иностранныхъ исповфданй, статеъ-секретарю и кава- 
леру Дмитрию Николаевичу Блудову, съ тъиъ, что коллегя вогласно еъ Высо- 


_чайшею Его Императорскаго Величества волею не медля займется состав- 


ленемъ инструкци для провинщаловъ базиланекихъ монастырей. 


О выборЪ въ засдатели конеисторай 
по одному члену, и составлении инструкции 
для провинщаловъ. 
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Кошя съ постановленя Греко-Унитской коллегм отъ 7 ноября 1828, съ проэктомъ 
инструкщи для провинщталовъ базиланскихъ монастырей, 


1828 года ноября 7-го дня. Греко-Унитекая духовная коллегя во испол- 
неше Высочайшаго Именнаго указа Его Императорекаго Величества, 
даннаго 17-го октября сего года г. состоящему въ должности Главноуправляю- 
щато Пуховными дфлами Иностранныхъ иеповфдани, объявленнаго Правитель- 
отвующимь Сенатом въ указЪ, отъь 26 минувшаго октября за № 68,874, о по- 
рядкЪ выбора членовъ въ Греко-Унитеюмя духовныя консиетори и о составЪ 
ихъ засфдашй, и предложеюя г-на состоящаго въ должности Главноуправляю- 


шато Луховными длами Иностранныхь исповфдаюй, отъ 31 истекшаго октября 
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за № 2087, коимъ предлатаетъ представить его превосходительству инструкцию, 
которая на основанш вышеозначеннато Высочайшаго указа имфеть быть 6о- 
ставлена для провинцаловъ базиланскихь монастырей. Приказали: 1-е) Осно- 
вашемь настоящей инструкши, а тЪмъ самымъ и дЪйствй провинщала бази- 
манскихь монастырей, да булеть Высочайшая воля Юго Инператорекаго 
Величества, изъявленная въ указЪ отъ 17-го октября сего года г. состоящему 
въ должности Главноуправляющаго Луховными длами Иностранных исновф даный, 
„Что отнын вез дфла по управленю монастырями присоединяются къ прочимь _ 
джламъ конбистор“, 2-е) провинщалу надлежить вфдать, что 0флое и мона- 
шеское духовенство, соединяясь нынЪ подъ одно епархлальное начальство, лол- 
женствуеть составлять одно тЪло, движимое духомъь усердя ко благу Церкви 
Греко-Унитской и къ ревностному исполнено благод тельных предначерташй 
правительства, 8-6) на семъ основав провиншаль, какъ членъ консиетори, 
пользуется Высочайше предоставленнымь ему правомъ представлять на общее 
разсуждене консистори все, что онъ признаетъ нужнымь для лучшаго уетрой- 
ства и для утверждения блатосостояня обителей его округа, 4-е) провинщалу, 
долженствующему имфть вЪрныя и подробныя свздёня о нуждахь, порядкз,. 
устройств» и вообще о состояюи` монастырей своего округа, надлежить пред-. 
ставлять на общее разсуждевше консистори: а) о принятш на законномъ осно- 
ванш и 0 поставлени монаховъ, имЪющихь достаточныя познаюмя въ язык» 
славянскомь и чинЪ Греческаго ботослуженя, 0) о перемшени монашествую- 
щихъ изъ одного монаетыря въ другой, в) объ опредфлени ихъ къ Кавимъ 
либо должностямъ въ монастыряхъ, г) о награждеши монаховъ, отличивиихся 
особенными заслугами и ревноетпо ко блату Перкви Греко-Унитской, д) объ 
исправлении монашествующихъ, е) о наетоятеляхъ и другихъ лицахъ, кои будуть 
замвчены въ нерадЪни по управлентю ввЪренными имъ обителями, ж) объ иско-_ 
ренеши безпорядковъ въ монастыряхъ, 3) объ утверждени въ обителяхь въ ео- 
вершенной чистотВ какъ догматовъ, тавъ и обрядовъ Церкви Греческой, и объ. 
уничтожени вефхъ чуждыхь, несвойственныхь оеновнымъ законоположенямь 
Церкви Греческой обрядовъ и нововведений, п) объ охраненш фундущей мона- 
стырекихь и о происходящихь по евму предмету пропеесахъ, 1) о постройкахъ и 
значительныхь починкахъ въ монастыряхъ, к) объ употреблении фундушевыхь до- 
ходовъ, л) объ учрежденш заведен, для Греко-Унитской Церкви и государства 
полезныхь; — словом, предетавляетъ обо всемъ, что можеть спосифшествовать къ 
достижению цфли, предназначенной благодЪфтельнымь и попечительнымъ прави- 
тельствомъ, и требовать содфйетвя поопреня, или исправления, и въ чемъ про- 
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винщаль имфетъ уже точныя евфдЪюя, или удостовфрится во время осмотра 
монастырей, когда будетъ производить осмотръ онымъ съ дозволеня конеисто]ти, 
5-е) предегавленя свои провиншалъ въ случаяхъ маловажныхь можеть дЪлаль 
словесно въ присутетвыи консиетоми, но въ дфлахь важнфИшихь обязанъ 
входить представлешями письменными, 6-е) си представлешя Греко-Унитская. 
духовная консисторя разрфшаетъь на точномъ основани государетвенныхъ и 
_ церковныхь законоположенй, а въ случаяхъ, превышающихь ея влаеть , пред- 
ставляетъ Греко-Унитской духовной коллеги, 7-е) впрочемъ само собою разу- 
уется, что обязанность провинщала входить еъ предетавлешями въ консиетортю не 
лишаетъ оную права по прошемямъ монаховъ, донесентямъ настоятелей мона- 
стырскихь и собственному ея усмотрзнио дфлать постановленя и распоряженя 
въ разсуждеви монастырей и монашествующихъ, которыя на основани Высо- 
чайшихь Его Императорскато Величества указовъ подчиняютея и кон- 
систорлямъ, 5-е) какъ при нёкоторыхь монастыряхь базиманскихь имфются 
Греко-Унитекле приходы, для управлемя коими назначаются монахи, и какъ 
особыя по сей чаети предетавлеюя монастырекихь настоятелей могутъ излишне 
затруднять конеистори, то поставить непремфннымь правиложъ, чтобы имфю- 
ппеся при монастыряхъь приходы и монахи, оными управляюние, подлежали на- 
равнф съ бфлымъ духовенствомъ вЪдЪню и визитатлямъ мфетныхъ декановъ, какъ 
бе и нынВ во многихъ мЪетахъ наблюдается, 9-е) коллегя надЪется, что про- 
винщалы, движимые чуветвами радЪюя о пользЪ и благЪ своея Церкви и госу- 
_ даретва, постояннымъ, усерднымь и ревноетнымъ служенемь потщалея оправдать 
оказанную имъ довфренность, и тфиъ заслужить внимане и благоволеше на- 
чальства и одобрене вебхъ благомыслящихь, 10-е) для надлежащаго наблю- 
деня и исполнентя вышеозначенной инструкции, послать оную провинщаламьъ ба- 
зиланскихь монастырей, конеисторлямъ: БЪлорусекой и Литовекой, управляю- 
‚щему Полоцкою епарх1ею епиекопу Такову Мартуеевичу, и сообщить его высоко- 
преосвященетву г. предевдателю сей коллеги, митрополиту и кавалеру Госафату 
Булгаку, но предварительно с1ю инетрукцию представить на усмотрше его пре- 
восходительства г. состоящаго въ должности Главноуправляющато Духовными дЪ- 
лами Иностранныхъ исповфданй и кавалера Дмитрля Николаевича Блудова. 


Объ инструкщи для провинщаловъ 
базиманекихъ монастырей. 
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Кошя съ постановления Греко-Унитской коллеги отъ 28 августа 1828, о дозволени 
переходить въ Римский обрядъ происходящимъ изъ онаго монахамъ базиланскаго 
ордена. 


1828 года августа 28 дня, по указу Его Императорскаго Величества 
Греко-Унитская духовная коллег, слушавъ предложенте его превосходительства 
г-на состоящато въ должности Главноуправляющаго Пуховными дЪлами Иностран- 
ныхъ иеповЪдаюй, сталтеъ-секретаря и кавалера Дмитртя Николаевича Блудова, 
ВЪ коемъ значить: „что Его Императорекое Величество, по всеподданнЪй- 
шему докладу его превосходительства о мфрахъ къ предупреждению пртема лю- 
дей изъ Римекато обряда въ Греко-Унитекое монашество, Высочайше утвер- 
дить соизволилъ представлене по сему предмету Греко-Унитекой луховной кол- 
лети: 1) чтобы увольнять монаховъ, поетупившихъ изъ Римекаго обряда ВЪ 
Греко-Унитекое монашество, которые изъявять желан!е оставить оное, передавая 
ихъ въ вЪдЬюе Римекокатолическаго епархлальнаго начальства, съ тфиъ однако 
же, чтобъ монахи, занимавшие кавля либо въ базиланскомъ орденз и монаеты- 
ряхъ должности, предварительно отдавали надлежаний отчет Греко-Унитекому 
монашескому начальству и мФетнымъ консистортямь, и 2) чтобъ архереи никого 
не посвящали въ духовныя стенени Греко-Унитскаго монашества, безъ предвари- 
тельнаго раземотрьвя консиетори, какъ с1е наблюдается при поетановленш о 
священнослужителей изъ оЪлаго духовенства. О семь Высочайшемь Его Импе- 
раторскаго Величества повели, объявляя Греко-Унитекой духовной кол- 
лети къ надлежащему исполненю, его превоеходительство считаетъь долгомъ 
предложить, дабы коллегтя едфлала подробнЪйия распоряженя о порядк? уволь- 
ненпя и едачи лЪлъ и отчетовъ, если увольняемый обязанъ къ тому по должноети, 
которую онъ въ ордень занималъ, для предупреждентя самовольнато перехода 
уонаховъ и могущатго произойти ‘отъ того разетройства въ базиланекихъ мона- 
стыряхъ. Коллетя доведетъ о сихъ распоряженяхъ до свздЪюя его превосхо- 
дительства, для предписания Римеко-Католическому духовному начальству, которое 
должно будетъ сообразно тому принимать увольняемыхъ, и что на семъ основан 
можно будетъ разрёшить увольнене какъ тЪхъ базиманъ, коихъ прошеня по 
сему предмету поступили въ коллегио, такъ и настоятеля Толочинекаго базилан- 
скаго монастыря, который обратился прямо въ Главное Правлене Духовныхъ 
дфль Иностранныхь исповздавюй съ просьбою, у сего въ коши прилатаемою. 
Приказали: О семь Высочайше утвержденномъ Его Императорекимъ Ве- 
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личествомъ мнфнш Греко-Унитекой духовной коллеги предписать къ надле- 
жащему исполнено Полоцкому епиекопу Мартуеевичу, конеисторлямъ: БЪлорус- 
ской и Литовской и базиланскихъь монастырей провинщаламъ, а его выеокопре- 
освященству т-ну Греко-Унитекихъ церквей митрополиту, сей коллеги предеЪ- 
далелю и кавалеру Госафату Булгаку сообщить всей резолющи кошю. Для пре- 
дупрежденя же самовольнаго перехода монаховъ и могущаго произойти отъ того 
разетройства въ монастыряхъ базиланскихъ, соглаено предложению г-на воетоя- 
щаго въ должности Главноуправляющаго, постановить: 1) веяк1И монахъ бази- 
манскаго ордена, родивпийся въ Римекомъ обрядЪ и желаюпии паки въ оный 
возвратитьея, долженъ о томъ подать прошене въ Греко-Унитекую духовную 
консисторю, вЪдометву которой принадлежить монастырь, гдЪ проситель нахо- 
дится, 2) конеиеторля, удостовзрясь законнымь порядкомъ, что проситель дЪй- 
ствительно происходить изъ Римскаго обряда, и если онъ простой монахъ и ни- 
какой въ орденф или въ монастырЪ должности не занимаетъ, то выдаетъ ему не- 
медленно свидЪтельство объ увольнеши его изъ Греко-Унитскаго монашества 
и о передачЪ его въ вЪдЪюе Римско-Католическаго духовнаго начальства, о чемъ 
тогда же сообщаетъ въ Римеко-Католичеекую духовную консиеторю той епархаи, 
гдЪ состоитъ монастырь, въ которомъ находится увольняемый, 3) но еели монахъ, 
подавпий прошене о. возвращенти ето въ Римеюй обрялъ, находится въ какой 
либо должности въ орден базиланекомъ или въ монастыр%, то. прежде всего къ 
исправлению его должности назначается немедленно другой способный, а въ от- 
ношени настоятелей монастырекихъ, то— какъ на основанши Именнаго Высочай- 
шаго указа оть 22 апрфля сего года „настоятели монастырей назначаются съ 
утвержденя Греко-Унитской духовной коллеги, а монастыри подчинены и кон- 
вистортямъ, то провинщалы какъ объ увольняемомъ настоятель, такъ и объ из- 
бираемомь ими имВютъ предетавлять, съ послужнымъ спискомъ удостоиваемато, 
въ метныя Греко-Унитекля духовныя консистори, а сш представляютъ съ сво- 
имъ мнънтемъ, на утверждене коллеги, 4) по замбщени должности просителя, 
производится сдача дЪлъ, имфе!Й и отчетовъ въ присутетвыи и подъ наблюденемъ 
двухь духовныхъ, изъ коихъ одинъ назначается провинщаломъ, а другой конеи- 
оторлею, и которыми долженъ быть подписанъ вивстЪ съ преемникомъ увольняе- 
маго подавай инвентарь, 5) при сдачЪ должно имфть въ виду не одни только 
послзднте подавчте инвентари, но и прежнйя описи и вфдомости, 6) если по сдачъ 
и отчетЪ окажется во всемъ надлежащая вЪрноеть и точность, то увольняемому 
выдается свидЪтельство и посылается сообщеше, во 2 пунктЪ означенное. Если же 
увольняемый участвоваль въ правлеши провинщальскомъ, былъ настоятелемъ 


о 


или прокураторомь, то мфетная конеисторля предотавляетъь объ немъь съ своимъ 


мнЪемъ въ коллёгю и ожидаетъь дальнъйшихь распоряжений, равномЪрно кон- 
систорля доносить о тЪхъ монашеетвующихъ, кои обнаружатся въ рапортЪ 
уонастырскато имущества, или приличатея въ допущен ущерба по нерадЪьнию 
или другимъ причинамьъ, такимъ монахамъ не выдается, впредь до разу шенля, 
увольнительное свидЪтельство, 7) предписать Бълорусекой и Литовекой конел- 
сторлямъ обо всемъ вышеозначенномь дать знать вовмъ настоятелямь подвфдом- 
ственныхъ имъ базитанекихь монастырей, для объявленя къ евЪдЪню нахо- 
дящимся въ оныхъ монахамъ, и съ тфиь вифет% разрфшить Блорусскую конеи- 
сторо уволить въ Римевй обрядъ, на изъяененномъ выше основани, какъ трехъ 


монаховъ Оршанскаго монастыря, о томъ просившихъ, тавь и настоятеля Толо-. 


чинскаго монастыря Войдака, препроводивъ кошю еъ прошеня, поданнаго симъ 
поелфднимъ къ г-ну Главноуправляющему Духовными дЪлами Иностранныхь испо- 
вфданй, 8) консиетори лолженствуютъ о везхъ безъ изъятля увольняемыхь изъ 


базиланскаго ордена духовныхь доносить коллеги. О таковыхъ распоряжешяхь ^ 


донести г-ну состоящему въ должноети Главноуправляющаго Духовными дфлами 
Иностранныхъ исповфдан, статеъ-секретарю и кавалеру Дмитрию Николаевичу 
Блудову. 


Объ увольненши изъ базиманскаго ор- 
дена монаховъ, происходящихъ изъ Римско- 
Католическаго обряда. 


.\ 15. 


Печатный экземпляръ сенатскаго указа отъ 27 августа 1823, о десятинномъ 
сборЪ для Греко-Унатскаго ПуВЕНс 


Указъ Его Императорскаго Величества 9 амодержца Вееросетйекаго, 
изъ Правительетвующато Сената. 


_Правительствующий Сенать въ общемь собрави первыхъ трехъ департа- 
ментовъ слушали предложенное управляющимь министеретвомъ юстищи, г. тай- 
нымЪ совЪтникомъ, сенаторомъ и кавалеромъ княземь Алекефемъ Алексвевичемъ 
Долгорукимъ, къ надлежащему исполнению. `инЪнуе государственнаго совЪфта, 
слфдующато содержания: „Государственный СовЪть въ департамент законовъ и 
въ общемъ собранш, раземотрьвъ докладъ Правительствующаго Сената, о деся- 
тинномъ сборЪ для Греко-Унталекаго духовенства, и уваживъ: 1-6) что сборъ 


8. 


Е 


— 508 — 


тавовый, съ прихожанъ Греко-Роес1йскато исповЪданая въ пользу Католической 
Перкви производивиийся, отдфленъ уже съ 1825 года для духовенетва Греко- 
Росейекато; 2-е) что Греко-Уватекя церкви, исключая весьма  немногихъ, 
имЪютъ или самые скудные фундуши, или никакихь не имбютъ; согласно съ за- 
ключенемъ Правительствующато Сената, мнънемз полоэжилз: въ тЪхъ губер- 
шяхъ, гл находятся прихожане Греко-Унатскаго обряда, по числу сихъ при-. 
хожанъ отдЪлять десятину и всЪ сборы, учрежденные въ замЪнъ оной, въ пользу 
Греко-Увалекаго духовенства. Если же поселяне какого-либо имфнйя всЪ безъ 
изъятя принадлежать къ сему обряду, а не къ Латинскому; то вея съ онаго 
дееятина и весь денежный сборъ, учрежденный въ замнъ десятины, по вЪдомо- 
стямъ люстраши или по другимъ актамъ, имфетъ принадлежать одному Греко- 


’ Уналекому духовенству“. На подлинномъ собственною Его Имнераторекаго 


Величества рукою написано: „Быть по сему“. „Одесса. 30-го поля 1828 
года”. Приказали: для приведеня въ надлежащее исполнене сего Высочайше 
конфирмованнаго мнЪыюя тосударетвеннато совфта послать указы: Греко-Унал- 
ской духовной коллеги и гг. министрамъ: финансовъ и внутреннихъ дЪлЪ и со- 
стоящему въ должности Главноуправляющаго Духовными дЪлами Иноетранныхъ 
исповзданй: а для свъдфюя и въ потребномъ случаЪ должнаго исполнешя дать 
знать таковыми жъ всфхъ привоединенныхъ отъ Польши губерй губерневимъ 
правленямъ, казеннымъ палатамь и тлавнымъ судамъ; а въ’ 3-й департаментъ 
Правительствующаго Сената сообщить извфете. Августа 27 дня 1328 года. 


По общему вобраню первыхъ трехъ 
департаментовъ. 


О десятинномъ сборф для Греко- 
Ун1атскато духовенства. 


.№> 16. 


Выписка изъ письма отца его высокопреосвященства отъ 16 ноября, о а 
стяхъ, переносимыхъ имъ отъ Латинянъ. 


Ро сайотостпуеВ плотеН с1егрлеасв, ПослЪ страданий цфлаго года, нын® 
из 2 ишезетлет тадозпут  зегса | съ радостнымь сердцемъ я возвалъ къ 
1101650 2а\уо?алет 40 Воса: величитъ | Богу: величить душа моя Господа и 
душа моя Господа и возрадовася духъ | возрадовася духъ мой о БозЪ СлаеЪ 


мой о БозЪ Спас моемъ. моемъ. 


т 


07$ ро шзиу зулебеу гоитузафет 
р ро]езела зегса 1101е°0 па осиегиле- 
пет 6161е пауулеквиет ргхел Тапа 
егоетиз1еео, \у Фуев збтопасВ $2686 
11е421е] Там1асеоо; 2 Котеео рулет 
отулопу тете ой Тапа Маглеутета 
\ Паз2о\е и пазиуеВ Геулеюев роЪ- 
Пеже родетаз стас пака, 110162. 
У’ 4уа Бугодте рофет мм ргобозфе 
меекии о4 Х. Капонка Тгае$еза 
акйе рибПежие, 2 ростойкатт о оЪу- 
ЧутосВ, 2е паз # Козе1о16\ воле 1аКо 
зуллиафуколу муред2а. Ро факлеу хаКазсе 
1 плофапусй па с1е1е роф\уатйасв, сво- 
то\уа4ет 5 4. дай Матпеутей фак Бул 
Тазкаму, #е 074 Х.. Блегост$ ео сафу 
111е31а6 ро паулегузлуев дотасв окофо 
Стапоуа 1 40 Отай ев фалуНалол, 
тако ойате зфайа м зуоеу тепей, а 
стеле илофогет сиуп утзиеде харго- 
у\а47опеу зефлиту. Тл$ь памеф буду 
11е42е] 2е с24егу со ро текасВ, 
ай м [тлезйу мотеЕ так шо1ей 
4037641 фгикапу 1 тойе КИКа гаху 


тшпа ресжесма  рлесхебомалу, 2 ро- 


*) Это Ушатеюмй каноникъ, племян- 
никъ епископа СЪфроцинекаго. По имЪю- 
щимея у меня свЪдфюаямъ, никто изъ 
Унатовъ не принялъ столь худо нынфиш- 
нихъ учрежденй. Онъ съ энтузазмомъ 
поноситъ оныя всюду словесно и письБ- 
менно, и кажетея потому, что за унич- 
тоженемъ Луцкой епархии почитаетъ себя 
лишеннымъ Луцкаго епископства. 

**) Римсый каноникъ Подольск. епархии. 


НынЪ, отолуживъ обфдню, я 60 
стЪененнымь сердцемь разсуждаль о 
величайшемъь очернени тебя Тоанномъ 
ОЪроцинскимъ *), въ здвшнихъ странахъ _ 
въ течени шести недЪль пребывавшимь; 
по поводу коего я былъ безвинно оско]- 
бляемъ отъ Тоанна Маркевича **) пуб- 
лично во время крещеня моего внука. 
А въ дв недфли послЪ, претерпЪваль я 
те жъ публично въ дом Илинецкато 
проборща отъ каноника Трухееса ***)— 


еъ угрозами отъ обоихъ, что насъ изъ 


своихъ костеловъ какъ сизматиковъ из- 
гонятъ ^****), ПоелЪ таковой почесткви и 
брошенныхъ на тебя клеветъ, я болвль, 
черезъ пять дней. Гоаннъ Маркевичъ 
столько былъ милостивъ, что возиль 
СОЪроцинскаго въ течени цфлаго м$- 
сяца по нервфйшимъ домамъ около Гра-. 
нова 1), атакже къ Уманьскимъ базила- 
намъ, какъ жертву постоянства, въ ввоей 
вЪрЪф, а тебя всюду предотавляли ви- 
новникомъ завеленной сизмы. Письмо 
даже твое въ теченти четырехъ недфль 
холило по рукамъ, и уже въ прошлый 


"**) Римеый же каноникъ и деканъ Мо- 
гилевской епархии, 

*3**) Извфстно, что въ тфхь странахь 
Унаты по своей малочисленности не 
имфютъ собственныхъ церквей, и духо- 
венство сего обряда отправляетъ бото- 
служен!е въ Римскихъ костелахъ. 

+) М$стечко Подольской, губернии, 


Гайсинскато уззда, 


т и - 


затрата памуеф Копмеа. Р1акафет, 
срубалас 20, №1426 2 11600 паузи- 
стегзта ргамае Фа ога паз7еео 
К03610фа, схегитопа рей хала@ ус: п1е- 
рг7у1ас10-— УТУ 0 у гад0зе1, хе зп 
ет ипиезиате. Таклетт $0 пуз]али 1& 
4213 бгофет тузй тоте, сау \ фуш то- 
тесте ртлузфаф тит зйапо\упу пази Ко- 
1113атй ЕИромз № 130 @алебу У\1- 
1ейзтеу, \" Кбогуш орзато зоепие 04- 
Ктуме паз7еоо зеппаттали Яуго\с- 
Кеоо, пе зер1иту, Так оп1 г071087а, 
]еси Стеко-Бфамтайз1е20 \уутпаила 70- 
зфатасеео \ 1е4п0561 2 Козелофет Влуш- 
зКии — ор1запе тает са 37с2езеле 
паа], 91а паз7еео Козслофа 247афаие ой 
1232620 Пофто 1 уеоо Мопате в. И та- 
4051 роаб ч1е пе тоо4ет, йе Р1зто 
раб елие оКтуто 0$76%етеб\у ЗТалуу б\о- 
1еу— с1еКалуу 1езфет, па 1а1 Газоп 2а67ла 
фегах пеоодтмт мое рехесие шапе- 
та... 


Коаглу т $агу рода шекоте 


*) Это не худо. Въ семь письмЪ, для 
успокоения родителя, предетавиль я все 
благополуще Унатской Церкви, изъ ны- 
нЪшнихъ учреждений послФдовать дол- 
_женствующее, и съ довольною ясност1ю 
- изобразиль, что кривые толки о сихъ 
учрежденаяхъь происходятъь отъ интерес- 
ныхъ видовъ нЪ%еколькихь 0с0бъ нашего 
обряда, и противодйств1я Римекаго ду- 
ховенства, которое въ независимомъ со- 


вторникъ получено мною замарано, мо- 
жетъ быть, н%®еколько разъ иною пе- 
чатью печатаемо, & даже съ растерзан- 
ныЫмъЪ конвертомъ *). Я плакалъ, читая 
оное и видя совершенную истину въ от- 
ношени блага нашея Церкви, очернен- 
ную зльйшими врагами —были то слезы - 
радости, емвшанныя со скорблю. Тако- 
выми то размышлеюнями отравляль я 
свои мысли, когда въ с1ю минуту по- 
чтенный нашь комисаръ Филиповекй 
прислалъ мнЪ 130 № Газеты Виленской, 
ВЪ которомъ описано торжественное от- 
крыт1е нашей Жировицкой семинарли, 
не схизмы, какъ они разтлашаютъ, но 
Греко-Славянскато исповфданля, состоя- 
щато въ соединеши съ Римскимъ — 
описаны вмфетЪ веф блага въ будущ- 
ности, для нашея Перкви веемилости- 
въишимъ нашимъ Государемъ сдфланныя. 
Л приведенъ былъ въ восторгъ отъ того, 
что публичныя ВЪдомости обличили 
чернителей твоея чести — я любопыт- 
ствую, какимъ образомъ негодяй начнутъ 
теперь свои низкле происки... 

Старый Кудрицюй **) объявилъ о 


стояни Ушатекой Церкви видитъ унич- 
тоженное свое надъ Ун1атами господство 
и преграду совершенному превращен1ю 
оныхь въ ЛатинянЪ, къ чему клонились 
въ течении нЪфеколькихъ вфковъ вс дЪй- 
ств1я сего духовенства. 

**). Это Увшатсвый сващенникъ и де- 
канъ, въ семейственной связи съ моими 
родителями состояпий. 


о. _. 


озофу, Кфоге рг2ез7ду й Опи па Расназ К 
офтйа4ек — тай оп оБгобу, — 1т2еа 
\147е пат бибеузхут фафаслот 116766 


нЪкоторыхъ особахъ, перешедшихъ изъ. 


Уни въ Латинсый обрядъ— въ хоро-_ 


шихъ же онь теперь оборотахъ! — 


о фе... нужно вижу намъ здЪшнимь безпрют- 
нымъ *) объ томъ молчаль... 

УвЪдомь меня, могуть ли намъ 
Римске возбранить ботослужеше въ 
своихъ костелахъ, особенно, котла я 
собственнымь иждивенемъ построиль 


Дала оти тие 1 о Фет, е2у 110°'а, 
пат Тастйз6у ха0топ16 оЖатйа у зоеВ 
Козето1асй, 2\1а372с7а, 2е топи \4аз- 
пуш Коз2бет робидоталу оНатй 1 иглу- 
то\апу ме зхузычеш... 

| самъ содеражу... 


.\2 19. 


Черновая записка о церкви, принадлежавшей въ Рим монахамъ базиланамъ, во имя 
св. Сермя и Вакха. | 


здЪеь алтарь и оный во воЪхЪ частяхь 


Лекретомъ. конгрегации АрозоПе» У1зИаНотз 1689 и утверждающимь 


оный бреве Урбана УПТ 1641 года, францисканская въ Рим церковь Сермя 
и Вакха съ прилежащимь къ оной мфотомъ предназначена для постройки тамъ 
коллеми народа Русскихз. Кардиналъ Барберини въ 1645 году завфщалъ еже- 


тодно по сто шкудовъ также вообще для Русскихь, импющихь означенную. 


церковь и домь при оной, имз купленный. Между тЪиъ проектъ объ учреждени 


060б0й Русской коллеии не соетоялея, и духовное руеское юношество было раз- 


ифщаемо въ опредфленномъ количествЪ въ Римекой, Греческой и другихъ вн _ 


Рима состоящихъ коллетяхъ, глф оно воепитывалось смвшанное съ Римлянами; 


помянутая церковь съ принадлежностями перешла въ вздЪн1е базиланъ. Какимъ 
образомъ и когда с1е поел довало, при дЪлЪ не имфется свЪдфюй; но въ булль 
Бенедикта ХГУ 1743 года Пиег тез ‘за вфрное полагается, что папа Уф- 
банъ УПТ отдал (01ее35158е) мерковь Серия и Бакха Русскимз монахама, 


@« кардиналь Барберини на `праюбрутенномь при оной мость построил 


домь для енеральнало прокуратора, которому и ежелюдное содержаше на- 


-. 


‚ *) Изъ сего видно, что производимое | въ Римеый обрядъ Ушатахъ, кромф пре- 


по распоряженямъ ЁЕКевскаго военнаго | ел$доваюя Унатекаго духовенства отъ 
тубернатора изсл$доване о перешедшихъ | Римлянъ, другой не принееетъ пользы. 


| т 


значиль. Хотя ©1е показане не можеть совершенно соглавиться съ изъясненными 
въ начал бумагами, однакожз, гласитъ далфе булла, никакою не имтется 
‚ сомньля, что первоначальное надане. (сопсез810) означенной церкви, также 
дома (ПозрНит) и предназначенное завъщанемз Барберини содержане 
относилось кз одним Русскимь монахамь базиманамь. Какъ бы то ни было, 
_но единственнымь предназначенемь онаго заведения осталось помфщеше гене- 
ральнаго въ РимЪ прокуратора базиланскаго ордена, коему в5 Польииь в5 по- 
здньйшия времена, пишетъ, сталеъ-секретарь Грабовекй, иосылаемы были 064 
друие монаха, для поддержаняя орденской тамо репрезентащи, отптрав- 
леня’ болослужещя на славянском языкь и удовлетворенмя духовными 
пребами Унаитов5, изо Польши и Россёи туда пртзжаюииияе. 
| И по существующимь государственнымь узаконешямь и по новому образо- 
ваню Греко-Унитскато въ Росеи обряда, пребыване въ РимЪ по прежнему 
прокуратора отъ общеетва монаховъ базиманъ не только не нужно, но и 
вредно *); посылать же туда Унатекое духовенство для удовлетвореня ду- 
ховными требами прЪзжающихь изъ Польши и Росаи Уюатовъ также из- 
лишне, ибо Ушатскй народъ, состоя почти безъ исключешя изъ низшаго 
класа, по всей вЪроятноети не много къ сему доставить елучаевъ. Притомъ 
означенное заведене не имЪетъ само по себЪф достаточныхъ ‘способовъ къ своему 
содержаню — церковь и домъ требуютъ значительной и скорой починки, а цер- 
ковныя утвари и украшеня вовсе уже негодны къ употреблено; Унатекле жъ 
фундуши слишкомьъ скудны, дабы изъ оныхъ еще отдфлять часть на содержанте 
въ РимЪ безъ веякой. цфли церкви и Ушатекаго духовенства. И такъ, согла- 
шаясь совершенно съ мнЪшемъ князя Гагарина на счетъ безполезноети сказан- 
нато заведешя Мафоппа 4е! Разсо]о, я нахожу только нужнымъ сдфлать н%- 
сколько замфчанй относительно дальнфйшихь его по сему предмету пред- 
положений. | 
Князь Гагаринъ въ денешф отъ 4 (16) февраля сего года предлагаетъ или 
возвратить оное заведене пропагандЪ Фасйе, воздержаеь съ посылашемъ на бу- 
дущее время туда Русскихъ базилановъ, или, взявъ въ администрацию, продать 


*) Князь Гатаринъ приписываеть ин- | повел не, относящееся къ заведеню Ма- 
‘тригамъ Вильчинскаго извЪетныя при- | доппа 4е1 Разсо]о, онъ отвфчалъ: «что съ 
вязки Римекаго двора по нынфшнему | онымъ сообразоваться будетъ только, по 
Ун1атскому дЪлу. Когда сему монаху объ- | колику это угодно будетъ пропагандЪ». 
явлено было посланникомъ Высочайшее 
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оное поел по довзренноети митрополита Булгака, какъ начальника базиланскаго 
ордена. Первая изъ сихъ мфръ кажется неприлична, и по открывшемуся теперь 
межлу посольствомь и пропагандою явному спору о прав собетвенности на ©1е 
заведене, и по самой нелЪйствительности оной— ибо ревнители Римской власти 
при удобномь случаЪ легко могуть исходатайствовать дозволене на посыланте 
вновь прокураторовъ или по крайней мБрЪ могущихъ дЪйствовать наравнв съ 
прокураторами. Вторая мЪра при исполневи можеть встрфтить важныя, а по 
крайней мфрЪ неплятныя затруднешя. — Находящаяся при дЪл бумаги, по 
коимъ базилане владЪли заведешемь Мафоппа 4е1 Разсо]о, не совершенно 
удостовзряютъь о безусловномь ихъ на оное прав собетвенноети. Слово 
сопсеззф больше означаеть 0дозволеме пользовалться, нежели дарз совер- 
шенным. . 

И такъ пропаганда можетъ стоять за себя не безъ оеновашя. Но и въ 
случаЪ уступчивоети оной въ семь отношении, вЪроятно, довЪренность митропо- 
лита Булгака не будетъ признана достаточною для совершеня предположенной 
княземъ Гагаринымь продажи. Въ РимЪ захотять навфрно при еемъ случа под- 
держивать прежнюю независимость и самостоятельноеть базиманскаго ордена, по 
государственнымь установленямь и нынфшнему положению дЪль вовсе уже не 
существующую. Съ другой стороны, Россля со времени разд$ла Польши не имфла 
въ виду означеннаго заведения — оное даже нын% существуетъ отъ имени Паретва 
Польскаго и носитъ гербъ онаго. Отъ Царства Польекато назначено также было 
покойному 1еромонаху МицкЪвичу вспомоществованме въ 2000 (300 т. сет.) 
злотыхъ; и сей 1еромонахъ обралилея къ покойному государю еъ проеьбою о на- 
значени ему помощника изъ базиманъ, въ Росаи пребывающихъ, тогда уже, 
когда присланный для сего изъ Паретва Польскаго б$лый Унатсвй священникъ. 
не захотЪль быть монахомъ. Правительетво Польское сотлаесиловь на 1еромонаха 
Вильчинскаго, по недостатку въ Паретв$ монаховъ; но когда вознамврилиеь по- 
слать ему изъ Росси помощника, то оно сослалось на буллу Бенедикта ХТУ, 
назначающую въ Римф прокураторовъ поперемфнно изъ Литовекой и Польской — 
провинции, и объявило, что только на сей одинъ разъ изъявляеть согласле, дабы. 
сего помощника назначиль митрополитъ Булгакъ. Можно безъ сомнЪея ослабить _ 
претензию Царства Польскаго тВмъ, что бывшую Польскую (коронную) базилан- 
скую провинцию составляли почти веЪ монастыри нынфшней Русской провинции, | 
& также воф ГалицИскле, такъ что монастыри базиланекле нынзшняго Царетва 
Польскаго были незначущею частицею оной Польской провинци; но все же здЪеь 
выйдуть неудовольствля, & въ случаЪ надобности пропатанда можеть возбудить 


и новаго по сему предмету участника въ Галицскихь Ушатахъ, гдЪ по мнЪню 
Рима пребываеть единственный Ушатевй митрополитъ. 

_При томъ и самый предметъ настоящаго д®ла слишкомъ маловаженъ, дабы 
изъ за онаго входить въ сомнительные и непрятные споры. Ежегодно уплачи- 
ваемые по завфшанию карлинала Барберини на починку заведешя, или, какъ 
тласить булла П\ег рагез, на содержанте генеральнаго базиманскаго прокура- 
тора сто шкудовъ, вфроятно, съ закрычемъ заведешя будутъ обращены пропа- 
тандою къ другому употребленно, и самый капиталь останется для импери по- 


_ теряннымъ. Уплачиваемые Датар1ею 144 шкуда есть только временное вепомо- 


ществован!е, оному заведению назначенное, но не собетвенность онаго. Происхо- 
дяние по установленной Мицкфвичемь капеллани 72 шкула есть фундушь 
совершенно духовный, церкви, а не заведению принадлежаний. Капиталъ 2700 
франковъ, проиеходяций отъ продажи завЪщанной г-номъ Мантовани въ пользу 
церкви земли, есть такого жъь рода. И такъ, остаются только одни домы, къ 
оному заведешю принадлежание, которыми посольство, можеть быть, будетъ 
вправЪ распоряжатьея. Оные домы приносили обыкновенно дохода ето шкудовъ, 
и только старантемъ 1еромонаха МицкЪвича доходъ сей въ послфднее время со- 
ставляль 893 шкуда; но, судя по худому состоянию означенныхъ домовъ, не 
можно надфяться, дабы при продажЪ оныхъ могъ быть вырученъ соотв тетвенный 
сему доходу капиталь. Уваживъ все с1е, кажется, согласнЪе было бы съ доетоин- 


‚ отвомъ государетва или отдать безусловно сказанное заведенте пропагандЪ по 


Высочайшему повелЪню, или предоставить оное исключительно Царству Поль- 
скому. Первое ‘однакожь должно поелфдовать не прежде, какъ по признани 
Римскимъ дворомъ неосновательными и претензай и поетупковъ по настоящему 
дфлу пропаганды; что безъ сомнфнтя и сбудется, если заключать изъ словесныхъ 
объшанЙ кардинала Албани, о коихъ пишетъ въ послфдней своей по сему дЪлу 
депешЪ князь Гагаринъ—въ противномъ же случаЪ было бы скомпромитировано 
посольство. Другое ближе соотвфтствовало бы юридическому положению настоя- 
щаго объ ономъ заведени дфла— ла и Царство Польское, имфя въ Рим другое 
подобное заведение — церковь св. Станислава, удобнЪе могло бы съ обоими рас- 
поряжаться. Впрочемъ, если МаЧопта 4е1 Разео]о признана будетъ нашональною 
собственност!о, то можно бы обратить с1е заведене на помфщене пребывающихъ 
Въ Римф русскихь художниковъ, а если это удобно, и самаго посольства, — та- 
кимъ образомь устранилась бы всякая коллизая свфтекаго съ церковным. 
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Записка отъ 6 апр5ля 1829, съ опроверженемъ притязанй, полученныхъ прави- 
тельствомъ отъ Римскаго двора, по поводу новыхъ распоряженй относительно 
Унатовъ. 


Ваше Превосходительство!. 


Исполняя волю валиего превосходительства, о сообщени моихъ мыслей, по 
предмету относящихея къ нынфшнимъ по Увмалекому обряду преобразованиям 
изъ Рима присланныхъ бумагъ, я принялъ въ обноване моихъ замфчанй ноту 
кардинала Бернетти отъ 12 анваря настоящаго года, въ коей помфщены веб по 
настоящему дфлу Римекаго двора привязки. Недостатокъ матерталовъ и нынЪш- 
нее состояне моего здоровья не дозволили мнЪ составленную по сему предмету 
записку обработать съ тою тщательности, какъ мнЪ желалось; однакожь я по- 
УЪстилъ въ оной все то, что мнф показалось нужнымъ для вразумленя Римскаго 
правительства или паче устраненя дальнфйшихъ онаго притязаний. 


Представляя означенную записку, осмфливаюсь еще довести на олагоубмо- т. 


тре вашего превосходительетва слЪдующую мыель. 
Правительству неприлично входить въ Римекимь дворомъ въ изъяененя, 


& тьмъ паче превя, по наетоящему болЪе богоеловекому, нежели политическому _ 


предмету. И такъ довольно было бы, кажется, отвфчать офишально только на _ 


первую ноту кардинала Бернетти отъ 31 декабря, еъ увзремемъ въ благод®- 
тельныхъ намъремяхъ веемилостивЪйшаго нашего Государя по нынфшнему пре- 


образовантю Греко-Узатской. Церкви; а для устраненя лальнЪйшей переписки 


препроволить ‘къ князю Гагарину для собственныхь по н®которымь пунктамъ 
соображений означенную Унмалекимь священникомъ министерству поданную за- 
пиеку, съ исправленемъ въ оной тЪхъ погрЪшноетей, которыя вкрались по не- 
достатку знамя порядка дипломатическихь сношений и вообще хода государетвен- 
ныхъ ДЪлЪ. Сю записку князь Гатаринъ при удобномъ случа могъ бы приватно 
сообщить въ Рим по принадлежности, и обпий духъ оной съ сильными выра- 
жевями могли бы отбить охоту къ дальнфйшимъ по сему дЪлу притязанямъ, 
_ особенно, если при олъдующемь и не будетъ От ВЪ дрлахь кардиналъ 


Бернетти. 
И честь быть 


Вашего Превосходительства 
всенижайшимъ и преланнъйшимъ слугою 


соборный протолерей Товсифъ СЪмашко. 
6 апр$ля 1829 года. 
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о Кардиналь Бернетти, по содержанию ноты, оть 12 января къ князю Гага- 
"рину имъ поданной, въ нынфинемъ направленш дЪлъ Греко-Унтатекаго въ Роса 
обряда видить слЪдующия двф цфли: иервую, удовлетворить соревновантю и за- 
_виети нЪкоторыхъ Ушатовъ, желающихъ видЪть уничтоженными привилеги, отли- 
| чающия въ Росяи Римское духовенство отъ Уюматскаго, вторую, упразднить 
мног1е базиланскле монастыри для завладьшя ихъ фундушами. 

(Те толковаше толь несходно съ истиннымъ сущеетвомъ дфла, что пред- 
`полатаетъ или совершенное незнан!е онаго, или оскорбленное властолюбе Рин- 
скато двора, ищущаго благовидной привязки и случая возобновить обветшалыя 
свои притязашя. 

Благодаря премудрымъ постановлешямъ всеросс1йекихз монарховъ, Римсков 
духовенство не пользуется въ Росеи никакими привилеглями, отъ Унатекаго оное 
отличающими; развЪ Римсевый дворъ почитаетъ привилетями сильное вляне 
онаго духовенства на Унатское посредетвомъ его богатства, соетоящихъ въ Рим- 
скомъ обрядь почти везхъ помфщиковъ, и соединеня обоихъ обрядовъ въ гдав- 
номъ начальственномь мЪстЪ коллеги, а также главномъ учебномъ заведени 
Виленекой семинар, — каковое вллян1е оказалось въ своихъ . послфдетвяхъ 
истиннымъ подчинентемъ. | 

Начальетву извфетны, не по ложнымъ влухамь или пустымъ догадкамъ, авъ 
самой сущности, предположентя, Вывочайшаго одобреня удостоенныя, равно сдЪ- 
_ ланныя уже распоряженя, кавъ по управленю Греко-Уватской Церкви, такъ и 
устройству фундушей оной, слЪдовательно, не обинуясь можно увЪрить Римевй 
дворъ, что вез оныя относятея, во первыле, къ ограждентю Греко-Уюмалтекаго 
обряда отъ излишняго и вреднаго вмяшя Римскато духовенства, 60 вторых, 
ЕЪ обезпечентю отъ избыточныхь базиланскихь фундушей независимаго состоя- 
ня сего обряда по части 1ерархическаго управленя и воспитаня духовнаго юно- 
шества. | 

По первому пункту. Не излишнимь было бы знать Римекому двору ги- 
`бельныя послдетня, проистекиия для Уалскаго обряда отъ вшяшя на оный 
Римскаго духовенетва. Обрялъ сей съ самато начала евоего сущеетвованя былъ 
позорищемъ неугасимой жажды къ прозелитизму онаго духовенства. Происками 
1езуитовъ и прочихъ Римекихъ монаховъ все знатныйшее Унатекаго исповфда- 
. я дворянотво вскорв перешло въ Римсвй обрядъ и способствовало по вознож- 
ности дальнфйшему переходу прочаго народа. Епископекля каеедры замъщены 
или особами изъ Римскаго обряда или латинствующими Унатами. Унатекое мо- 
нашество наполнилось въ большей половинЪ Римлянами, такъ что, по показанию 
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послфднихь вфдомостей, изъ шестидесяти почти монастырей, Литовекую и БЪло- 
русскую провинции составляющихъ, едва въ шести или семи, и то самыхъ скуд- 


нъйшихъ, имфются настоятели изъ природныхъ Унтатовъ. Таковое преобладане 
Римлянъ измфнило совершенно базиманекое сослов!е и не оставило во внутрен- 


немъ и внфшнемъ образовани онаго никакого сходства съ монашествомъ Восточ- 
ной Перкви, кромЪ богослужебнаго славянскаго языка, по большей части иска- 
жаемато и монахамъ невнятнаго, а также обрядовъ Греческой Перкви, въ поло- 
вин съ Римскими уже сизшанныхъ. Съ помоню помфщиковъ, Уватекихъ епи- 
скоповъ и монаховъ, Римекое духовенство твуъ въ вящшею силою устремилось 


къ дальнфйшему обращению въ Латинство Увтатскаго народа — оно ‘Даже подъ. 


бдительнымь надзоромь Росслйскаго правительства не могло быть обуздано. 
Многочисленныя обращеншя, такъ частныя какъ и цфлыми обществами, имвлиеь 
неолнократно и до сихъ норъ имфютея подъ раземотрЪемъ начальства, не счи- 


тая тайныхъ и обоюднымь потворетвомь прикрытыхъ переходовъ. ром вихъ_ 
явныхъ посягательствъ на цфлость Ун1атекаго обряда, Римское луховенетво на- 
_ неело оному важнЪйций вредъ сильнымь вллянемъ на воспитаве и благосостояние. 


Уналскато духовенства. 'Таковымъ вмянемъ е1е послВднее духовенство сдфла- — 


лось полу-Римекимъ. Оно руководствуется по большей части законами и поста- 
новленями Римской Перкви, оно искажаеть Греческое богослужене безобразною _ 
примфеью Римекихь обрядовъ, оно забываетъ свой собственный языкъ и, по боль-_ 


шей части, не въ состояши уже наставлять ввЪренной ему паствы на понятномъ 


для нея русекомъ языЪ, и такимьъ образомъ мало по малу искореняетъ въ Ун- 


атскомъ народЪ и языкъ и богослужене ихъ предковъ. 


Еели бы благосостояне Росби могло завлуживаль уважене Римекаго мо-_ 


нарха, то довольно бы сказать, что польза государетва требуетъ, дабы полтора 
мил1она истинно русекаго народа не были измвняемы въ иностранцевъ повреди 


собственнаго отечества. Но лля Римекаго двора вужны другя причины. И тавъ,. 


слЪдовало бы обратить внимане онато на собственныя его постановленя, совра- 


`щене Уматовъ въ Латинство воспрещаюлия. Одно изъ послвднихъ есть декретъ 


папы Бенедикта ХУ, въ 1744 году изданный; въ ономь везмь вообще и въ 
особенности русскимь Уюатамъ, Греческай обрядъ сохраняющимь, переходъ къ 
Латинскому обряду ршительно воспрешаетея; Римскому жъ духовенству, даже 


1езуитамгъ, запрещено кого-либо къ таковому переходу натоваривать или же въ Ла-. 


тинетво принимать, а напротивъ, повелфно оному стараться о сохраненши Унатами 
древнихь обрядовъ и постановлемй Греческой Церкви, и то подъ наказантемъ 
въ противномъ случа лишиться права ко всефуъь повышешямъ и должноетямъ. 


т 
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Ежели постановленя палъ не были въ состояни обуздать евоевольетва под- 
чиненнаго имъ духовенства, то распоряженя попечительнаго правительства, по- 
добные безпорядки прекратить старающагося, должны бы заслужить признатель- 
ность даже отъ самаго Римскато престола, ежели оный желаетъ быть еъ самимъ 
60б0ю вогласнымъ и не хочеть, дабы постановленя онаго считались единственно 
хитрою уловкою. 

Между тЪмъ, гласныя нареканя на притязавюя Римлянъ уже не въ первый 
разъ принуждали Росе1йское правительетво къ подобнымъ, какъ нынЪшея, рас- 
поряженямъ. Въ начал Уюаты не имфли въ коллеми представителей, и векорЪ 
оказалась въ томъ необходимость. Помфщене однакожъ н$еколькихь засфда- 
_ телей не пресфкло преобладаня Римлянъ, и дано Увпатскимъ засфдателямъ по 
два голова противу Римскихъ; а наконець правительство нашлось принужден- 
нымЪ къ составлению особато для Унатекихъ дЪлъ департамента коллеги. Но 
только нынфшнее учреждене независимой Греко-Уналекой коллети и 060бой 
академи для высшаго воспитанля духовнаго юношества, въ Главной веминари 
выЪетЪ съ Римскимъ до сего обучавшагоея, положитъ незыблемое оеноване са- 
мостоятельному существованию Греко-Унатекаго обряда и поставить вящшую 
преграду неугасимой жаждЪ къ прозелитизму и преобладанию Римекаго духо- 
венства. 

По второму пункту. При бЪдетвенномъ соетояни Греко-Уюалтекато 0б- 
ряда, самимъ кардиналомь Бернетти признаваемомъ, духовное начальство сего 
обряда могло воспользоваться базиланскими фундушами и поеилЪ постановлений 
ТридентИскаго собора, которыя дозволяютъ по недостатку другихъ источниковъ 
употреблять на заведене семина]1И часть доходовъ отъ монастырекихъ фундушей. 
Но дабы Римскому двору предположенное упразднене излишнихъ базиланскихъ 
монастырей еще менфе могло казатьея противнымъ, ел довало бы оному объяснить 
о дфйетвительномъ состояни вихъ монастырей. 

Монашеское начальетво неоднократно отзывалоеь къ правительству съ сво- 
ими жалобами на недостатокъ лицъ въ базиланскомь орденЪ. И дЪйствительно, 
въ восьмидесяти Унатскихъ монастыряхъ едва имфется шестьсотъ монаховъ, а въ 
большей изъ нихъ части обитаютъ по четыре, три, два, а даже по одному монаху. 
Таковый недостатокъ монашеетвующихь по обителямъ, препятствуя исполненю 
общежительскихь монастырекихъ правиль, имфлъ необходимымь поелъдетвьемъ 
утадокъ монашеской дисциплины и разные безпорядки, какъ по управленю фун- 
душами, такъ и самому нравственному поведению, неоднократно въ виду прави- 


тельства имфвииеся. Нужно не упускать изъ виду и того, что означенное коли- 
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чество монаховъ состоитъ въ большей половин изъ лицъ, вотупивших въ бази- 
мансый орденъ изъ Римскаго обряда, аслфдовательно, при нын®шнемъ строгомъ 
наблюдении законовъ, переходъ изъ одного обряда къ другому въ Росеи воспре- 
щающихъ, базишанеке монастыри должны бы остаться почти пустыми, и пред- 
положенное къ оставленю на будущее время число самыхь значительнЪйшихъ 
_ монастырей будеть совершенно отвЪтетвовать дЪйствительнымь способам зам%- 
стить оные приличнымь количеетвомь монашеетвующихъ изъ соботвеннаго Ушат- 
скаго обряда. Фундуши остальныхь къ упразднению назначенныхь монастырей 
не могуть получить спасительнзйшаго назначеня, какъ то, которое означено 
Именнымъ указомь 22 апрфля и предположенями, Высочайшаго одобренля уже 
удостоенными. эдЪеь должно бы замЪтить кардиналу Бернетти, коль несправед- 
ливЪ его извЪтъ, якобы правительство или кто то другой имфли намфрене при- 
`сволть базиманеке фундуши, и коль Греко-Унитекая въ Росаи Церковь безо- 
паена отъ потери самомалВИшато евоето достоящя, будучи напротивъ облато- 
дЪтельетвована особенными Высокомонаршими щедротами и дЪятельнымъ учает1емь 
по устройству Греко-Уюалекихъь фундущей. Достойно замфчаня, что еще папа 
Венедиктъь ХТУ въ 1744 году поручилъ Увалекому митрополиту сдфлать с000- 
ражене объ уничтожени ОфднЪйшихь монастырей, въ коихь едва два или 
три монаха содержаться въ состояни, и соединени оныхъ на основавни правъ 
каноничеекихьъ, пока въ монастырЪ не возмотутъ обитать десять или по крайней 
мЪр восемь монаховъ. 

Приступая къ частнымь замфчаныямь на счеть новыхъ распоряженй по 
Унатекому въ Росеш обряду, кардиналь Бернетти изъявляеть опасеве, дабы 
возложенная указомъ 22 апрфля на новоучрежденную Греко-Унатекую коллегтю 
обязанноеть блюсти о-вохранени богослуженя и постановлений Уватской Церкви 
на точномь основани бумагъ 1595 года, положившихь основаве Унш, не по- 
служила ко вреду позднЪйшимь поетановленямъ, по оному обряду посл довав- 
шимъ. Онъ говорить, что папа Влиментъ УПТ, утверждая для Уюатовъ богоелу- 
жене и обряды Восточной Перкви, предоставиль исправить въ оныхъ все мо- 
_ тущее воепрепятетвовать самому соединеню; что мног1е изъ Русскихь уже въ 
соединени съ Римомъ не преставали наблюдать правила, учеше и обыкновеня, 
противныя католическому вфроисповфданию, и что вее 61е отклонили постанов- 
лентя Замойскаго собора. 

МнЪ не случилоеь читать самой буллы Влимента УПТ, положившей начало 
Унш. Она не помфщена въ двухъ собраюяхъ папскихъ и другихъ къ Унш от- 
носящихея постановленй, въ Почаевекой типограф1и напечатанныхь. (ля р$д- 
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кость можеть происходить изъ опасешя, дабы не взволновать Уватовъ, если 
содержаше буллы въ самомъ дВлЬ таково, какъ предетавляеть оное кардиналь 
Бернетти. Въ универсал короля Сигизмунда и объявлени Уналскихь епи- 
скоповъ отъ лица Брестскаго собора, для веенароднаго оповфщеня о посл$до- 
вавшей Унти разосланныхъ, именно изъясняетея, что для Ушатовь оставлены 
патою на въчныя времена безь самомалийшей перемюны вс церковные об- 
ряды Босточныхеь и Русскихь церквей по древнему обычаю и уставаме 
Овятыхь Греческих5 Отець. Въ бреве Климента У, 7 февраля 1595 года, 
къ арх1енископамъ и еписколамъ русекаго народа сказано: Л{ы дозволили вамз 
сорранить обряды ваши и церемоти, которые ильлости католической въры 
и взаимному нашему соединенио вовсе не препятствуютд, в5 томь смысль 
и порядкь, какз се дозволено Флорентяйскимь соборомё. Подтвержденя въ 
подобномъ смыслв издаваемы были неоднократно и послфдующими папами. Из- 
вфетно, что на ФлорентИекомъ еоборЪ предетавители Восточной Церкви согла- 
силивь отступить только нфеколько главныхъ пунктовъ вЪроисповфдавшя, осталь- 
ное же все сохранено какъ истинное доетоянте оной Церкви—и русекй народъ съ 
епископами, приступая къ Унш, безъ сомнфня не надЪялись, что нЪкогда по- 
местный Замойсый синодъ, дерзнувъ возетать противъ постановленй собора, вее- 
ленскимъ почитаемаго, и толикихъ папъ, поеятнетъ на сле священное достоянте. 
Довольно взглянуть на учреждения Замойскаго собора, дабы убЪдиться, сколь 
мало оный имфлъ вЪ виду блюети истинныя оенованя своего Греко-восточнаго 
обряда: здЪеь всюду встрЪчаются постановленя Западной Церкви, и въ самыхъ 
ссылкахъ являются почти исключительно Западные соборы и учрежденя. Таковое 
нарушене Замойскимъ синодомъ оеновныхъ постановлений своея Церкви не одоб- 
‘рено самимъ Римекимь дворомъ. Оный, нослВ четырехлЪтняго раземотрня ут- 
верждая постановлентя сего синода, объявляетъ, +270 таковым» утвержденеме 
не отмъняются постановлетя вселенскихь соборовз и патз, вх отношени 
Преческихз обрядовз изданиыя, а напротивь они в0 всей силь оставаться 
долженствуютг. ОлЪдовательно, всЪ нововведеня Замойскаго синода остались 
безъ законной силы, и не могутъ считаться обязующими для Унатской Церкви. 
(ле то безъ сомнфвя и было причиною, что учреждения сего синода до сихъ поръ 
`не приведены въ общее употребленме и лЪйстве, а. только были вводимы поете- 
пенно въ разныхь мФетахъ, сколько тому епоеобетвовало при другихъ обетоя- 
_ тельствахъ вмян!е базиманъ и Римекаго духовенства—и противъ сихъ то сторон- 
нихЪ средствъ и своевольства необходимо Выеочайше порученное Греко- Унитской 
коллеги наблюдение. 
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Далфе кардиналь Бернетти утверждаеть: будто указомъ 22 апрфля раз- 
рушена 1ерархля Греко-Увалекой Церкви; будто учреждены дв митрополичьи 
епархши, кои, будучи незавиеимы одна отъ другой, уничтожаютъ всякое понят1е 
о митрополии и тЪмЪ самымъ не оставляютъ центра соединеня, посредетвомъ коего 
прежде Унатекля епархли сообщалиеь ео святЪйшимъ престолом. 

Столь неосновательное понят!е имфетъ безъ вомнфнйя начало или въ ху- 
домъ перевод означеннато указа, или же въ ложныхъ по вему предмету доно- 
сахъ. Ни одна изъ оставленныхъ епарх1й не имфетъ титула митрополичьей, ниже 
присвоены которой либо изъ нихъ какля либо преимущества предъ другою, такъ 
какъ сего не имфли и прежня епархши. 06% сли епархли подчинены по прежнему 
Греко-Унатекой коллеги, въ которой предефдательствуеть по прежнему преж- 
НЙ же, папою утвержденный митрополитъ Булгакъ. Слфдовательно, въ 1ерархи- 
ческомъ порядк% никакой не послЪдовало перем$ны— и Греко-Унатекая коллетя, 
получивъ самостоятельное существование, коего не имфла въ прежнемъ соединени 
или паче подчинения съ Римекокатолическою коллетею, тёмъ болфе можеть нын® 
считатьея центромъ соединевя для всего Греко-Уюатскаго въ Росои обряда. 

Охуждению настоящато порядка дфль по Греко-Унатекому обряду, кажется, 
должно искать начала въ томъ особенно, что оный ме происходит, какъ изъ- 
яеняется кардиналъ Бернетти, 075 патской власти и неесть стоденз с тъмз 
порядкомз, коимз управляются церковныя провинийи во всем5 остальном 
католическом мрт. | 

Сказано уже выше, что порядокъ управленя Греко-Унатекой въ Росеи. 
Перкви есть нынЪ тотъ же, каковъ былъ прежде, и каковъ сущеетвуеть уже’ 
почти тридцать лЪтъ, о чемъ пансвй преетолъ не могъ быть незнающимъ; что жъ 
касается несходства онато съ порядкомъ управленя прочихъ Католичеекихъ про- 
ВИНШИ, то ©1е и не иначе быть долженствовало. ИзвЪстно, что всеобъемлющая 
нынЪфшняя папская власть есть соединене правъ митрополичьихъ, патрааршихъ, 
папекихь, & отчасти и царскихъ. Ежели ею смфеь разнородныхь правъ вея 
Римская Перковь по обстоятельствамъ, въ среднихъ вЪкахъ случившимея, при- 
няла для вебя непреложнымъ закономъ; то еще изъ сего не слфдуетъ, чтобы они 
относились равнымъ образомъ и на Греко-Уматскую Перковь, с1ю частицу Греко- 
Восточной, соединившуюся еъ Римскою, но сохранившую свои права и свое бого- 
служене. Не входя въ неумфетную здЪеь, но для надлежащато оцзненя притя- 
заый кардинала Бернетти необходимую класификащио правъ, нынЪ папекому 
преетолу служащихъ; не входя въ раземотрфе, какля изъ нихъ въ какихъ елу- 
чаяхъ и обстоятельствахъ когда либо по Уматекой Церкви были употреблен- 


— 511 — 


ными: довольно и того, что с1я Перковь съ самато своего присоединеня къ Рим- 
ской никогда не подлежала папамъ наравнф съ прочими церквами западной 
1ерархш. Если принять въ уважене одно то, что Уватеке митрополиты имфли 
всегда право поставлять епископовъ безъ всякаго сношен1я съ папами, то и за 
симъ власть и вмяне сихъ посльднихъ на Уюматекую Церковь едва оставалиеь 
вЪ половину противу обыкновенныхь правъ Римекаго престола. Къ сему надобно 
присовокупить, что по Уматской въ Росаи Церкви неоднократно уже случались 
подобныя нынфшнимъ учреждения: всЪ епарх1и были упразднены и вновь учреж- 
дены; Виленская изъ отдфленныхъ отъ Брестской церквей составлена; чазначены 
консиетори; Полоцей монастырь съ фундушемь обращенъ на каеедру и заве- 
деше епархлальной семинарш; фундушь эвидичинскаго монастыря обращенъ на 
содержане арх1ерея и консистори и проч. —и вее это безъ малЪйшаго еношенйя 
‘съ папами. Изъ сего должно заключить, что притязаюня, въ нынфшней залискЪ 
кардинала Бернетти заключаютияся, неумфстны и основаны на ложныхъ доносахъ 
тЪхъ, кои собственный выгоды и предубЪжденя представляютъ подъ святотатствен- 
нымЪ покровомъ ревности о пользЪ и цфлоети вЪры. Римевлй преетолъ долженъ 
бы быть ув$ренъ, что всемилостивЪйпий нашъ Государь не менфе печется о благЪ 
своихъ подданныхъ, какъ и его святЪйшеетво, и что въ его рукахъ имфются всЪ 
еповобы оцфнить ту пользу, которая отъ новыхъ учрежден должна воспослЪдо- 
вать какъ для Греко-Унатской Церкви, такъ исдля всего государства, тогла 
какъ Римеюй престоль долженъ объ нихъ судить по донесенямъ неполнымъ, не- 
акуратнымъ, а часто неосновательнымъ и ложнымъ. 

Для ваящшаго успокоеюя Римекаго престола на счеть его опасеюмй, что 
Утшаты при нынфшнемь раздфлени впархИ пострадають по поводу чрезвычай- 
нало пространства оныхъ, слБдовало бы оному сообщить, что триста церквей 
бывшей Виленской епархи нынЪ гораздо ближе къ каоедрамъ, къ коимъ при- 
числены, чёмъ прежде къ Виленской, и что Луцкая епархля, хотя считалась со- 
столщею въ трехъ губерюяхъ, но ето двадцать церквей, оную составлявшихъ, 
состоять почти вез въ сБверныхъ уфздахъ Волынской губернии, прилежащихъ къ 
бывшей Брестской епарх1и, къ коей онЪ за малымъ исключешемь и причислены. 
Ёъ сему надобно присовокупить, что, по господствовавшему до сего времени въ 
Уватской Церкви запустЬню, оная слишкомъ мало предетавляеть лиць, могу- 
щихъ быть употребленными для предположеннаго блатодфтельнымь правитель- 
отвомъ устройства оной, какъ по части управленя такъ и воспитаня, и что раз- 
дЪлеше сего малаго количества на четыре епархлальныя управления и столько же 
семинартй оставило бы втунЪ всЪ полезныя учреждения, тогда какъ соединенте 
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въ двЪ епархш можеть доетавить вс средетва, къ достиженио цЪли, столько для 
блага Церкви какъ и государства желательной. 
Кардиналъ Бернетти заключаеть свои замфчаня предсказаемъ гибель- 
ныхъ послёдетвьй для Уюатовъ, если бы предположенное уничтожение монасты- 
рей было приведено въ дЪйетвые. Онъ полагаетъ за взрное, что 0Флое русское 
духовенетво не можеть съ пользою для народа исправлять своихъ обязанностей 
по причин малаго его просвъщентя, ОФдности, домашнихъ занят и супруже- 
скаго состояня; и что Греко-Увшатекое исповфдаве не можеть получить пре- 
успфянтя иначе, какъ только по ивр ревности и наставлений, которыя получает 
отъ монаховъ базиманъ.. | 
Можно бы здЪсь во многомъ поспорить, ине безъ основашя, на ечетъ при- 
чинъ, будто бЪлому духовенству препятетвующихь быть полезнымъ. Но я огра- 
ничиваюсь монахами. Сказано уже выше, что нынфшн1е базилмане состоять въ 
большей половинЪ изъ Римлянъ и преобразованы почти совершенно въ Римевй 
монашесвй орденъ, а слЪдовательно, не къ преуспфян!ю, но развЪ къ разрушению 


Греко-Унатскаго обряда способствовать могутъ. Сказано также, что’ базилане 


не могли и не могутъ наполнить нынЪфшняго количества монастырей нужнымь 
числомъ монашествующихтъ, и что изъ сего послЪдовалъь упадокъ монашеской 
дисциплины — а слЪдовательно, существоване сихъ монастырей, не соотв тетвуя ихъ 
предназначению, болЪе предетавляетъ притоны тунеядства и развращевя, нежели 
назидане для Унатскаго народа. Пусть Римеки дворъ успокоитея! Предполо- 
женное къ оставлению количество самыхъ лучшихъ монаетырей совершенно 6о- 
отвЪтетвуетъ и дЪйствительнымъ нуждамъ Греко-Уватскаго обряда и способамъ 
наполнить оные. Предприняты также мъры, дабы Уватеве монахи были на бу- 
душее время строителями, а не разрушителями собственной Церкви. Что больше: 
устроены двЪ многочисленныя семиналуи, предположена къ открытию акадешя и 
много нисшихь училишь для воспитания духовнаго юношества. Изъ сихъ то раз- 
садниковъ возникнетъ новое племя истинных Греко-Уюатекихъ пастырей, ко- 


торые сохранять и украсятъ вфроисповфдане своихъ предковъ. Да утЪшитея . 


святЪйший отецъ со возми блатомыслящими сею лестною будущносетио, хотя и 
маленькой, но для него драгоцЪнной Греко-Уюматекой Церкви! 


Наконецъ, нельзя упустить изъ виду низкую, въ бумаг, оть имени напы 


писанной, толико неприличную выходку противъ увердетвующихь къ нынфшнему — 


Унматекому дфлу, имвшую безъ сомнфвя цфлию лишить ихъ довЪренности вее- 
милостивьйшаго Государя — ип реф попате, 401 00$ 66 з64013 раг ии езрг 
4е спирта 6 е$ 4’ат оп. 


о - 
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Единъ Богъ вЪеть сердца и помышленя человфчеекля! Уповаю однакожь 
въ промыслЪ Всевышняго и премудрыхъ начинаняхъ всемилостив йшаго Государя, 
что священное Ун1атекое дЪфло не будетъ предано въ руки предателей; что най- 
дутся истинные сыны отечества и вЪрные слуги евоего Государя, кои, не взирая 
на клеветы, тайныя и явныя преелфдован1я сильной парти, будутъ поборетво- 
вать оному всеми въ ихъ власти состоящими способами, шествуя истиннымъ пу- 
темъ долга и чеети; что полтора милона безгласнато народа, въ течене двухсотъ 
лфтъ бывшаго игралищемь внфшнихъ и внутреннихъ враговъ, найдутъ наконецъ 
тихое и твердое пристанище въ нфдрахъ истинной своей Церкви, къ собетвенному 
отечеству неразрывными узами ихъ привязывающей! 
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Записка отъ 24 ноября 1827, о тайнЪ исповф$ди въ Римской Церкви. 


Наука Католической Церкви о ненарушимости тайны исповфди обезпе- 
чена двумя слфдующими постановленями, слово до слова ех Согроге Тат1з Сапо- 
1161 выписанными: 1-мъ Григорля (неизвЪстно какого) около 600 года—Засет- 
403 аще отита сауеаф, пе де 1$, дит е1 своп епфат рессаба, аПейт гес{еф, поп 
ргор11 401$, поп ехбгапе1$, педие, диой а05\, рго аПио звап4а]0. Мат 91 Вое 
{есет, Деропафиг, в отп из Фериз УЦ зпа 1еп011105и8 регеоттпал4до рег- 
од *). 2-мъ вселенскато собора, 1216 г. въ РимЪ состоявшатося (что Латеран- 
св) — Отт; пбтазоие зехиз Вае5, розбиат а@ апиоз 4156теф1001$ регуепег\, 
оттта зпа 30113 рессафа заЙбет земе] т аппо НаеШег сопеафиг ргоргло За- 
сетфом, её шуапеаля 3101 роепепали ргоргиз утПиз збайеаф адпир]ете, 503- 
отр1епз теуегешег а4 шшиз ш Разева Елеват1з На Бастатепбат: 1151 гог{е 4е 
ргорги васет4о1$ сопз1о о аПцат тафопа ет салзали ай фетриз аб Вааз- 
1041 регсерйопе диахег\ азНтенаии: аПоди еф утуепз а шетеззи Есе]ез1а 
атееафиг, оф шот1епз Ори1зМапа сатеаф зери бага. Ол4е вое зайцате бабла 
Педиещег ш Ес@езиз рибПеефат, пе дтиздиат 1©потапйа сеПНафе у@алией ех- 
152410115 аззитаф. 51 4115 ащет аПепо Засегаой уоег аа Че салза, зиа 
соп@фег1 реесафа, Псепмал ртиаз розвеф её о теаф а ргорго Заеетаофе, сат 
а] Иег 136 Ши поп 03$ абзо]уеге уе] Иеате. Засет4оз аиёеш 3 @1зегефиз, 
6$ сапёиз, пб тоге регИл тедтет зиретттапдаф утпати 6$ 0]е, ущтег из зам- 


“) Оесгей Рахз Ц. Саиза ХХХШ де Роепи. 013, УТ. с. П. 
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сам, ЧеПоещег шполтеп$ еф реесайот18 отепизбан аз, еф реесай: ати из рги- 
депфег пе еб, даме Чефеаф е1 ргафеге сопзШашм, её сп]азтойт тетедиию 
завеге, @1уег$1з ехрегииеййз шфеп4о а зауапдит вотобот. Сауеаф але я 
отп, пе уегро, аа 91210, адф ао Чаоу18 шойо аПапафепиз ргодаф рессафогел: / | 
364 1 ргадеп ог! сопзШо т@1еег, Шаа абздае иПа ехргеззтопе регзопа са 
тед1таф: фаотлали 401 рессабит шт роепбенийа ]адлето э1рт Чефее ли раз 
рзег гетеаге, поп зо1ата а Засетаофа/1 оЁйс1о еропепила Чесегиимв, Уегати 
еНат а аовпдат регребаат роепИепНат т атофиш шопазегиыи дефти- 
деп ^). 7 | 

(1е запрещене священникажь обнаруживать слышанное ими на испов®ди, 
есть общимъ и ненарушимымь правиломь — но какъ оно далеко простирается? 
никакими, сколько мнЪ извЪфетно, узаконевями (за исключенемьъ разв опредЪ- 
лени папы Климента У и инквизишонной конгрегации =) не пояснено—вс% 
каноническая сочиненя, кои мнф по сему предмету попадались, свылаютея един- 
ственно на означенныя выше постановленя; остальное кажется предоставлено 
уметвованямъ богоелововъ и канониетовъ. | 

Феррари, коего Библотека находитея въ коллеги для руководетва, пред- 
латаетъ какъ общее вофхъ католиковъ инфе, что тайна исповфди ни въ какомъ 
_ помыелитьея могущемъ случаЪ, ни прямымь, ни стороннижь образомъ, открытою 
быть не можеть, хотя бы отъ сего завиеЪло спасене собетвенной жизни и цфлаго 
ура, хотя бы симъ могло воспрепятетвовалься вЪчное осуждене вефхъ людей ***). 


*) Песгеё. (тез. 1Х 14. У. Ти. | отауатше роепИеп@з, диату1$ зес1абеге- 


ХХХУШ еар. ХИП. 

**) Вотъ они: 1-е. С1Лешет$ УШ ш 9е- 
сгёо Че сазиз гезегуайз Фе 26 тай 
1594 заии: Тат зирет1огез рго {етроге 
ех!1;бещез, апат СопЁеззати, 4и1 розеа а4 
Зирегюг Каз отадит Фаегшё  ргошой, 
‘сауеатё ЧШвепиззпие, пе еа поййа, диат 
е_ аПогим ресса41$ 11 соп{езоте Вафие- 
1116, а@ ехетогет сиБегпаопет ибап- 
фиг. 2-е. Ресгебаш 91е 18 поу. 1682 еа!1- 
фиш ш Сопотесайопе сепегай ОшуегзаН5 
[1411510113 рговепз: Ме 401$ рабИсе, 
адё рыуаЯш 40сеаё, апё де епда% Исеге 
ий зоепца ех сопЁез;1опе асаиз а сит 


‘иг дизситаце е]аз геуе]а 10, её диату1$ 
шиюо ша)аз стауатеп е}яздеш роепйепиз 
ех поп иза зедпегеяг, тапапз ейат 
ип1уег$15 роепИепи» М1, пб а (ай 
осгша ш ргахии Чедисеп4да ргогзиз ар- 
5Ипеапф. Ееггаг1з ВПИо\еса Тошо УП. 
51оШаш Засгатетща!$ Соп{ез$10т15. № 13. 

***) Наше о51а410 зегуаиб1 Шиш за- 
статепе фа злее Неаф, её игоеф, п ш 
па ]о ехсосцамИ саза теще, уе] ша1- 
тесе геуе]ат1 ро5зй, Чиату!1$ зав рго- 
рифа У, Нато бюНиз шипа! ш4е репдс- 
ге; дчитпито [се рег Вос ошиташ Вош1- 
пит дашпайо паре роззеф. № 6. 
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Далфе разсуждаеть, что священникъ, узнавший изъ исповфди сообщника ©о- 
ставленнаго противъ себя заговора, о приготовленной для него на предположен- 
номъ пути засадЪ, или же объ отравленш вина, къ употреблению ему назначен- 
наго, не можетъ отмфнить своего путешествля, ниже не выпить онато вина, ежели 
можно предположить, что товарищи сказаннаго еообщника догадаютея объ от- 
крыти имъ священнику заговора во время исповфди *). Наконецъ, противъ мнЪ- 
н1я болфе сорока (какъ самъ вознается) богослововъ, охуждаетъ учеше, что 
священникъ, познавиий кающагося изъ исповЪди недостойнымъ степени или долж- 
ности, въ распоряжении коими он участвуетъ, можетъ во время избрания отказать 
ему въ своемъ голосф, — а то по поводу, будто священникъ, во время исповфди 
уЪсто Бога занимаюний, какъ человЪкъ ничего не знаетъ **). Безъ всомнфе1я на 
основаюи подобныхь законовъ въ РимЪ (какъ я слыхалъ отъ высоко-преосвя- 
щеннаго митрополита Булгака, тамо обучавшагоея) довольно преступнику пасть 
на колёни предъ опаенымь для себя евященникомъ и ему выисповфдатьея; то 
сей долженъ уже лишиться веякато по его дфлу участя. Ла и самъ Феррарий 
утверждаетъ, что духовная 060ба’не можетъ свидЪтельетвовать противъ свЪт- 
свой въ уголовномъ преступленш, за которое смертная казнь назначается ***), и 


*) Нше Сошеззаг1а$, 41 ех сопЁезз1опе 
5061 с0п$р1га 011$ сошга зе поуй 11 
рагах! 118113 ш Ишеге а зе зафеипдо, 
8121 рагат1 уепепиш ш ушто а 5е БЪепдо, 
её Ви) изто41; $1 поп атггрлеп4о 1эе Цег, 
поп Б1епо фа]е ушиш, её Ви] азтой1, $е- 
(пегебаг аПапа 3и1$р1с10 ари4 а10$ $06103 
416$ сопзр1гао0п1$ @е рессафю соп{ез50, 
2 рег1еи]ат Фалтт 41сй роепиеп&$, бапс 
фепегейаг @1е$и$ Соп{еззатлаз ешхе зе Оео 
соттепааге, её {йе забит Цег аги- 
реге, +е ушит Оеге, её Валазтод1; 
аа 51юШат Басгатета]е оф сошшиапе 
Бопиш Я4еПаш, её геуегепйат ЗасгатевЯ 
отИиз 001224, дааш ргорг1а уЦа зегуапда, 
° мо еф ааат за1а5 09$ шипа! Па. 
№ 14. 

**) Опае роз аа, аесгефа за Ъ № 13 
Лат поп у14ейаг ргассе ргофаф1Из зеп- 
{епйа Шогиш аасбогат, диату1$ р1атгез, 
Чат адцайдгаепца, геегалцаг а Запсйе2....... 


| 


41 Чосешё, Соп{еззат!ата ех $0]а соп{езз1опе 
соэпозсещет роепйепет зпат штат 
еззе Ап! аце, зеи оЁс10, а4 ацоЯ сопсаг- 
т, роззе 14ео ш @есйопе огаайа, её зе- 
ста Чепесаге зиит зайЙгасат, даша аИ- 
фиг, иё 41си0ё 1ру, ]лаге дио@ Пафеё аа 
поп рготоуепаат ша1ютит.... Саш епип 
14 заб иё Ое 1осип(епеп$, попро{езё и 
рго Вашапо соттегс1о, аПаз Ф@1уша соп- 
Гапдегев сит Витар1$, адеодие 4е оши1- 
Баз 135, её зпиШЬиз зПеге 4ефеё, её ф0{а- 
]Цег зе рВафеге, ас 31 еа шие зс1ге, 
яесаце зе, её отша Пео сотшЩеге, саит 
Вос р]агипат  сопдисаф а4 тгеуегепйат 
БасгатепИ, её а@ игсепат ари@ отпез 
зесагЦафешт 16. Па. № 16. 

***) ОМ асЦаг 4е ппропепда Г.а1со сг1- 
1111050 роепа запеи!1$, поп роззипё С]е- 
11с1 е55е "Тезез, педи!4ет ш стиишириз 
ехсерй$. Г1а. Тезиз Ам. Г. № 102. 
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даже въ случаяхъ, исключению подлежащихъ, напримЪръ, оскорбленя величества 
и проч. — прибавляетъь другой, въ коллеги имфюпийея канонисть Рейфен- 
стуель *) — ибо симъ образомъ (говорить) евященникъь можетъ подвергнуться 
опаености попаеть въ неключиметво (птео\атГафет). Сей же Рейфенстуель 
утверждаетъь, что открыт!е слышаннаго на исповфди ничего не доказываетъ 
противъ исповфдавшатося **), и что начальство на основани таковаго священ- 
никомъ открытя не можеть противъ исповфдавшагося предпринимать никакого 
изелфдованля, хотя бы безъ сего государству угрожала опасность ***). 

Си законы разсудительному человЪку покажутся странными; но тотъ, 
кому хотя нфеколько известны каноничеекля права, сему не удивится — это 
должно быть необходимо, гдЪ въ составленти законовъ принимаются за основане: 
польза, не общая, & только частнаго состояня, не непремнныя и вЪзчныя пра-- 
вила справедливости, а мистическле вымыслы и поняття; словомъ, тд законо- 
дательствомъ занимаются не государственные люди, а монахи. 

Хаосъ инфы и постановлеюнй, въ течене осьмнадцати столь порожден- 
ныхЪ безчисленными властями, духомъ совершенно. съ собою несходными, из- 
данныхъ; къ разнымъ народамъ, климатамь и обетоятельствамь принаровлен- 
ныхЪ; часто на ложныхъ правилахъ и понятяхъ, а даже частной корысти 0с- 
нованныхъ; наконецъ, выдуманными и никогда небывалыми декреталами и изуе- 
чен1ямй перемфшанныхь — есть то; что въ Римекой Церкви называется канони- 
ческиуъ правомъ. На изучене, & даже раземотрфвте сего отромнаго здашя въ 
овобыхъ его частяхъ, мало всей человЪческой жизни. Между тЪмъ, не имфетея 


*) Еадеш сопса$ю уе! шахипе рго- 
се\, дпапбо асцаг сгишша]ег а@ то- 
сап4али Г.элео егии1то$0 роепали запеи1115, 
зеп ша@а 011$ аа тогИ$: даа бипе паЦо 
11040 роёезё Сегеи$ 4езИйсат! сошёга Та 
ггеси]ат ад 


сиш, ргорег ремешат 


даат Шаба, Вео ргорбег зиит {езитоптити 


роепа шотИз, уе] шаайотз, С]етеиз 
Адео, и Сет1сиз пе 4и1- 
‘Чет ш стииш из ехсери$, у. с. 1е5 
Ма]езайз &с. везИВсат1 роз сошёга Г.ал- 
си, даап4до ргорфег Ша сглаеп шЁюеп- 
да е55её роепа запвиш!. Вешепзбае! 
Тото П. ТЦ. ХХ. 8 \[. № 170. 


1псиггегеф. 


**) Сое5510 ш Васгатешюо роепцеп- 
Я ЁТасба соташ Засегао\е, ШИ ошшто 
ргофаф сопига роепйещет ш ого ежегпо. | 
Тр. Ти. ХУШ. $8 УТ, № 132, 

***) Тепат ргопде, апо4 $1 Соп{езза- 
111$, 401 Басго 51210 саш рг$ фепефаг, 
Гасбат 511 Сопе551юпеш Басгатешает 
20здие `ехргезза Исепыа роепИеп@$ ша- 
Пиозе геуе]её, об Папе 1ряиз геу@айо- 
пеш Мас1${габиз сопёга роепкешет 1п9и1- 
геге поп ро5зй, ейатз оф поп шзийцалмт 
19011 Нопет за герибПез речеШ&а- 
тебиг. Га. № 135. 
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ни одного общаго собрашя сихъ узаконешй, законною властшо для руководства 
_ вфрнымь предназначеннаго — само Согриз аг1з Сапоте1, въ двфнадцатомъ сто- 
льти монахомъ Гратаномъ составленное и въ слфдующихъ трехъ вЪкахъ раз-. 
ными дополнительными собранлями увеличенное, даже отъ святЪйшихъ палъ ни- 
какимъ публичнымь едиктомъ къ употребленю вмЪфето книги законовъ не по- 
дано *). Въ семъ затруднительномь положени, главнымъь убфжищемь имфютея 
сочинен1я, подъ заглавлями «аз Сапотешт, «лаз Сапотлеит Ошщуетзит и проч. 
существующая. Оныя сочинения не имфютъ другой силы, какъ и всф прочля, къ 
напечатано обыкновенно допуекаемыя. Авторы оныхъ были люди, имфли свое 
начальство, имфли свое отечество, имфли свои предразсудки, и по большей части 
смотрфли на дЪла мревя сквозь монастыревя руьшетки; Си и другая обетоя- 
тельства должны были имфть рфшительное вллян1е на совершенно произвольный 
и никакими правилами не ограниченный ихъ выборъ изъ бездны каноническихъ 
правъ. Въ сему надлежитъь присовокупить, что въ подобныхъ сочиненяхъ 
имфется обыкновенно богословекихь мнЪий въ десять кратъ противу приводимыхъ 
узаконений. ЁКромЪ того, каталогъь запрещенныхъ книгъ, верховною духовною 
власттю въ РимЪф издаваемый, не можеть не имфть силы въ духовенствв — и 
легко заключить, какля каноническля сочиненшя преимущественно употребляются. 

Въ таковыхъ обетоятельствахъ, кажется, позволительно разсудительному 
человьку быть осторожнымъ въ отношенш подобныхь сочинешй — да простится 

и мнЪ, ежели мои мысли, можетъ быть, не совсфмъ будутъ согласны съ поло- 
_женями Феррарля и Рейфенстуеля. 

ТГридентинек1И соборъ, возобновивъ выше приведенное постановлене Лате- 
ранскаго собора объ обязанности исповдываться ежетодно **), елЪдующую поло- 
вину онаго о тайнЪ исповЪди совершенно пропустил; тогда какъ симъ прибав- 
лентемъ устранены были бы всЪ нареканя ***) тогдашнихъ нововводителей на 
тяжесть обязанности исповздываться, съ соблюдешемъ тайны исчезающую. 

На основанти сего жъ Тридентинскаго собора ***) папы и епиекопы имфютъ 
власть предоставлять себЪ однимъ разрьшене отъ н$которыхъь важнЪйшихъ 
грвховъ (гезегуа о сазиции). | 


*) Весврегсег. Таз Есс]еазИсит Аиз- | её, Сопезз1юпешт, даа Вас га@опе Нем 


1асош. Тото 1. $ 50. | ргаерИаг, ппрозз Пешт @1сеге, ай сагп- 
**) Зеззюпе ХТУ Сарце У её Сапопе | Яо тат Шаш сопзслепйагат арреПаге. 


УПТ 4е Роепиепи Засгашелцо. ****) Па. сар. УП. её Сапопе ХТ. 
***) Еодеш Сарце У. Зе её пари | | 
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Я не ‘утверждаю, что исполневнемъ сего поелЪдняго поетановленя нару- 
шается тайна исповфди; но мн$ кажется, что она не столь строго имъ обезпечи- 
вается, какъ сего требуетъ Феррари. Священникъ, узнавиий на иеповЪди о резер- 
вованномъ преступленш, воздерживается съ разрьшеюемъ; описываетъ архлерею_ 
грЪхъ, называя кающагоея выдуманнымь именемъ; провитъ о дозволени разр$- 
шить онаго; получаетъ таковое письменно же и разр шаетъ *). МнЪ даже ка- 
жетея, что отвращене вЪрныхъ отъ нфкоторыхъ важнЪЙшихъ преступлений не 
есть единетвенною причиною сихъ резерва — дожидаться нЪфеколько времени 
разрЪшеня ничего въ вебЪ не имфетъ особеннаго, котда священниеъ въ 
правЪ отложить таковое и по прочимъ грзхамъ. Можетъь быть, Церковь, ду- 
хомъ святымь на означенномъ собор руководимая, посредотвомъ онаго поста- 
новленя хотфла дать епископамъ пространнЪйте способы быть полезными в$рЪ 
и отечеству. И въ самомъ дфлЪ, они, зная нравственное еостояне своей паствы 
изъ сокровеннЪйшихъ, никому другому недоступныхь источниковъ — изъ при- 
знан1я самой совЪети, мотутъь быть благодЪтелями сей же паствы, евоего оте- 
чества, цфлато хриеттанетва. Сколько они могутъ искоренить вредныхъ инзнй 
и предразеудковъ! сколько отвратить преступлеюй! сколько предупредить пре- 
ступныхъ и гибельныхъ умыеловъ! Правда, что с1е требуетъ иепытаннаго благора- 
зушя—но и должность пастырей поручается мужамъ, по своей мудрости веякой 
довъренности достойнымъ. 

Удивительно, что святЪйппе папы, въ 110 случаяхъ **), отлученто подле- 
жалцихъ и своему единственно разуьшентю удержанныхъ, толико заботяеь о 600- 
ственныхь выгодахъ, о своей и своихъ приближенныхь безопаености, въ посята-_ 
тельствомъ даже на чуждыя для себя права, столь мало помнили о безопасности 
прочихъ государствъ и ихъ государей! — Кажется, что епископы, пользуясь слу- 
жащимъ ее0Ъ правомъ задерживать разрвшене важнфйшихъ преступлений, по 
долгу истинныхъ выновъ церкви и своего отечеетва, должны бы пополнить та- 
ковое небрежене верховныхъ пастырей. Въ древшя времена Перкви папекля ре- 
зерващи грЪховъ толь были неизвфетны, что даже въ одиналцатомъь стольти 


*) С1е замчане, по недостатку ка- | Ш. ЕхсотташеаНо Агё, П её ПИ. У ее- 
зуистическихь книгъ, изъясниль я, какъ | го жъ автора можно читать случаи, пре- 
оно осталось въ моей памяти изъ препо- | доставленные себф Александринскими епи- 
даванля уроковъ въ Главной семинар | скопами, Тошо У1. Везегуайо сазпат 
или же изъ чтен1я означенныхъ книгъ. № 16, а также Орденскими генералами и 

**) Оные исчислены у Феррар1я Тото | провинщалами № 22. 
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разрвшентя, помимо свЪдЪн1я собетвеннато епископа въ РимЪ полученныя, нЪко- 
торыми частными соборами *) какъ недЪфИствительныя отвергнуты. ДАвстрЙекое 
правительство учредило, дабы епископы всякля индульгенщи и абсолюцщи, изъ 
Рима присылаемыя, отвергали и ничтожными почитали **). И безъ сомнфвая, кто 
можеть лучше употребить оную власть къ общей польз$, какъ не м\фстные 
епископы, знающте нужды своей паствы, своего отечества. 

Между тЪмъ есть случаи, въ коихъ малЪЙйшее замедлен1е можеть имЪть 
гибельныя поелЪдетня — въ коихъ жизнь гражданина, его имущество, общее 
спокойстве, безопасность вЪнценоецевъ, цфлость государства и самой даже вЪры, 
зависятъ отъ одного елова. Л по сему предмету держусь правила, коему научилея — 
не помню, изъ чтеня ли книгъ или изъ уроковъ въ Главной семинаи — что 
священниктъ, узнавиий изъ исповфди о подобномъ случаЪ, долженъ, не называя 
исповфдавшатося, предостеречь о томъ лицо или мЪсто, коему опасность угрожаетъ. 
Не знаю, согласно ли ‹1е учене съ инфюями вефхъ богослововъ; но’ мнЪ ка- 
жется, что оно достойно истиннато христ1анина, истиннаго служителя евященной 
нашей вЪры, истиннато гражданина, истинно просвЪщеннаго человЪка. Однако 
симъ образомъ ты можешь нарушить тайну исповфди, предать кающагося, ска- 
жетъ Феррарй или Рейфенстуель... ОтвЪчай имъ смфло: Церковь становитъ 
законы для блага членовъ, оную составляющихь; когда исполнене оныхъ уг- 
рожаетъ обществу Церкви, тогда она сама меня разуЪ шаетъ... Ежели сего не 
уважать, ежели заставятъ тебя терпЪть наказане — утЪшься, служитель алтаря... 
ты нарушенемъ закона спаеъ своихъ ближнихъ, евое отечество, своего царя и 
самую церковь! Но это языкъ ревности — разсудительный человфкЪ вотъ такъ 
разсуждаетъ: мы приступаемъ въ исповЪди съ истиннымъ раскаяюемъ, еъ ис- 
тиннымъ намфренемъ исправить наши проетупки, наши погрфиноети — священ- 
НИЕКЪ обязанъ склонить заговорщика къ оставленю своего намфреншя, къ от- 
крыт!ю кова севоихъ сообщниковь тфиъ, кому оный угрожаетъ, и даже къ про- 
тиводЪйствованио оному; ежели случится закаменфлый извергъ, который, пре- 
зрЪвЪъ святыню таинства, приступаетъ къ оному для посмфяня и какъ бы вели- 
чаться будущимь своимъ злодфяшемь — открыт!е таковаго можеть ли быть 


*) Сопс. Зесипза4. 4е аппо 1023 | саш. Тото 1. $ 159. а сКащеаг. 
сар. 15. СопеП. Гетоу1с. 4е аппо 1034. **) ВесвБегоег еодет 10с0 сало. 
Весвфегоег. Таз ЕсфезазИсат Аазала- 
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предлогомъ соблазна? Можетъ ли народъ убЪгать *) исновфди, которая сверхъ. 
душевнато еще и временное приносить ему спасене. 

Л слыхалъ отъ высоко- преосвященнато митрополита Вултака, что испо- 
вфдь въ Рим много вспомошествуеть мфрамъь правительства — да и почему 
тайна исповфли не могла бы быть соединена съ тайною Оу благо 
Перкви съ благомъ отечества? 

Но я слишкомъ распространился по предмету, въ коемъ мне одного че- 
ловЪка совершенно ничего не значитъ. 


24 поуетьг1$ 
1827 гоки. 


.\2 —О. 


Записка, съ тремя приложенями, о власти Римскихъ епископовъ и ихъ обязанностяхъ 
къ папф. 


ПовЪрять все, заключающееся въ 35-ти нын% папою приеланныхъ бума- 
тахъ, въ церковными законами и постановленями былъ бы трудъ почти неудобо- 
исполнительный, & даже безполезный. Если благо государетва и церковная не- 
зависимость найдутъ что либо въ свою пользу среди хаоса каноническаго права; 
то Римек престолъ имфетъ противъ сего гораздо значительнЪйия въ томъ же 
источник» пособля. Самыя постановлевя ТридентИекваго собора не мотутъ быть 
надежною опорою: они воставляемы были подъ вмяшемъ Римекаго двора и 
наполнены толикими неопредфленностями и клавзулами, что папской влаети не- 
чего отъ оныхъ опасатьея — можно даже сказать, что опредфлеше сего собора 
5е5з. ХХУ с. ХХ[ 4е ге!. уничтожило всЪ онато постановленя, власть папекую 
ВЪ чемъ либо стфенять могущая **). И такъ въ преняхъ богослововъ и юрискон-. 
сультовь напрасно искать надежнаго средства противъ апостольской власти, 
которою, по словамь означенныхь панскихъ буматъ, издано все, въ оныхъ заклю- 


*) Поборники строгой, ни въ какихъ 
случаяхъ нарушиться немогущей тайны 
исповЪди всегда обращаются къ един- 
ственной причин$, что посредетвомъ вся- 
каго нарушеюя исповфдь можетъ сдф- 
латься для народа ненавистною. 

"*) Розбгешо запева Зупойиз, ошша, её 


эшоч]а, зар ди!фазсипаче с1алзи$ еф уег- 
13, Чаю 4е шогиш теогшаНмопе, эбаие 
Есс]езазИса 41зе1рПпа, ш Вое засго соп- 
СШо збабща зип, Чеб]агм, Ца Чесге#а, 
Га155е, и ш №13 за]уа зетрег аасотКаз 
Зе415 АрозоПса еб 5%, её еззе имеШ- 
сабиг. 


чающееся — таковая власть кромЪ священной царской власти не можеть найти 
другаго истиннаго противодЪйствля. 

Во веъхъ просвъщенныхъ и благоуетроенныхь правительетвахъ излишнимъ 
требоваюямъ или постановлешямъ папскаго престола противополаталось благо 
общее — с1е правило будетъ основанемъ и слВдующихъ замфчан1й. 

Пока существовать будетъь нынЪфшнее право папекаго престола утверждать и 
опредфлять возхъ римеко-католическихъ епископовъ; по то время нужно будетъ 
допускать подобныя буллы, какъ нынЪ присланы митрополиту Пфцишовскому на 
Могилевское архлепископетво, а Грабовскому и Павловскому на епископекля 
достоинства. При томъ же, въ означенныхь буллахъ, кромЪ властительнаго и 
всеобщему владыкЪ Перкви свойственнато тона, ничего вреднаго для государства 
не имЪется, развЪз за исключенемъ предписаня о присягЪ на вЪрноеть (]ага- 
шепфо #4е 1$) пап. 

Приеланныя изъ Рима формы призяги какъ для митрополита ЦЪцииов- 
скаго, такъ и епископовъ Грабовекато и Павловекаго, кажется, не во всемъ ео- 
гласуются съ качествомъ носимаго ‘сими лицами титула Росойекихъ поддан- 
НЫХЪ: — „ВЗ]рнымъ и послушнымь пребуду папЪ и его наслфдникамъь — тайну, 
„которую мнЪ довфрятъ къ ихъ вреду, никому не открою — права, почести, при- 
„вилеги и власть папъ, сохранять, защищать, умножать и распространять ета- 
„раться буду— все неблагопрлятное для правъ чести и власти папской и Римек1я 
„церкви, кЪмъ либо предиринимаемое, воспрепятствую и тому жь пап донесу— 
„веякое четырехльт1е Римъ собетвенною 0собою посфщать, пап отчетъ во всей 
„моей пастырекой обязанности отдавать, апостолическля приказаня униженно 
„принимать и оныя прилежнъйше исполнять не премину—еели же самъ въ томъ 
„воспренятетвованъ буду, то едфлать онаго не оставлю посредствомъ своего нун- 
„щя изъ капитульныхь членовъ или же простыхъ бЪлыхъ или монашескихъ свя- 
„щенниковъ“. (ли выраженя хотфли прикрыть помъщенными въ концЪ словами: 
„Ся вся сохранять буду еъ тВмъ болышею ненарушимостью, чфиъ увреннЪй- 
„Шимъ нахожусь, что во всемъ томъ ничего не заключается противнаго данной 
„мною присягЪ вЪрности АвгустЪйшему Государю моему Императору и его наслЪд- 
„никамь“. Но, кажется, слова и въ собетвенномь ихъ смысль помфщены не 
столь для охраненя правъ императорекаго престола, какъ для пруобртеня 
1оеоба надежнаго и законнаго онымъ сопротивленя. 

Въ Аветрскихъ владфняхъ „поелику форма присяги, епиекопамъ предпи- 
„ванная, показалась небезопаеною для государства“, то узаконено еще въ 1781 
Году, „дабы ни епископъ посвящаемый произносить, ни посвящаюний принимать 
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„таковой присяги не имфли власти, развЪ понимая оную въ смыелЪ единственно 
„каноническаго и первоначальнатго послушаня, такъ, чтобы она ни правамъ го- 
„сударя, ни обязанностямъь подданныхъ не сопротивлялась — для чего и обязаны 
„епископы, сейчаеъ послф своей номинаши и прежде произнесеня означенной 
„присяги, выполнить 0вобенную вЪрноподданническую своему государю присягу 
„по предписанной на то форм“ *). 

Кажется, даже достаточно было бы такъ Пфцишовскому, какъ Грабовекому 
и Павловекому, соблюети только одну форму, въ печатномъ экземпярь находя- 
щуюся, которая есть вмЪстЪ и присяга и исповЪдане вЪры. | 

Въ булль, служащей митрополиту ЦЪцишовскому на паллй, прописывается 
присяга, сходная въ своей силЪ съ означенными выше тремя формами присяги; 
но оной нельзя исключить, разв выдачею буллы только въ засвидЪтельетво- 
ванномъ экетрактЪ. Лекретъ, дозволяющий избрать 12 экзаменаторовъ для 
испытаня опредфляемыхь къ приходамъ священниковъ, излишний. Тридентйскай 
соборъ предоставляеть (3е38. ХХПУ с. ХУШ 4е те) таковое испытаные 
епископамъ или ихъ викарямъ и избраннымъ ими же экзаменаторамъ, на епар- 
хЛальномъ в060рЪ одобряемымъ. Зависимость отъ папъ въ толь важномъ пред- 
метЪ могла бы причинять епиекопамъ излишнее и даже общему благу вредное 
стЪенене — да кромЪ того 12 экзаменаторовъ, по силЪ сего декрета назначенные, 
могли бы почитать вебя нфкоторымъ образомъ папекими полномочными. 

Декретъ, даюний право соединять и переносить облигацщти, а также лругой, 
дозволяюи оевобождать совершенно отъ исполненя таковыхъ, стоютъ быть до- 
пущенными — они были бы полезны на случай упраздневня излишнихъ мона- 
стырей или церквей. Правда, что власть 1я предоставлена епископамъ Триден- 
т\йекимъ соборомъ 5езз. ХХУ сар. [У 4е геЁ;; но таковый т. обыкно- 
венно бываетъ для нихъ щекотливымъ. 

Декреты, значущеся по описи подъ № 7, 8, 9 и 10, какъ относяниеся къ 
мфетамъ убфжищь (азУ]а), непочитаемымь ни въ Росеш, ни въ другихъ благо- 
устроенныхь тосударетвахь, а также предполагаюцие въ епископахъ власть 
сопротивляться полицейскимь распоряженямьъ, да сверхъ того и ни въ какому 
употреблению служить немотуппе — должны бы не быть допущенными. 

Декреты, дозволяюние Пфцишовекому, Грабовскому и Павловскому по-. 
СВЯТИТЬ ПО Десяти тысячъ креетовъ, также могли бы имфть вредныя поелфдетвля. 


*) Весврегаег, Лиг15 Есс]езазЯс1 Аизылае!. Тото 1. $ 137. 


— 529 — 


Народъ, обыкновенно чувственными предметами руководетвующийся, въ тридцати 
тысячахъ оныхъ крестовъ и присоединенныхъ къ онымъ индультенщяхъ найдетъ 
безъ сомнъитя столько же талисмановъ, къ пап оный привязывающихъ и веегда 
его на память приводящихъ. 

Бумаги для Ифцишовекаго, по описи подъ № 12, 14, 15, 16, 17, 18, 
19, 20 и 21, а для Грабовекаго и Павловекаго подъ №5 и 5 (516) значушяея, 
къ подобному жъ принадлежать роду. Завлючаюнияея въ оныхъ власти не отно- 
сятся къ существенным обязанностямъ архтерейскаго сана, ниже основываются 
на истинныхъ правахъ чистой христ1анской Перкви. Это изобрьтеня среднихъ. 
вЪковъ, приманкою и узами какъ народу, такъ духовенству служапия, — въ коихъ, 
можеть быть, главное пособ1е вмяюмя папской власти. Сколь ни ничтожны сш 
средства въ отношеши малаго количества мыслящихь людей; но для народа это 
главное. (ли торжественныя благословеня отъ имени папы; сли полныя отпущен1я 
грховъ, улученныя посредетвомъ выслушаня одной обЪдни или исполненя мало- 
значущей обязанноети; и многочисленные алтари, на которыхъ довольно отпра- 
вить одну обфдню для избавленя души изъ чистилища, — все это не преминеть 
пристрастить Риискаго народа къ своему обряду, а даже привлечь къ оному людей 
другихъ исповфдашй, которые не видятъ въ своихъ пастыряхъ ни подобнаго 
обиля небесной благодати, ниже толикой торжественности и величия. 

Лекретъ 12-ти обыкновенныхь епископскихъ властей заключаетъ пред- 
меты, вообще духовными считаемые, ини въ чемъ вреда государству принесть не 
можетъ. Но декрета о 29 властяхъ пункты 18, 28, 24 и 25 есть обидные для 
Роселйскаго правительства: здЪсь предполагается состояте Католиковъ Могилев- 
ской епархии какъ бы во времена гонен1й; гдЪ предстоитъ онасность поруганя 
святыни, гдф священныя тайны нужно относить въ больнымъ вкрытнымъ обра- 
зомъ, гдЪ священникамьъ нужно служить въ подземельях и невозможно употреб- 
лять духовнаго одЪяния. Свобода, едвали не съ послабленемъ соединенная, ко- 
торою пользуется въ Ровеи Католическое духовенетво, кажетея, не должна бы 
навлекать на правительетво подобныхь подозрфнй. Сверхъ того 16 пунктъ 
ТЪхЪ же властей напоминаетъ извфетную буллу т Сэпа ПДоши; 15 и 17 про- 
тивны государетвеннымъ узаконенямъ, переходъ отъ другихъ исповфдавй въ 
Римеюй обрядъ воспрещающимь; 22 дозволяетъ замфщать приходы монахами; 
28 становитъ делегатовъ, къ сношентю еъ папою обязанныхъ. 

Что касается декрета о избрани 12 соборныхъ судей — Тридентсклй со- 
боръ 3езз. ХХУ с. 10 4е геГ. назначил избран1е оныхъ на провинщальныхъ или 


епархлальныхь соборахъ, на тотъ предметъ, дабы во всякой епархи было по край- 
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ней мЪрЪ по четыре испытанныя 0с0бы, коимъ бы папеке летаты, нунщи и самые 
папы могли поручать дфла луховныя и церковныя. "ТридентИсвлй соборъ тако- 
вымъ постановленемъ желалъ сократить прежная, гораздо значительнЪйпия, изъ 
папекихъ делегалай проистекающия злоупотребления; но допустить оное постано- 
влене въ Росси на основаюи нынфшняго папскаго декрета было бы то назна- 
чить двфнадцать 0600ъ, кои по своей обязанности должны бы независимо отъ 
впископовъ исполнять приказаня папь, или ихъ легатовъ и нуншевъ. 

Ве прописанныя власти дозволены папою митрополиту Ц ципювекому 
только на три, пять или десять лЬтъ— это также средетво держать епископовъ 
въ тфеной отъ Рима зависимости. АветруЙское правительство, дозволяя епиеко- 
_памьъ испрашиваль 6% отъ папы влаетей, виЪнило имъ въ обязанность, дабы 
таковыя были на всю жизнь*). Вирочемь оное правительство ве® сли власти по- 
читаетъ злоупотребленемъ и узаконило **), хабы епископы пользовались собетвен- 
ною, отъ Бога еебЪ данною власттю. И въ вамомъ дЪлЪ, всЪ папевя резервации, 
какъ то: екземпии, дисленсащи, разушеня, индульгенши и проч., по коимъ 
нынЪ папекй престолъ столь щедро разсылаеть епиекопамъ свои власти, возъ- 
имфли начало въ среднихъ вЪкахъ, на развалинахъ коренныхъ архлерейскихъ 
правъ. Но права ии не престаютъ отъ того быть иетинною собетвенност!ио 
епископскаго сана. НынЪ даже, по мнфнто везхъ канонистовъ, епископы обязаны 
употреблять оныя собственныя права, если сообщене съ папою затруднительно 
или прервано ***). Сте, кажется, должно бы сдфлать правительство не столь сни- 
сходительнымъ въ допущени папекихъ властей. | 


ФОРМА ПРИСЯГИ 


ИСПОВБДАНЯ ВЪРЫ**** ), 


Для опредфляемыхь къ каоедральнымь и почетнЪйшимь церквамъ, также 
къ приходскимь бенефищямъ и мфстамь монашескихъ и военныхь (орденовъ) 1). 
Я, Гаспаръ Казимиръ Колонна Цциповеклй, до сего епископъ церквей Луц- 


*) Весвфегаег. Ламз ЕсфезазНс1 Ап- | Сапотагит, сеззане Нша`отпий гезегуа- 


зитаст Тото [. $ 152 е{ 156. Яопе Ропиваа. Вес вЪегоег. Лаг1$ Есее- 
На 5 152. 51а3Ис1 Аиз4гас1 Тошо 1. $ 150. 
***) Сиш аз а4 РопЫйсешт, уе! пл- ****) Переводъ съ латинекато. 

рей {из езё, хе] уз]4е аИйсИ15, ер15сор1 1) Можеть быть, здЪсь говорится и о 


агПиз 5115 ий Чефетё, ех теше отшаш | воинетв$ папскато владея. 


— 581 — 


кой и Житомтрекой, воедино навсегда соелиненныхъ, возведенный въ архлепис- 
копа Могилевекаго, твердо вЪрую и исповЪздую все вообще и порознь, что за- 
ключается въ символЪ вЪры, который употребляется святою Римскою Церковтю, 
& именно: вЪрую во единаго Бога Отца, веемогущаго Творца, неба и земли, види- 
мыхъ же веЪхъ и невидимыхъ: иво единаго Господа Гисуса Христа, Сына Божля, 
единороднаго, отъ Отца рожденнаго прежде веЪхъ вЪкъ: Бога отъ Бога, Свфта 
отъ СвЪта, Бога истинна отъ Бога истинна, рожденна, не сотворенна, единосущна 
Отцу, имъ же вся быша: наеъ ради человфкъ и нашего ради спасентя, сошедитаго 
еъ небесъ, и воплотившагося отъ Духа Свята и Мари ДЪвы, вочеловЪчшася: 
распятаго же за ны при ПонтШетфиъ ПилатЪ, страдавшато и погребенна: и вос- 
кресшаго въ трет день по писанемъ: и восшедигаго на небеса, сЪдящаго о десную 
Отца: ипаки грядущаго со славою судити живыхъ и мертвыхъ, его же царетвтю не 
булетъ конца: и въ Духа Святаго, Господа, животворящато, отъ Отца и Сына ие- 
ходящаго, со Отцемъ и Сыномъ сопокланяема и сославима, глаголавшаго пророки: 
во единую Святую, Соборную и Апостольекую Церковь: исповфлую едино крещене 
во оставлене грЪховъ: чаю воскревеня мертвыхъ; и жизни будущаго вЪка. Аминь. 

_  Апостодьемя и церковныя предавшя, и остальныя оной же Церкви обык- 
новешя и постановленя крфичайше допускаю и принимаю. Также священное 
писане въ томъ смысл$, котораго придерживалась святая мать-Перковь, къ коей 
принадлежит судить объ истинномъ смысл» и толковани священнаго писан1я, до- 
пускаю и оное не иначе, какъ по общему соглаетю отцовъ, принимать и толковать 
булу. Исповфдую, яко семь есть истинно и собственно таинетвъ Новаго ЗавЪта, 
Господомъ нашимъ Гисусомъ Хриетомъ ко спасеню рода человфческаго установ- 
ленныхъ, какъ то: крещение, миропомазане, евхариетя, покаян1е, елеосвящене, 
священство и бракъ, кои благодать сообщаютъ, и изъ коихъ крещеше, миропо- 
мазане и священство безъ святотатетва повторяемы быть не могутъ. Принимаю 
также и допускаю принятые и утвержденные Католическою Церков1ю обряды въ 
торжественномъ исправлени веЪхъ реченныхъ таинствъ. Принимаю весе вообще 
и порознь, что о первородномъ грфхопадени и оправланш опредфлено и объ- 
явлено на святфйшемь Тридентайекомъ еоборЪ. Равно исповЪдую, что во время 
литурти приносится Господу истинная, дЪЙетвительная и умилостивительная 
жертва за живыхъ и усопшихъ; что въ святЪИшемъь таинствв евхариети нахо- 
‘дится истинно, дЪйствительно и вещественно тЪло и кровь, вмфетЪ съ душею и 
божествомъ Господа нашего Тисуса Христа, и дфлается превращене всего ве- 
щества хлЬба въ тфло и всего вещества вина въ кровь: каковое превращене 


Католическая Перковь пресуществленемь Нназываетъ. ИсповЪдую также, что и 
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подъ однимъ видомъ вееь и цфлый Христоеъ и истинное принимается таинетво. 
Признаю непоколебимо, что есть чистилище и содержимыя въ ономъ души пред- 
стательствомъ вЪрныхь вепомоществуются. Подобнымь образомъ признаю, что 
Святыхъ, вмфетЪ съ Христомъ царствующихъ, должно чтить и призывать, что 
они молитвами своими у Бога, за нами предетательствуютъ, и что мощи ихъЪ должны 
быть почитаемы. Непоколебимо утверждаю, что лики Гисуса Христа, Богородицы 
Лъвы и другихъ Святыхъ надлежитъ имфть и хранить, & также надлежащую имъ 
честь и почитан!е отдавать. Что власть индульгенщй предоставлена Церкви Тису- 
сомъ Христомъ и употреблеше оныхъ для христанекаго народа ееть спасительно, 
утверждаю; Святую, Соборную и Апостольскую Римскую Церковь, веъхъ Церквей 
матерь и наставницу, признаю и Римскому первосвященнику, блаженнаго Петра, 
князя апостоловъ, наслВднику, Гисуса Христа намфетнику, въ истинномъ поелу- 
шани торжественно обЪщаюсь и клянусь. Также все прочее, святыми канонами 
и всоленскими соборами, овобенно же святЪйшимъ Тридентскимь соборонъ 
поданное, опредЪленное и объявленное, несомнфнно принимаю и исповздую; 
вифеть же все противное, а равно ереси, кавля бы ни были Перков1ю осужденныя, 
отверженныя и проклятыя, я также осуждаю, отвергаю и проклиналю. С1ю истин- 
ную Католическую вЪру, внЪ которой никто епасеннымъ быть не можеть, которую 
вЪ наетоящемъ добровольно исповфдую и неложно признаю, оную цзлу и невре- 
диму, даже до поелфдняго дыханя, непоколебимо (еъ Божлею помопйю) содержать 
и исповфдывать, а также дабы моими подчиненными или тфми, о коихъ попе- 
чене по обязанности ко мнф принадлежать будетъ, была содержима, научаема и. 
проповЪдываема, сколько силъ етанетъ, старатьея — я, тоть же Гаспаръ Казимиръ, 
торжественно объщалсь, обрекаюеь и клянусь. Такъ мнф да поможеть Госполь 
И 61е святое евангеле. 


Во имя Господа Аминь. 

Вебмъ и повсюду да будетъь извЪетно, что года отъ Рождества Господа 
нашего Тисуса Христа 1828 дня 28 мфеяца 1юня, папетва же святЪйшаго госпо- 
дина нашего Льва ХПИ патаго года— я, офиталъ депутованный, видЪлЪ и читаль 
нЪкоторыя апостольскля бумаги, за свинцовою печатью изланныя, сл дующаго содер- 
жаня: Левъ епископъ, слуга слугь Бояйихь, возлюбленному сыну Игнато Павлов- 
скому (Тоахиму Грабовекому), избранному Мегарен. (Амортен.), здраве и апостоль- 
ское благоеловене. Апостольскую должность, хотя сверхъ заслугъ намъ отъ неба 
порученную, по силЪ которой надъ управленемъ везхъ церквей по Божлю усмотр%- 
ню предефдаемъ, вепомоществующу Господу исполнять съ пользою желая, особен- 
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‘ную въ сердц имфемъ заботливоеть и разборчивоеть, дабы, когда дфло идетъ о по- 
ручеши управлешя оныхъ церквей, стараться назначать къ онымъ пастырей, кои 
бы умфли ввЪренный своему попечентю народъ не только учентемъ слова, но и 
примфромъ добрыхъ дфлъ наставлять, порученными же себЪ въ мирномъ и епо- 
койномъ состояви церквами хотзли и могли еъ помощио Божлею спасительно 
рядить и благополучно управлять. Поелику же еще до сего замфщене веЪхъ 
церквей, какъ вакантныхъ, такъ и могущихъ быть вакантными, предоставили мы 
нашему распоряжентю , опредфляя неважнымъ и ничтожнымь всякое противное по 
сему предмету покултен1е, отъ какой бы то ни было власти умышленно или по незна- 
ню оно поелфдовало бы; поелЪ же церковь Мегарен. (Амортен.), которая состоитъ 
вЪ странахъ невЪрныхъ и которою правилъ (см. стр. 586) при жизни своей бл. 
памяти Гоаннъ Креститель Ангелини, поел де оныя епископъ, смерт1ю еказаннаго 
Тоанна Вуестителя епископа, который уплатилъ долгъ природЪ внЪ римской кури, 
лишена пастырекато утЪшеня: мы, 0 таковой ваканщи увфломлены изъ досто- 
върныхъ донесенй, къ блатополучному и скорому зам щентю оной же Мегаренской 
церкви, которой кромЪ наеъ занять никто не мотъ и не можетъ, по силЪ означен- 
ныхъ резерващи и опредЪлеюя, дабы она не подвергалаеь долгое время невы- 
годамъ, изъ ваканщи проистекающимь, обративъ отческля и заботливыя стара- 
ня, посль тщательнаго совфщания, которое имфли съ почтенными браллями на- 
шими Ю. В. С. касательно назначеня къ оной Мегаренекой церкви ‘выгодной и 
полезной особы, наконецъ на тебя — изъ законнато брака Католическаго испо- 
вЪданя и честныхь родителей въ деревнЪ БарЪ Каменецкой (Вигненекой Мо- 
тилевской), либо другой области или епархи рожденнаго, пятьдесятъ второй годъ 
(на 71 г.) жизни, изъ числа коихъ многе въ священной презвитеретва степени 
провождающаго, богослов1и магистра, который находится нынЪ каоедральнымъ 
пренозитомъ Каменецкой церкви (архиллак. метр. Могил. церкви) и приходскимъ 
настоятелемъ Луналовецкой (Звиногродекой) церкви въ оной же Каменецкой епар- 
хши (нЪкогда Клевекой), который въ точности выполнилъ исповфдане вЪры по 
статьямъ, прежде уже отъ Апостольекаго престола предложеннымъ, и объ коего 
знани въ наукахъ, чиетот® жизни и честности нравовъ, прозорливости въ духов- 
ныхъ и осмотрительноети въ мрекихъ вещахъ, & также другихъ многочисленныхъ 
добродЪтеляхъ и способностяхъ имфются достовЪзрныя свидЪтельства, — напра- 
«вили взоръ мысли нашея. ПослЪ надлежалцаго 0бо веемъ томъ разеужденя, 
тебя, отъ веякихъ отлученшя, завъшеня и запрещения, & также другихъ церков- 
ныхъ приговоровъ, цензуръ и наказан, по какому либо случаю или при мнЪ 
произнесенныхъ, если какими либо изъ нихъ евостоишь ввязаннымъ, силою на- 
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стоящихъ (ртаезеп ит) не ложно разрфшая и за разрфшеннаго признавая; Ме- 
гарен. церковь, изъ уваженя нами и братьями нашими твоихъ достоинств и еъ 
совфта тЪхъ же брат, апостольскою власт1ю тобою замфщаемъ; тебя для оной 
епископомъ поставляемъ и, паетырекое попечене, правлеше и раепоряжеше 
реченной Мегарен. церкви въ духовныхъь и мрекихъ вещахъ вполнЪ ввзряя, 
уповаемъ въ Томъ, который ниспосылаетъь блатодать и награждаеть в0з- 
даямемь, что управляющу Господу твоими дЪйствями реченная Мегарен. 
церковь подъ твоимь ‘благопосифшнымь правлешемъ съ пользою будетъ 
управляема и благополучно направляема, и хорошее въ тфхъ же духовныхъ. 
и рскихь вешахъ получить приращене. Принимая за тфуъ съ посиЪшиною 
готовностию возложенный раменамъ твоимъ яремъ Господень, да потщишься еъ 
такою заботливоетио, вЪрноетю и благоразумемъ исправлять сказанное попеченте 
и управлене, дабы оная Мегарен. церковь радовалась, что ввЪрена прозорли - 
вому кормщику и полезному домоправителю, ты же кромЪ вЪчнаго воздаяня могъ 
еще обильнЪе заслужить наше и реченнаго престола олагословенте и милость. Мы 
60, стремясь благосклонно къ тому, что можетъ быть для тебя выгоднЪйшимъ, тебъ, 
дабы отъ котораго либо пожелаемъ Ватолическато архлерея, въ милоети и 00- 
щени еъ апостольскимь престоломь находящагося, съ призванными и въ томъ 
себЪ соучаствующими двумя или тремя другими Католическими арх1Тепископами 
или епископами, въ подобной же милости и общени находящимиея, могъ свободно 
получить посвящене; ему жъ, епископу, дабы, принявъ отъ тебя предварительно 
напииъ и Римской церкви именемь обыкновенную клятву въ надлежащей в] - 
ноети по форм%, которую заключенную подъ нашею буллою посылаемъ, мотъ теб». 
позволительно преподать властю нашею оное жъ посвящене, —по сил настоя- | 
щихь (бумагъ) власти дозволяемь. Желаемь однакожь и реченною влаетпо 
поетановляемъ и опредЪфляемъ, дабы — если оный епиекопъ, не принявъ отъ тебя 
предварительно реченной присяги, оное посвящене тебф преподать, ты же оное _ 
принять, оси литесь — онъ, епиекопъ, въ исполнен1и пастырекой должности, ты же и 
онъ въ правленши и распоряжении по духовнымъ и мрскимь вещамъ церквей вашихъ 
тВиъ самымъ были завъшенными; и дабы также изъ сего не произошло въ будущемъ 
никакого вреда почтенному нашему брату, нынЪшнему Коринескому (Синнаденекому) 
зрхлепиекопу, которому оная Мегарен. (Амор.) церковь подлежить по митропо- 
личьему праву. Желаемъ также, дабы форма реченной присяги, тобою тогда, выпол- 
ненной, слово до слова при твоемъ пивьм% за соботвенною печатью и посредетвомъ 
собетвеннаго посланнаго была какъ можно скорЪе намъ доставлена. Сверхъ того, 
дабы ты не былъ обязанъ выбыть въ означенной Мегаренской церкви и тамо с0б- 
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ственною 060бою пребывать, пока она невЪрными булетъ содержима; равно дабы 
мотъ, поелв посвященя, въ город и елархи Каменецкой, только бы то было 
также по требованю почтеннаго нашего брата Франциска Бори МацкЪвича 
(Каспра Каз. Кол. Пфцишов.), нынЪшняго и въ св0е время правящаго Каме- 
нецкаго епископа (Могил. археп.), и по его особенному лозволеню и соглас1ю, 
свободно и позволительно отправлять всЪ епиекопеня и пастырекая обязанности: 
апостольскою влаетию по силЪ настоящихъ дозволяемъ — тебя суфратаномъ сказан- 
наго (Васпра ПЪц.), нынфшняго и въ свое время правящаго Каменецкаго епи- 
скопа (Могил. арх1еп.), со всякою полною и свободною власттю все вообще и въ 060- 
бенности къ суфраганской должности принадлежащее въ церкви и епархли Каменец- 
кой (Могилевской) отправлять, тою жъ апостольекою влаеттю по вилЪ нынфшнихъ 
поставляемъ и назначаемъ. ВромЪ того, лабы ты могъ по епископекому достоин- 
ству прилично себя содержать, желая тебЪ едфлать какое либо вспомощество- 
ван1е и особенную оказать милость; собетвеннымъ побуждентемъ съ достовЪрнымъ 
знашемь и полнотою апостольской власти, дабы ты— даже котда по силф пропи- 
санной провизли и назначеня поступишь въ мрное обладане и какъ бы прав- 
лее и распоряжене реченной Мегаренской церкви, а также воспримешь по- 
священе — препозитетво (архиллаконию) каеедральной Каменецкой церкви, высшее 
тамо послЪ епиеконскато достоинство, и приходскую Дуналовецкую (Звиногрод- 
скую) церковь оной же Каменецкой епархш, — которыми, какъ мы освЪдо- 
мились по апостольской ‘диспенсаци, нын® пользуешься, и которыхъ доходы 
двадцати четырехт...... какъ равно мы освфдомилиеь, не превышаютъ, — по 
прежнему пока находишьея въ живыхъ, даже въ должности епископекой, при 
означенной Мегаренской церкви, пока надъ оною начальствовать. и суфра- 
ганскую должность исправлять будешь, могъ оныя бенефици свободно и позво- 
лительно держать: не зважая на какля бы то ни было конетитущи и раепо- 
ряжения апостолическля равно Мегаренской и Каменецкой церкви, хотя бы при- 
сятою, апостольскимъ утверждеюемъ или другою какою силою укрЪпленныя, не 
зважая на постановленя и обыкновеня или что другое противное, — по сил% 
настоящихь изъ особенной милости разрувшаемьъ, — опредъляя, что чрезъ с1е 
оное препозитство (архидлаконя) и приходская церковь вакантными считаемы 
быть не могутъ, и что все противное сему, какою бы то ни было влаето уныш- 
ленно или по незнанию сдфланное, будеть ничтожнымъ. Желаемь однакожъ, 
чтобы препозитство и приходская церковь не лишались по сему нужнато стара- 
тельства, а приходъ надлежащаго о душахъ попеченя; но паче лабы обыкно- 
венныя нужды прилично были удовлетворяемы. —Лано въ РимЪ у святого Петра, 
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оть Рождества Христова 1828 года поля 9 дня, папства нашего пятаго года. 
’ МъЪсто свинцовой печати. По каковымь то апоетольскимъ буматамь я ниже- 
писанный апостольсклй нотарлй сю выпиеь составилъ и печалтю утвердиль въ 
присутетв1и евидЪтелей гг. Амвровя и Алоизля Таззетти. | 


Слфдуютъ подииси и печати. 


(и которою правилъ почтенный брать нашъ Алоизй Утолини, послы 
оный епископъ, —в0 времени котда мы онаго Алоизля епископа отъ означенной 
Амортенекой церкви съ совЪта почтенныхъ брал1й нашихъ, святой Римекой церкви 
карлиналовъ, апостольскою властью уволили и къ Форосемпроненекой церкви, 
тогда безъ пастыря находящейся, съ подобнато жъ вовфта и апостольскою власто 
переместили, поручая ему вполнф правлеве и распоряжен!е оной Форосемпро- 
менской церкви по духовной и мтрекой части — перемфщенемъ онаго епиекопа 
Уголини лишена паетырекато утфшеня: мы къ благополучному и В замъ- 
щеню оной же Аморленской церкви 4% оч.) 


Власти, дозволенныя 0тз святльйшало зосподина нашею Льва милостяю 

Божею паты ХП-ю Гаспару Вазимиру Колоннь Цьцишовскому, арляе- 

пископу Мозилевскому, в5 пользу Католиковь Латинсколо обряда, вв Россй- 
ской империи обитающихь “). 


1) Поставлять въ священныя степени внф временъ **) и безъ наблюденя 
промежутковъ ***), даже до 1ерейства включительно, еели окажется нужда въ евя- 
щенникахъ. 

2) РазруЪшать отъ всякихъ неключиметвъ, за исключенемъ тфхъ, кои про- 
истекалтъ изъ истиннаго двоеженства ****) и умышленнаго емертоублйства; а даже 
въ сихъ двоихъ случаяхь, еели будеть необходимая нужда въ священниках 
и не воспослЪдуетъ въ отношении умышленнаго смертоуб1Иства изъ таковаго раз-. 
рЪшеня соблазнъ. 


*) Переводъ съ латинскаго. 
**) Тетрота. ВЪ 
Римской Церкви особые дни, для постав- 


Такъ называются 


леня священниковъ назначенные, Коихъ. 


въ году шееть. 
***) ГуетзИНа означають то время, ко- 
торсе ио каноничеекому праву должно 


истекать между принят1емъ высшихъ свЯ- | 


щенныхъ степеней: ипод1аконетва, д1акон- 
ства и 1ерейетва. 

****) Ввапиа уега есть двоеженство, 
когда кто дЪйствительно вдругъ имфетъ 
двЪ жены, и отличается а М1еапта зип0]- 
{апеа, которая означаетъ двоеженца, 
имфвшаго двф жены, одну послф дру- 


ТОЙ. 


— 557т — 


3) По нуждЪ въ священникахъ, разрфшать недостатокъ въ лЬтахъ одного 
года *), дабы (ставленники) могли быть поставленными‘ въ 1ереи, если только ВЪ 
другихъ отношешяхъ окажутея доетойными. 

4) Разуьшалть и замфнять простые обЪты **) на` друтя богоугодныя дла; 
а также разуфшать по уважительной причинЪ отъ простыхь обфтовъ цфло- 
мудрая и иночества. 

°_ 5) Разрфшать всякою, даже реальною ***) симонею провинившихся, если 
пр1обрЪтенныя симонею бенефиши ими оставлены; разрЪшать оть грЪха въ 
пр1обрЪтенныхь непозволительно доходахъ, съ назначешемь въ наказане ви- 
Новному какого либо подаяюя или какой спасительной эпитими по увмотрфнтю 
разр шающаго; разрьшать даже и въ томъ случа, когда симонею пруобрЪтен- 
ныя бенефищи не оставлены пртобрЪтателями, если только при таковыхъ бене- 
фицяхъ имфютея приходы, коихъ нёкому поручить въ надзоръ. 

6) Разруфшать въ 3-Й и 4-Й родства и свойства степени простой и сифшан- 
ной только, а во 2, Зи 4-й смфшанныхъ, но никакъ въ самой 2-й, и то отно- 
сительно будущихъ браковъ; относительно же къ совершеннымъ уже бракамъ, даже 
ВЪ одной 2-Й степени, только бы с1я не соединялась первою степенью, съ тзми, 
кои обратились къ Католичеекой вЪр% отъ еретиковъ и невЪрныхъ— и во веЪхъ 
сказанныхъ случаяхъ прижитыхъ дЪтей объявлять законнорожденными ****). 

7) Разуъшать препятетве къ браку, рае» Вопезфайз называемое, отъ 
правильнаго обручаня проистекающее 1). 

5) Разуьшать препятетв1е къ браку, сти] 11) называемое, если въ пре- 
ступлени ни одна сторона супружества не участвовала, а также возвращать 
право домотатьея супружескаго долга. 

9) Разрьшать препятетв1е къ браку, изъ духовнаго сродства происходящее, 
кромЪ между крестившимъ и воспрлявшимъ крешене. 


*) Это значитъ поставлять въ 1ерей- | пространное изъяснене, какимъ образомъ 


ство 0с0бъ 23 лЪтъ. считаютъ степени 

**) ОбЪть простой противополагаетея 
торжественному обЪлту. 

***) Зппоша геаИз есть самая важнЪй- 
шая, когда корыстныя условя, касательно 
пр1обрзтен1я бенефици, исполнены 00%- 
ими сторонами, то есть: дающимъ бене- 
фицю и принимающимь оную. 

****) Кь понят!ю сего пункта нужно бы 


Римскле канонисты 
родства. 

+) По Римекимъ 
обручен1я свойство такимъ же образомъ 
изъ лЪйствательнаго 


канонистамъ изъ 


считалось, 
брака. 

ТТ) С1е препятств1е бываетъ тогда, если 
одно изъ супруговъ лишается жизни изъ 


какъ 


виду новаго брака для другаго. 


а 


10) Сли однакожъ брачныя разрфшентя, то есть: 6, 7, 8 и9, да не. дозво- 
ляются, развЪ со слфдующею клавзулою: ежели только женщина не была похи- 
щена, или хотя и была, но не состоитъ во власти похитителя, — въ разрЪше- 
и жъ (лиспенсаци) да изобразится сила нынфшнихь властей съ означенемъ 
времени, на которое он дозволены. 

11) Разуьшаль язычниковъ и невЪрныхъ, многихъ женъ имющихъ, дабы 
могли нослф крещеня оставить себЪ которую захотятъ, если она едфлается 
также христанкою, развЪ бы первая изъ нихъ обратиться (къ христанству) по- 
желала. 

12) Посвящать святое муро со священниками, какихъ имфть можно, а въ 
случаЪ нужды даже не въ великай четвертокъ. 

13) Улълять проетымъ священникамь власти благословить священный ризы и 
другля утвари, къ совершению таинства евхаристи нужныя, гдф только не употреб- 
ляется святое муро; а также примирять оскверненныя церкви водою, отъ епи- 
скопа блатословенною, въ случа же нужды хотя бы и не блатословенною отъ 
епископа. 

14) Лароваль трижды въ году полную индульгенийю каявшимея, испов%- 
дывавшимся и причащавигимся. 


15) РазрЪшаль отъ ереси, отетупничества отъ вЪры, а также отъ раскола, 


вофхъ даже луховныхъ, такъ офлыхъ, какъ монашеетвующихъ, кромз тЪхъ, кои 
прибыли изъ мфетъ, подлежащихъ власти святой Оси *), разв бы проетупиливь 
вЪ странахъ мисонерскихъ, гдЪ ненаказанно ереси существуютъ; также ром 
тъхъ, которые уже формально отъ подобныхъ заблужденй отрекалиеь, развЪ бы 
родилиеь въ странъ, гдЪ ереси ненаказанно существуютъ, и, послв формальнато 


отреченя туда возвратившиеь, къ ереси отпали; каковыхъ разрушать только = 


въ таинств покаяня. 

16) РазуБ шаль отъ веЪхъ случаевъ, апостольскому престолу резервованныхе, 
даже въ булль Сэпе Пошии заключающихея. 

17) Даровать полную индульгенцю въ первый разъ совращеннымь оТЪ 
ереси, а также при смерти всякому взрному, хотя бы только покаялея, если не 
былъ въ состояни исповЪдывальея. 

18) Даровать полную индульгенцио т$иъ, кои каялись, исповбдывались И 
причащались во время богослужения четыредесятъ часовъ **), которое да назна- 


— 


*) ЭдЪеь неизвЪетно, о какой гово- **) С1е торжественное въ Римекой 
рится оффищи— вЪроятно объ инквизицщи. | Церкви обыкновен1е—въ течен1е сорока 


чается оть епископа въ приличные дни три раза въ годъ, если только изъ сте- 
ченя народа и выставленя тфла Христова не предвидится поругаве святыни 
отъ еретиковъ и невЪрныхъ, или оекорблене симъ начальствъ. 

19) Пользоваться самому тЪми жъ индульгенщями. 

20) Во всяв понедфльникъ, чтемемъ офици девяти лекшй *), или, на 
случай занятля въ елфдуюций непосредственно день, отправлемемъ обЪдни за 
усопшихъ на какомъ бы то ни было алтарЪ, хотя бы и подвижномъ, освобождать 
по собетвенному намфренто (хот®нтю) души отъ чиетилищныхь наказавй, въ 
610с00% предетательетва. 

21) Имвть и читать книги еретиковъ и невзрныхъ объ ихъ вЪрЪ, равно 
друтя запрещенныя, атакже книги, толкуюция прямо либо случайно или другимъ 
образомъ о судейской аетролотш; но не дозволять еего другимъ, развЪ бы то 
было мисетонарямъ, означенныя книги письменно или словесно опровергать на- 
мфреннымъ, и то подъ тфмъ условемъ, дабы оныя изъ етранъ мистонерскихь не 
были вывозимы. Изъ вего дозволеня однакожъ исключаются: сочинешя Карла 
Молины, Николая Махиавеля, Гражданская Иеторля Неаполитанскатго царства 
Петра Шанона, Поэма, надписанная: ДЪва Орлеанская, книга подъ заглавемъ: 
15$ги710п1 ПИ\отпо 1а 5. Бейе фтадоМа 4а1 Етапсезе 1765, философичеекля 
сочинения г-на де-ла-Метри, Раковины; Сокращене Церковной Иеторли подъ лож- 
нымъ именемъь Флерля, В1е$310п1 4’ип ЦаПапо зорга 1а Сшеза ш оепегае, 
зузете 4е 1а пабиге, П уего а1зройзто Гопата 1770, Разумъ по АзбукЪ, и 
Тоанна Лавренття Иземб]ела: Новое Изелдоваюме Пророчества объ Еммануиль, 
Критическая Исторля объ [исуеЪ ХристЪ, Новая СиЪеь Философическо-Историче- 
‹ко-Вритическая, а также книжечка подъ заглавемъ: Всеобщее ИсповЪздане В$ры 
всъхъ Релийй и ЕйЙбель объ исповЪди аврикулярной (что на ухо говорится), 
1784, равно и другая сего жъ сочинителя подъ титломъ: Что есть Папа»... 

22) Въ недостаткЪ бЪльцовъ, назначать приходскими священниками мона- 
ховъ и командировать для нихъ викарями монаховъ же, только съ соизволенля 
ихЪ начальства. | 

28) Служить въ случаЪ надобности два раза, въ день обЪдню, такъ однако, 
чтобы первая была до восхождешя солнца и безъ принятя аблюци **), а другая 


часовъ отправляемое ботослужеше, всегда *) Это наша заутреня. 

соединено со значительными индультен- **) Аблюща есть то, чфмъ ополаеки- 
цями; для отправлен1я онаго по мно- | ваетея чаша послф пожит1я даровъ, что 
тимъ церквамъ и особенно монастырямъ | священникъ также потребляетъ. 
назначено постоянное время. 
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послЪ полудни, хотябы и безъ министра *), на открытомъ воздухЪ или въ под-. 
земельЪ, въ приличномъ однакожъ мЪетЪ, хотя бы алтарь быль сокрушеннымъ, 
хотя бы и безъ мощей святыхъ, даже въ присутетви еретиковъ, схизматиковъ, 
невБрныхъ и отлученныхъ **), ежели иначе служить невозможно. Па помнить 
однакожъ, чтобы означенною властпо служить два раза въ день пользовался 
только по самоважнЪйшимъ причинамъ и какъ можно рфже, въ чемъ тяжкая на, 
его совести лежитъ отвЪтетвенноеть. Еели жъ, по силЪ ниже изъяененной власти, 
заблагоразеудить дозволить сего (служить двойную об%дню) другому евященнику, 
или одобрить причины употреблешя подобнаго дозволевия, даннаго уже кому отъ 
святЪйшаго престола ***); то на его вовЪеть возлагается, дабы сего дозволяль 
не многимь, и то зрфлаго благоразумя и испытанной ревности, и которые не- 
обходимо есть нужны; ниже для всякаго мЪста, но гдф важная имфется надоб- 
ность, и то на короткое время, оную власть да сообщаетъ, или причины да 
одобряетъ. 

24) Относить священныя тайны къ больнымъ скрытно и безъ евфта ****); 
оныя жЖъ такимь образомъ однакожъ въ приличномъь мъфств хранить для 
больныхъ, если имфетея опасность поругавя святыни отъ еретиковъ и нев} - 
НЫХЪ. | 

25) ОдЪваться въ евфтеюя платья, ежели иначе нельзя прибыть въ мЪета, 
паствЪ своей ввЪренныя, или тамо пребываль. 

26) Говорить рожанецъ 1), или друмя молитвы, если нельзя взять съ 
собою бреваря ТТ), или по какимъ либо пренятетвямь невозможно говорить 
священническихь молитвъ. 

27) РазрЪшать, еели с1е полезнымъ окажется, отъ воздержаня во время 
постовъ и четыредесятницы отъ мяеъ, яицъ и молочнаго.. 


*) Это выходить на нашего дьячка. | ****) По Римскому обряду св. тайны 

**) По Римскимъ канонамъ въ при- | относятся къ больнымъ публично въ о06о- 
сутствши сихъ лицъ служить запрещается, | бомъ для сего священномъ одЪяви, со 
и если невозможно ихъ удалить, то слу- | звономъколокольчиковъ п зажженною свф- 
жене должно быть прервано. чею. 


жжх 1 1 о ° с т ] : 
) С1е отноеситея въ постановленю +) Особое Римское служене, въ еред- 


Тридентскаго собора, по коему всякая ИВА сотанони 


власть, данная кому-либо папою не мо- 
жеть быть употребляема безъ предвари- 
тельнато раземотр$н!я м%стнаго епар- | МОЛИТВОСЛОВЪ, 
хальнаго епископа. 


ТР) Енига священническихь молитвъ— 
® 


а. 


28) Сообщить прописанныя власти, за исключешемъ тЪхъ, кои требуютъ 
епископекаго сана или въ коихъ употребляется святое муро, способнымъ священ- 
никамЪъ своей епархи, и оеобенно при своей смерти, дабы во время ваканши 
епископской каеедры было кому сле заступить, пока апостольский престоль 0оев$- 
домленный, (каковое освЪфдомлене должно послфдовать въ самоскорЪйшемъ вре- 
мени отъ таковаго делегата или одного изъ нихъ), другаго не сдЪлаетъ распоря- 
женя, —каковымъ делегатамъь власт1ю апостольекою дозволяетея, во время ва- 
канщи епископекато престола, по случаю нужды, посвящать муромъ, отъ епископа 
благословеннымъ, чаши, дисковы и антиминсы: 

29) Прописанныя власти да исполняются безмездно и да разумфютея ло- 
зволенными на десять лЪтъ, и то въ предфлахъ своей епархии. 


Изъ аудленци его святфйшества. 


СвятЪйний господинъ нашь, Левъ Бож1ею милосттю папа ХПИ, по предетав- 
лен!ю, учиненному мною, нижеплисаннымь секретаремъ святой конгрегаши о рас- 
пространени вЪры, реченныя влаети на десять лЪтъ милостиво дозволилъ Гас- 
пару Казимиру КолоннЪ Пфцишовекому, арх1епиекому Могилевекому, съ тЪфмъ 
однакожъ, чтобы онъ не употреблялъ таковыхъ`внЪ предЪфловъ, своей юрисдикщи 
подлежащихъ, и то въ отношени Католиковъ Латинскаго обряда, въ Роселйекой 
импер1и обитающих. Е 

Дано въ Рим, въ здавяхъ реченной св. конгрегащи, дня 28-го Юня 
1828 года, совершенно безмездно и безъ всякой подъ какимъ бы то ни было 
предлогомъ уплаты. 

Петрь Капрара Иковйсклй арх1епиекопъ св. конгрегации о распространени 
_ вЪры секретарь. | 


ВБлаженнЪйний Отче! 


Поелику у нынфшняго Могилевскаго архлепископа не имвются соборные 
судьи, ниже находится теперь въ состоянйи созвать воборъ; то покорнЪйше 
просить у вашего святйшества власти назначить двфнадцать судей какъ бы 
_ воборныхъ, кои бы могли быть употребляемы такъ, какъ бы они были избраны 
на епархлальномъ с060рЪ; каковую милость Богъ... — 
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1828 года пюня 25 дня святЪйший владыка нашь, выслушавъ донесене 
ниженисаннаго секретаря святой конгрегаци собора*) и внявъ разеказанному, 
нареченное прошен1е с. архлепископа оратора **) благосклонно согласился, по сил$ 
просимато, только на три тода, по совЪту капитула и съ соблюденемь во всемъ 
формы, предписанной 'ТрилентИскимь еоборомъ 5658. 25 сар. 10 4е теЁ. и кон- 
ститущею блаженной памяти Венедикта ХТУ Опашу1з Райегиа. 


Е. Кардинале де Греюрюо. 


| ыы 
Записка о Римскомъ катихизисЪ, приготовлявшемся къ изданию. 


Крат катихизисъ, для обучающатося въ уфздныхъ училищахъ Ватоли- 
ческаго юношества, богословекимь фукультетомъь Виленекато университета в0- 
ставленный, довольно очищенъ по нравственной и догматической части отъ тзхъ 
неосновательныхъ и преувеличенныхь инфюй, которыя въ другихъ Ватолическихъ 
катихизисахъ часто встрфчаются; желательно только, чтобы были отмЪнены или 
исправлены нЪеколько мЪстъ, кои клонятся не столько къ изъясненто ученая 
Римекля Церкви, сколько къ омерзЪню въ глазахъ юношества другихъ хри- 
опанскихъ исповЪданй. 

Самые два первые вопрова къ сему принадлежать роду. ВБ. Вакого ты ис- 
повзданя? О. ИсповЪдаюя или вфры Римеко-Католической. В. Что значитъ 
быть вЪры Римеко-Католической? О. Значитъ, вЪрить и дфлать вее то, чему 
въритъ и учитъ Римская Перковь, о БогЪ, Его почитани и другихъ хриетан- 
скихЪ обизанностяхъ. Обыкновенно катихизисы начинаются вопросомъ: Что есть 
калихизисъ? и сей вопросъ въ настоящемъ катихизиев предваренъ означенными 
двумя, единственно для положеня въ самомъ начал воепитаня преграды между 
разными иеповЪданями. Не лучше бы по крайней м5рЪ вмЪсто сихъ вопросовъ 
помфетить слфдующе: Есть ли ты христаниномъ? и что значить быть хриет1а- 
ниномъ? — кои въ нЪкоторыхъ катихизисахъ первое занимають мото. 

Въ 1-мь 8. О вЪрЪ христанекой вообще, на вопросъ: гдЪ сохраняется | 
преданте? написанъ отвфтъ: сохраняется въ одной Католической Церкви. (1е 
слово 65 Одной, кажется, обидно для Греко-Роеслйской Церкви, которая еъ 


*) Что должна быть конгрегащя тол-| ба, посредствомъ которой прописанная 
кованя Тридентйскаго собора. к власть была у папы. 
**) Агсв1ер15сор!, вЪроятно, есть осо- 


Я 
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большею основательно можеть похвалиться сохранешемъь апостольскаго 
предания. | 

Въ томь же $ приведены слова св. писашя Мат. Х. 28: Не убойтеся 
отз убивающихь ттъло, души же немоущихь убити: убойтеся же. паче 
моущело и дуицу и ттьло позубитии вз лееннъь. Си слова съ подобными дру- 
тими были всегла главнымь пособтемъ фанатизма; и кажется, не излишнимъ 
было бы исключить оныя изъ книги, толико важное вллян1е имфть могущей, ка- 
ковъ катихизисъ, тВмъ болфе, что тамъ же имфется другое мфсто св. писанля, о 
безсмерти души удостовъряющее. 

Толковаке девятаго члена символа вЪФры ($ 11) о Перкви обидно какъ 
для Греко-Росойской Церкви, такъ и для другихъ христанскихь исповЪданй. 
ЭЗдфеь сказанное въ древнемъ символ о. вееобщей Церкви толкуется единственно 
о Римекой, и то столь несвязнымъ и неосновательнымь образомъ, что е1я статья. 
не много приносить чести богословекому факультету. Правительству неприлично, 
ни лаже полезно входить въ богословекля состязантя; но, кажется, безъ веякаго 
зазря можно требовать отъ факультета передфлаюя всей оной статьи такъ, 
чтобы не оскорбляла ни Греко-Росслйской, ни другихъь хриетанекихь церквей, 

_съ Римскою несотласующихея. (ле исправлеше тЪмъ легче можетъ послфдовать, 
что въ символЪ Римекя Церкви читаются только слова: и в5 Святую, Соборную 
Церковь, коихъ толковане не требуетъ лишняго распространеня. Не излишнимъ 
было бы препроводить въ оный факультетъ толковане девятаго члена символа 
въ вынискВ изъ пространнаго катихизиса, СвятЪйшимъ Синодомъ но Высо- 
чайшему повелЪнтю недавно изданнато. Похвальный примЪръ умзренности въ 
семъ пунктЪ господствующей церкви можетъ побудить къ тому жъ и церковь тер- 
пимую. | 

Въ изъяснени первыхъ трехъ заповфдей Гоеподнихъ ($ 28), вопроеъ: по- 
чему католики призываютъ ангеловъ? нЪеколько исключителенъ. ИзмЪненемъ 
слова калполики на влово мы устранится могущее родиться при семъ вопроеЪ 
недоумф не, что Греко-Росс1йская Церковь ангеловъ не призываетъ. 

О таинствахъ вообще ($ 32), въ удостовЪреве седмиричнаго числа, та- 
инствъ, приведены слова Тридентскаго е0бора, по коимъ предаются анаоемъ 
всф, сего числа таинетвъ непризнающие. Приведене сихъ словъ совершенно въ 
катихизиев излишне. Довольно помфетить ссылку на оныя, какъ то сдЪлано 
вЪ другихъ м5отахъ сего катихизиса въ отношенти ученя Тридент1йекаго собора. 
Сиуь сохранится миролюб1е къ значительному числу протестантовъ, въ училищахъ 
Виленскаго округа воспитывающихся. 
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Настояш]й катихизись по своему составу, кажется, не враткимъ, но про- | 
страннымъ долженъ называтьея— и если величина пространнаго къ издан!ю при- 
готовляемаго катихизиса будетъ въ соразмЪрности въ краткому, то это выйдеть. 


болЪе курсъ богословля, нежели катехисическое наставлене юношества. И въ 


семъ отношени кратеш и пространный катихизисы, по Высочайшему повелзню 


СвятЪйшимъ Синодомъ изданные, были бы полезнымъ руководетвомъ для бого- ‘ 
словекаго факультета. Очиетивъ наетояшай катихизиеъ. отъ лишнихь повторений _ 
и отвлеченныхъ, боле къ богословю, чЪмъ къ первоначальному наставленю . 


юношества относящихея понят, составилась бы книга, пространетвомъ и содер- 


жанемъ своего предназначения непревышающая. Вообще, ве м%ета, означенныя 
на краю рукописи линейками, могли бы быть изъ сего катихизиса выброшен- 


ными И Для пространнаго оставленными. 


РаземотрЪвъ сообщенныя мнф двЪ первыя части проетраннаго катихизиса 
для гимназай Виленскаго округа, я не нашелъ въ ономъ ничего, кром похваль- 
наго. Расположен!е правильно, елогь чиеть и вразумителенъ, нраветвенноеть 
христанская и ко благу государства принаровленная, догматы и мня Римской 
Перкви изложены безъ стороннихъ обетоятельствъ, гоеподетвующую или другя 
церкви оскорблять могущихь. Одинъ только 47 & первой части не излишнимъ 
было бы сократить. Въ ономъ на ечетъ первенства Римскихъ папъ излагаются 
инфи1я, съ коими не только друмя церкви, но и мнот1е богословы Римской 
Перкви несогласны. Довольно, кажется, было бы вмЪето 6, 7, Зи 9 пунктовъ 
означеннаго $ оставить самое только существо сего Римской Церкви догмата— 
что, 14сус5 Христос для сохраненя единства и порядка поставиль свя- 


талю Петра первенствующимь между атостолами и злавою своея Церкви, 


710 есть сообщиль ему верховную власть вь Церкви, каковой ею власти 
Римско- Католическая Церковь преемниками почитаеть пать Римскихь — 


и привести слова сваященнаго писаня; остальное жъ оставить полемическому 


богословию. 

Можно бы не безъ основаюя упрекать настояшай катихизисъ излишнею по 
своему предназначеню пространностю. Безъ сомнфшя желательно, чтобы юно- 
шество знало какъ можно основательнЪе правила христанскаго ученя; но 
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будетъ ли оно въ состояни изучить толь значительную, какъ настоящлй катихи- 
висъ, книгу? а въ предметЪ религи лучше твердое и основательное знане важ- 
нфИшихъ истинъ, нежели поверхностное во всемъ оной проетранствЪ. Кажется, 
настояний катихизиеъ могъ бы служить руководствомъ для преподаваня науки 


‚ религти въ университет, или же для приватнаго чтеня,—а за тфмъ, предназна- 
° чивъ для гимназй катихизисъ, прежде для уЪздныхъ училищьъ составленный, ©0- 


чинить для сихъ послфднихъ другой, кратчайпий. Сему предназначентю могъ бы 


° совершенно отвЪтетвовать катихизиеъ, по Высочайшему повел н1ю для училищъ 


изданный, подъ заглав1емъ: Начатки Хриспианскаю Ученя, или Краткая 
Овященная Исторя и Краткй Колпитизись. Повольно по предпослдней 
статьф Враткой Истори пропустить слова: и исхождене святаю Духа отв 
Боза Отца, а въ трехъ лругихъ м%®етахъ прибавить елово и Сына, и всея оная 
книга будетъ Римско-Католичеекою. 


№ 22. 


Черновая записка, объ издани въ польскомъ переводЪ сочиненя митрополита Фила- 
рета: «Разговоры между испытующимъ и увфреннымъ о Православи Греко-Рос- 
сйиской Восточной Церкви». 

Движимый усердлемъ къ. священному дЪФлу соединеная гражданъ Росеи 
узами единой вЪры, я посвятилъ свободное отъ занятй по службЪ время пере- 
воду на польсклй языкъ сочинемя высокопреосвященнаго нынфшняго Москов- 
скато митрополита, подъ заглав1емъ: Раззоворы между испытующимё и увъ- 
реннымз о Православии Греко- Российская Босточныя Церкви. 

Я, какъ собственнымъ опытомъ, такъ и на другихъ, уже испыталъ силу сего 
сочиненя, въ отношени къ внутреннему убЪждентю, безъ коего всф друте епо- 
собы привлекутъ въ нфдра Греко-Роселйекля Церкви развЪ нЪеколькихъ низкихъ 
переметчиковъ, болфе стыда, нежели чести нанести оной мотущихъ. Не имя 
даже въ виду пр1обрЪтешя для еея Церкви прозелитовъ, издане онаго сочинен1я 
принесетъ несомнфниную пользу. Основательность онаго и особенно рфдкая въ 
подобныхъ предметахъ умфренноеть должны охладить фанатизмъ самато рев- 
ностнаго Римскато Католика и принудить въ почитаю той Церкви, которая, 


‚имя толико твердыя основаня своего вЪроисповЪданля, съ толикимъ однако 


снисхожденемъ смотритъ на друг1я церкви, съ нею несогласныя.. 
Но самый образъ изданля довольно важенъ. Сколько мнЪ извфетно, инепек- 
торъ здЪшней духовной академи, архимандрить Иннокентй, знаетъ польевй 


ЯЗыЕЪ и безъ сомнЪня не откажетъ издать отъ евоего имени настояций переводъ. 
35 


о _ 


(1е было бы важнымъ и въ томъ отношеши, что книга могла бы легче расшро-_ 


страниться въ западныхъ губерняхъ ноередетвомъ Греко-Роеслйекато духовенства. 


Какъ издане вето перевода можеть имфть въ политическомь видЪ связь. 


съ общими государственными ллами, то я и не осмфливаюсь предпринимать ка- 
кя либо по сему предмету м$фры безъ соизволешя вашего превосходительства. 
Для чего, представляя на блатоусмотрЪне вашего превоеходительства самую ру- 
копись и предувфломлене 0% издателя, какое мнЪ показаловь приличнымь, 
долгомъ почитаю съ совершенною преданностио ожидать милостиваго разр щеня. 


04 Мудамсу. 

Зита 1656 гдесла, утесе мм 1е4у- 
пуп Козее]е Техаза Сптузбаза го7- 
пабе о442жете \мутпата; а 1687670 
3ти1еуз7а—СОптиезетаи, у рг2ее1\ 1056 
о40\тего ртлукалалиа $\01еоо ВозК1еоо 
лапехусте]а, ттепам14асетит 1 ртиез]а4и- 
1асетт злее \у7алетите, 7 ромодя феу 
упагу, Кота рокбу зуйаба ргхуптеяе 
тайа. Муз] фа слезфо шие хаутозуайа, 
\ 62аз1е ртлерумаиа 1101е°0о № 1а- 
сподилев оафегтасН пазиеу оусиулоу. 
д ро]езста, ле7маб иейу, 7е ипауаиа- 
су зем Воззу Вйумяеу Кабойеу ше 
11024 Иа хатиаба \72о]едет Фаспа 
тфоегалеу, м Котум узледе 161 
1е4поутегобму  з767еобмеу ор\уиима. 
№ пам Ко музрофорумайей, п1 030)- 
Плузиа фо]егапсуа 1 37е7еобта орлека 
гаи, 01 рокоу 1 ро\о1036 2е зёгопу 
дпепо\лейзйуа рапитасеео  музмалиа, 
пе пос \ п16В 7115767уб \Когйеп1о- 
песо узтем Ки {еши озбайметиа му- 
пал — \узтефи, фела зиКо@Н\у3ие20, йе 
опу рапше пиедху офууафе]ал 1едпеу 
0у7у7ту. Теш слазет \узйгеф ому име 
ле раг4леу росво4216 и телами, м1е- 


Отъ издателя. 

Приекорбно видфть въ единой 
Перкви Тисува Христа разныя отдфль- 
ныя вв роисновланя; но еше прискорб- 
нфе — хриечанъ, въ противность славной 
заповзди божественнаго своего учителя, 
ненавидящими и преслздующими евебя 
взаимно, по поводу той вЗры, которая 
миръ мтрови даровать долженствовала. 
Мысль сля часто меня занимала, во время 
пребываня моего въ зададныхь губер- 
вяхъ нашего отечества. (Съ тореетио 
должно евознаться, что состоящие въ 
Росии Римеке Католики не мотутъ 
быть свободными отъ порицаюшя на счетъ 
духа нетерпимоети, въ которомъ повсюду 
ихъ единовЪрпевъ овобенно обвиняютъ. 
Ни зваше сограждань, ни особенная 
терпимость и попечене правительства, 


ни кротость и даже уступчивость со ето- 
роны духовенства господетвующаго испо- 
въданя, не могутъ въ нихъ истребить _ 


закоренЪлаго отвращентя еъЪ сему послф- 
днему исповзданио — отвращения, тм 
тибельнЪйшаго, что оно господетвуетъ 
между гражданами одного отечества. 
Между твиъ отвращение в1е, кажется, 
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Калю? потощолуалеу, 117 и 15ф0тусВ 
° ргам@ мпату, оБубуа Козелофу гоягой- 
пла1асуст. 0озуё але ме и феизгойто- 
61а, 1 ей иртие лета то7фттавиас о\е 
ргам@у, айефу ме ртхеконаб о Ргалуо- 
у егто3е1, ОтгеКо-В,0$зу1}1есо Козело1а. 
У ет ипаубиас 31е шиеташи, ргие4- 
злелалет \удале мм ро15кии Мота- 
стеша ажека Чазте \УУ1елойпесо 
д7лз1еузте>о МозкемзК1еого тегоро у 
ЕПатеа, род фубчешт: Вогтошу пие@2у 
вайтасут & ртгеропапут о Ргашо- 
леттозса Стео- Поззуазедо И’зсЛод- 
педо Козаойа. Й отеео узроАот- 
Коте тот Бут еео обтйа@Киа пугйа, 
илакии отитатКо\уантет @геко-В.035у181 
Козео? райтиу па уипама, шавиеу 
д пи шуз|асе, а гахет па 1аК отап- 
фолупусВ хазаасп ортега з1е 1е20 улата 
\ атбукийу, о Вйутзеео опу 04т0й- 
пасе. Лей шайка ртаса 1101а 
6106 соколмек иитеузиу млметту 
\уузгеф пиеф2у вупалтит Ч@уовЬ эмеПасв 
Козео 0 — се птеузиусй с7фошко\у лада 
Овтузбизолтесо, сВоб сокомек ИУ 
16 40 феу 1е4п0зе, м КФогеу опе па 
палузие иозбамае 1 п1оу патизиа6 те 
ЪУу ромшиу: р0сй\башт 10 зоМе иа 
_пау@гойзиа паотоде. №е тойла 
_ше мзротттее 5, Ктенй Катдупай 
Атке хакасиуф томе эмое, пмаие 
\ Реетратзкия Кабопекий Козаее, 
рту у4ойеа 1784 тока па змееу 
ралитеет ^ тефгорое  Блезфтлейсемтета 
ргиузапеоо о@ рар1ей» раазта: „Ае 
‚бете ‘тет айва шеаш зарегии- 


болЪфе основывается на враждф, вЪками 
утвердившейся, нежели на существен- 
ныхъ истинахъ вЪры, 00% церкви раз- 
дЪляющихъ. Ловольно, кажется, безъ 
пристраетля и прелубЪжденя вникнуть 
въ и истины, дабы убфдитьея о ПТраво- 
слави Греко-Росейской Церкви. Сего 
будучи мн®ня, я предприняль издание 
въ польскомъь перевод сочиненя вы- 
вокопреосвященнаго нынфшняго Москов- 
скаго митрополита Филарета, коего за- 
главе: Разюворы между испытую- 
ацимь и увпреннымг о Православии 
Греко-Россйскя Босточныя Церкви. 
Изъ онато соотечественники мои Рим- 
скаго обряда увидятъ: ‘еколько умЪ- 
ренности соблюлаеть Греко-Росойекая 
Перковь въ отношени къисповдантямъ, 
въ оною несогласнымъ, и вмЪетЪ на ко- 


‘ЛИКо твердыхъ началахъ основывается 


вЪра сея Перкви въ истины, отъ Римской 
оную различаюния. Южели ничтожный 
трулъ мой хотя нЪфеколько уменьшить 
взаимное отвращене между сынами 
двухъ великихъ церквей — первЪйшихъ 
членовъ тфла Христова, хотя нЪеколько 
приблизить сли церкви къ тому соеди- 
неню, котораго онЪ никогда нарушать, 
но всегда сохранять долженетвовали: 
я почту в1е драгоцфинЪйшимь для себя 
вознагражденемъ. Не можно здЪеь не 
вспомнить словъ, коими кардиналъ Ар- 
кетти кончиль рЪфчь свою въ Санкт- 
петербургской католической церкви, 
при возложени 1784 года на покой- 
наго митрополита Сестренцевича при” 
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„репдеге диат Шепйззиие спрегев, 
„аф 116 9119103 шогаз ап ди98 и 
аз уеегафот18 ориз, ил зешпрег т 
„Ее езла Оел Рапезфа 91391 1а шоПбиг, 
„ехсаф, Юуеф, Тапдет аПаиапдо рго- 
„зфегиафиг, ргобегафиг, 9135трефаг. Еаал- 
„ети тута зз ила Шота зртИа уега 
„рае1з, её сопеёот@1 апефогет, её Ёюп- 
Дет у0йз ошииз а@ргесат! поп 4ез1- 
„Паш, 16 Паиф ибгадае ипала, е6 отиез 
„Габи Воббение еадета рет{есфа Ве, 
„вадет Теафа зре, вает запефа, сат1- 
Дафе ипиш $1118“. „ЙДалзе, пауспефотеу 
„рофоу ут @изие мо1е, айебу ФуЩЖо 
„офайе, гойрго$7уб 1 20137676 г0247е- 
„атласе паз фате— 4760 збагойутеео 
„о\уего тотал 14471620 плерглулас1е]а, 
„мира асего у Ко5еле]е Воду 7е'а1- 
„пе и1е7оойу 1 опе 2амз2е розусала- 
„сео 1 пт7уас620. За ше рг2езбае 
„№7086 ©огасе под 4у 40 №у3\1063765;0 
„Опева— игод1а 1 зргамеу ртами \уе2'0 
„рокота 1 ирамлепиеу 7ео4у, айеЪу № 
„офое зы4у че 1еапет; айеъу В2у- 
„плате 1 Воззуалие рофаелуй з1е 1едиа, 
> 48 заша Чозкопафа улата, 1е4па 1 
„фай заша ираллепиа пабеа, 1едпа 1 
„ай заша зем шНозаа.“ Орбу 96 
зрефи Му \№40°1е сПес содпесо м Коз- 
сле Сугузбизомут Разфетйа! обузту 
\ мН0361 1 рокота Чозфар 21е4посие- 
ша, 1 Буп 1едпа 472042, 1аК0 1е8% 1еду- 
пу № ау\у2зиу Разегй 1 @Я\юма КозЗ- 
с1о4а Рап пази Тетаз Офтузбиз! 
Гозреког Реегратзеу РиеВозтлеу 
АКайеши, агс№1татдгуа Гопосеюу. 


сланнаго папою палля: „и по истин®, 
„положилъ бы я всеусерднйшую душу 
„мою, токмо бы разрушить, низринуть и 
„всесовершенно истребить раздзляющее 
„насъ средостЪнте-здане лревняго онаго 
„козней строителя, воздвизающаго въ 
„Церкви Божлей патубныя несоглаяя и 
„оныя веегда подкрфиляющаго и питаю- 
„щаго. Я не престану проливать теплЪй- 
„Пия мои молитвы къ пренебесному 
„оному Духу— виновнику истиннаго ми- 
„ролюбя и источнику спасительнаго 
„единогласля, да будуть обоя свя едино! 
„ла Римляне и Росеане соединены бу- 
„дуть совершеннымь единовзуя сою- 
„зомъ, единымъ некончаемыхъ благь 
„чаянемъ и единодушною святою лю- 
„бовио“. Да сбудутся бламя желания 
достойнаго пастыря въ Церкви Хри- 
стовой! да въ мфф и любви достигнемъ 
соединеня и будемъ едино стадо, како. 
есть единый верховный пастырь и глава 
Перкви Господь нашъ иеуеъ Хриетоеъ! 

Иненекторъ Санктпетербургской ду- 
ховной академи архимандрить Инно- 
кент1й. 
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РелеКлаЧалае па ро]зКт 1ехук Асетоюу о Ргаюонлегпозсь И’зсроатедо 
Стеко-Коззузедо Козсо4а, Яотася те $уе шла? м 7аптагйе зиикас Фа 1е2`0 
Козелофа ргожео\у, таК.гаехеу хазиеиер16 \ухалетта, сПтиезоайзка, 1036 пле47у 
обумафе]ал1 пазиеу 0ус7ужту Отебмесо 1 Вйушзюесо офтйааКи. Муз] 40 4е20 
родао ши @фае1е рглеумалие у хаспойшеНн пазиусв сорегиаев. ЕдпКасуа 
фатфеузиеоо ВйутК1еоо Фаспо\тейзв\а, ро \млекзиеу с7е31 па 7азаЧасй зтейитей 
утеко\у оратба, ибтлутие м пеш иртиед7етта, фей элекалт 7г0470пе.  аги- 
олеу збтопу, рг2ео0й10$6 $620й ЧисПоулейзма 1 м 02610561 сафесо офтйа аки 
ройвамла @теко-Воззутзюе фапфеузие апепохлейзе\мо ргамле \узееео па ро- 
уузиесйие ориие \рфума. 5$а пе @7ту, 26 пргледлета Разфбегиу, ртлесвод7ас 40 
18067апесо ]рг2ей иле 14а, буута ро улекзтеу с2е5е1 м пагодже Вйутз его 
отладка Ки змопа узрофилотКот @теко-В038у13К1еео \ухпамла, псласта, ой ите- 
1а№131 Баг47о э1е тафо гойпласе. ТЧютася \у Фет ипаудие з1е ртиекопалииа, йе 
залио резгопие зуфойеще 13фофпус В рипКфО\у ге 271, УзсВодп1 К036101 о4 ХаеВо4- 
11620 одтойпталасусв, дозбафесипета 168$ 7118767уб м ВйуптапасВ \узиеПае ие] е- 
Чет {ео Козело4а пргие4иете. Оп ргху7паф зрозофпет 40 феоо сел ититеузие, 
\ Иошастети ртледзбалмталасе я1е Але Ко, и Чолмо]етла Маузутезтесо Зупойди 
па Воззузкии ]е7ука \уудапе. Ла31086 1 ргозфофа схуша 1е Зайует 40 ротеса 
ше фуко Чиспомпущ, [еси фей 1 зулескии озобот. @тииф0\036 40\040%, 2 080- 
Ьузиути птитатко\уаттет рофасиопа, ртие@зТалумас, па 1ак тоспуеВ 7азадаей 
ортега 91е ргамозегио$е м затойуфиеу э\отеу: е7у360361 пезкайопеоо \уу7папта 
Отеко-Во5зу18еоо Козелофа, рокайе галет сП\умефпу рг2уК4аЯ сВгиезелалзКеу 
сегр|\уозе1 Ки с72опкот Типуев Козелофо\. Тако ргамдлмуу сВт2езслатти 1 с740- 
пек @теко-Воззуз его Козетофа, Чотася пе 110йе те 2а4аб, айефу зроту 
111е42у УУзеНодет 1 Иасподет, рг7е7 11фегезз 1 7а42е рапо\уата, \7лтесоте, \улефу 
кедуйко] тек Копес; йеЪу уегйасу № Зейдупесо Воса 1 Сптузбаза рофасту 91е 
\ 1едпо слафо, \ 1ееи Козе1о{; дебу обумафее Воззу1 \ \уу7палуалта 1едпеу магу 
ипа]ейй зПпу имталек \илалетиеу татедлу зофа, 1110361 1 ргхумталала Ки \и3рб]- 
пеу 0ус2у7ие. Оп 1едпак 1 у{ейу росхуба, 2е Чозелетай се]а з\уеого, тез ехуфалие 
1101652620 4ека, озфа уз мм 1650 уузрофиотКасв Вйутз ео офтйааКи рга- 
\ме роуз7есвие \72о]е4ет рапиааеесо упала пртиедлете, 2118767 Ме 
4офта розузхесвиеши з7Ко@И\у, ммешпу м3геф п1е47у зупапт 1едпеу 
07с2у7ту. 
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Промеморя о бывшей 11 августа 1829 года у Государя Императора ауденщи. 


Мы прибыли заблаговременно на Юлагинъ оетровъ и въ 06000й зал ожи- 
дали времени пруема вмфетЪ съ членами Прусской миси. Въ половинЪ двЪнал- 
цатаго часа все посольство введено было оберъ-церемонймейстеромъ въ аулленць- 
залу для предетавленя Государю; а вокорь посл сего призываемы были и мы 
порознь въ кабинетъ Его Императорекаго Величества, прежде нашъ митропо- 
лить, послЪ епископъ князь Гедройць, а наконець преосвященный Мартусевичъь 
ия съ нимь выс. и. 

Митрополитъ возвратилея въ такой радости, въ какой яеще его не видьлъ; 
но между тВиъ видимо было и чрезвычайное изумлене — онъ посл ухода Гед- 
ройця имфлъ только время повторить намъ елфдуюния слова, кои, обнявъ его, ска- 
залъ Гоеударь: помо, помозай только миль ввести.... туть онъ остановилея 
вЪ недоум$ и — 202я0окз в5 Уматской Церкви, подхватиль я; такъ, отвЪчаль 
онъ--и наеъ позвали на верхъ въ боковую залу отъ кабинета, вЪроятно, дабы 
послЪ’ ухода князя Гедройця не заставить Государя долго дожидаться. эдфеь 
князь Волконеюй распрашивалъ насъ много объ Унш, которой повидимому зналъ 
только назван1е: онъ часто сиъшиваль насъ съ Римлянами. 

Мы не сошлиеь уже съ Гедройцемъ, и застали Государя одного посреди 
своего кабинета. Онъ во время нашего поклона н%сколькими быетрыми шагами по- 
дошелъ къ намъ. — 2405 познакомиться, Преосвященный: привЪтетвоваль епи- 
скопа Мартусевича, # сё вами, милостивый зюсударь, вказалъ онъ живо, накло- 
нившись ко мнЪ цфлымъ корпусомъ, я мною, мною 065 васз хорошало сльышаль— 
си послфдея слова сопровождалъ онъ значительнымь и блатосклоннымь взгля- 
домъ. Тутъ началь онъ разтоворь или паче рЪчь, къ дфламъ нашея Перкви отно- 
сящуюея: Вы знаете, чъмз вы были прежде... частицею Греческой Церкви... 
но вами завладъли Поляки... вы подпали власти паты.... и подверллись вия- 
0ю.... Онъ изобразилъ вкратив исторю Уни, ея начало, ея постепенный холъ и 
т пружины, кои, измфнивъ въ оной и обряды и постановления Греческой Церкви, 
лишили насъ самостоятельнаго сушествованя и поставили почти въ, совершенную 
зависимость отъ стороннихъ для оной лицщъ и правилъ. И 6075 4110 65 вами 
сдълали, —заключиль онъ тономъ особеннаго участя. Посль же н$Феколькихь 
словъ о нынфшней нашей зависимости отъ Римлянъ, прибавилъ съ твердосттю: я 
не хочу, дабы ваша Церковь была переднею Римскало обряда— я хочу, дабы 
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| всякая Церковь заключалась во собственныхе своихь предтлахь, не мъшаясь 
вх дъла друой. За вимъ онъ коснулея посл довавшихь у насъ нововведений и 
изъявиль повелительно свою волю, дабы обряды и постановленя Греческой 
Церкви были _хранимы неприкосновенно и возобновлены, гдЪ вывелись изъ обы- 
кновенй. — Да эт0 и не моя воля, сказалъ онъ, это воля вашею паты. ЗдЪеь 
онъ упомянуль о, буллВ 1595 года, обезпечивающей во всемь пространствЪ древ- 
нее образоване нашей Церкви, и замЪтилъ, коль самовольны были дЪйетвля, изи%- 
нивиия таковое. Вы, перемюнивь кафтаны, сказалъ онъ далЪе, не должны счи- 
ить себя перемънившимися; я хочу, дабы вы были тльмо; чьмь были и чьме 
быть должны *).... Вы меня понимаете? спровиль онъ епископа Мартусевича, 
устремивъ проницательный взоръ.... Вы 0ворште по русски или по французски? 
добавить онъ, послЪ нЪкоторой остановки; #0 на первый разг, продолжалъ 
онъ, вы должны привести въ дфйетвле предварительныя мфры по воспитанию юно- 
шества и образовано духовенства. 

Говоренное до сихъ поръь Госуларемь могло бы назваться въ полномь 
емыелЪ рЪфчью, и рфчью прекрасною; дальнЪЙшая же часть аудленци была болЪе 
разговорная, и у меня осталось отъ оной въ памяти болЪе точныхъ понят! и 
собетвенныхъ словъ Государя. 

У васз есть иконостасы? Ееть, но не веюлу. А в5 Полоцкь? Есть. 
Имьсте ли ризницу? Есть пожалованная покойнымь Говударемъ.... Да, митро- 
полит Лисовскому. А вамз ризница уже выдана? спросилъ онъ меня. — 
Нуть Ва.... да, дълается уже, дълается, прерваль онъ съ особенною благо- 
‘вклонностю. Бсёе ли совершилось при вашемь посвящени по Греческому 
обряду? спросиль онъ съ видимымъ неудовольетвемъ. — Все, подхватиль епиеконъ 
Мартусевичь, кромв что не было иконостаса. Да, яч иротздомь замтчале, 
что у вась все тоже, что и у насв. У меня есть. около Динабута поселе- 
мя—тамь есть Униты—они сейчась начали ходить вё наши) церковь. — 
Ботз видите, сказаль онъ епископу Мартусевичу съ какою то р шительностио, 
что это можно сдълать. У васв, кажется, есть алтари на сторонь. Есть. 
Да, я видъль вв Витебскь в5 какой то древней церкви; это надобно вы- 
вести, — разумьется не сейчасв. Как у васз вв епархии? спровилъ онъ Мар- 
тусевича. — Довольно хорошо, только новыя учреждешя.... Да, теперь заводится 


“) Эдфсь было сказано нЪеколько словь, еще боле разительныхъ, коихъ не 
упомню. 
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порядок, все устроивается—а по монастырям? Кажетея, все хорошо. —_ 
Нот, не. может быть хорошо, пока у вась будуть Римляне ; пода будете 
лорошю, козда ваше монашество составится изз 0собз валиео экз обряда. 
У меня есть еще кз вама.... у вас духовенство такз, какз и у нас, довольно / 
запущено — вы должны старатся очистить оное 05 06065 развратныхь 

и недостойныхе сео звания — вы должны особенно дъйствовать посред: 
ствомз новоустроеваемыхь для духовнало юношества, училище, и по прави- 
лам, для оных назначенным — вы знаете, сколько добра в5 народъ можеть 
произвести просвтъщенное и блалонамтренное духовенство. Я желаю также, 
дабы кз духовному сану не было никакою принужденя — тт, которые не 
имтють.... уосайоп, не моуутз быть в5 ономз полезны. — Примтромз этому 
Римский обрядь: они, дабы не подверинуть монастырей уничтожен ю, ко- 
торое по силь булль должно послльдовалть, если вз нить не импется детънад- 
цати монашествующихе, набирали всякую сволочь — и вотэ какой выйшель 
разврат, напримтрз, вг Бильнь. У них мною монастырей, вх которыль_ 
не боллье двухз или трехь монатовз—я зовориль о томь епископу Гедройцю 
онё созласенз, что оныя нужно уничтожить. 

Ваши церкви и валие духовенство бъдно, сказалъь онъ лалЪе, но мы 
этому поможема.... со временемз. 'Тутъ епископь Мартусевичь вепомниль что 
то опомфщикахъ, кажетея, въ отношени фундушей. М/омющики! прерваль Госу-_ 
дарь, съ какимъ то презрительнымь соболёзнованемъь; хусть они будут па- 
пистами, козда хотять; но пусть, продолжаль съ жаромъ, ме мьшаются не 
6% св0е дъло. Вы не опасалипесь ни происковз Римскилз попов, ни даже ка- 
кихз либо... изь Рима.... Росая сильна, сказаль онъ съ видомъ гордости, дабы 
васз защитить, и я вз этомз ручаюсь. Мы все устроимь — я ювориль 6 
митрополитом —онз, кажется, думаетз тоже, что и мы, и върно нам 
поможет. Старайтесь, старайтесь, дабы все было хорошо; а за мною не 
будетз остановки. Прощайте, до свиданя, сказалъ онъ р$зко съ легкимъ 
наклонешемь головы и удалился къ срединф кабинета, а мы вышли съ низкимъ 
О: | | | 

ЭдЪеь изъяснилъ я только то, что взрно помниль; да и изъ сего пропущено 
очень многое, что легче чувствовать, нежели описать. — Вообще о сей аудленши 
можно бы справедливЪе заключать по тому внечатльн!ю, какое она на насъ про- 
извела — слёдующее письмо, писанное мною къ ректору Литовекой семинарии, 
можеть объ ономъ даль н®которое понятме. = | 

„Й такъ, мы видфли овЪътлое лице его, слышали еловеса премудрости его! — 
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Вы знаете, что меня наружности не легко ослфиляють; однакожъ нЪеколько 
минуть присутетв1я веемилостивЪЙшаго Государя очаровали меня: я быль въ 
восторг%, и еще не скоро изъ онаго выйду. — Да и удивительно ли? когда напшгь 
старикъ митрополитъ, когда оба друге епископы, мимо своихъ лЪтъ и образа 
мыслей, мимо разноети характеровъ, вс были въ восхищени. Такъ! никогда 
не престану любить его и ему удивлятьея! 

| „Я къ вамъ писалъ, что аудленция была назначена въ воскуесенье 1 1-го сего 
августа. Мы заблаговременно прибыли во дворецъ и ожидали времени према 
вифеть еъ членами Прусской миси. Въ половинф двЪфнадцатаго часа все по- 
сольство введено было оберъ-церемонИмейстеромъ въ ауленцъ-залу для пред- 
ставленя Государю; а векорЪ послЪ сего призываемы были и мы порознь въ 
кабинеть Его Императорскаго Величества, прежде нашгь митрополитъ, поелЪ 
епископъ князь Гедройць, & наконець преосвященный Мартусевичь и я съ нимъ 
виЪстЪ. Не ожидайте отъ меня подробной о веемъ релящи— для сего нужно бы 
изобразить весь преизобильный въ предметахъ разговоръ, или паче рфчь Гоеу- 
даря Императора, и съ тою именно праятносттю и умомъ, которыя наеъ очаро- 
вали; & это сверхъ моихъ силъь — однакожь хотя отчасти разскажу вамъ 
сущность того, что я слышалъ. 

_ „Мы застали Государя посреди кабинета. Онъ нфеколькими быстрыми ша- 
гами подошелъ къ намъ и, на нашь поклонъ сказавъ: 2405 познакомиться, 
начать разговоръ, къ дфламь нашея Перкви относяшлйся. Онъ изобразилъ 
вкратцф исторю Уюи, ея начало, ея постепенный ходъ и тЪ обстоятельства, кои, 
измфнивъ въ оной и обряды и постановленя Греческой Перкви, лишили насъ 
самостоятельнаго существования и поставили почти въ совершенную зависимость 
отъ стороннихъ для оной лицъ и правилъ. Онъ отзывался о семъ съ особеннымъ 
участемъ, и съ твердостью сказалъь: я не хочу, дабы ваша Церковь была 
переднею (ртледрокоет) Римсколо обряда. Онъ довольно равпространялея на 
счетъ сего, если такъ сказать, церковнаго рабства, измвняющаго русский народъ 
и лишающаго насъ собственнаго характера. Онъ даже порознь коенулея нфко- 
торыхъ у насъ нововведенй и изъявиль Высочайшую свою волю, дабы обряды и 
постановления Греческой Церкви были хранимы неприкосновенно и возобнов- 
лены, гдф вывелись изъ обыкновеня. —Я 20чу, сказалъ онъ повелительно, дабы 
всякая Церковь заключалась в5 собственныхь своиль предъложь, не мошаясь 
’° 65 дъла друлюй, дабы вы были тлъмз, чъмь были и чъьмь быть должны — да 
9710 и не моя воля, прибавилъ онъ, эт0 воля самою паты. ЗдЪфеь онъ вепо- 
инилъ о буллф 1595 года, обезпечивающей во всемъ пространств® древнее обра- 


о 
зоваше чашея Церкви, и замфтить, коль самовольны были дЪйствая, изивнивиия 
таковое. Разеуждая далЪе въ подробности о состоянти нашея Церкви — ва 
церкви и ваше духовенство бъдно, зам тилъ онъ, но мы этому со временемь 
поможемз. Онъ особенно приказываль очисииить бЪлое и монашеское духовен- 
ство отъ 0600ъ, сего звавя недостойныхъ, и поередетвомъ новаго устройства ду- 
ховныхъ училишьъ распространять въ ономъ хриеттанекое благонраве, истинное 
просвфщене и привязанноеть къ своему отечеству. 

„Воть слабое изображеше того, что у меня осталось въ ум отъ-нашей ау- 
дленцти; но что осталовь въ верлцф, этого нельзя изобразить. Вы бы должны 
видЪть то непринужденное велише Государя, ту благость отца, и едва не дру- 
жескую искренноеть, съ которыми онъ къ намъ отзывалея; то учаетте, которое 
онъ принималъь въ благосостояни нашея Перкви — и сознались бы, что его 
нельзя не любить. Вы бы должны внимать той чистотЪ, ясности и быетротЪ, 
съ коими онъ изъяеняетея; тЪмъ общирнымъ видамъ общаго блага, кои являлись 
во веемъ разговор; тому точному и подробному знаню дзлъ и постановлений 
нашея Перкви— и не могли бы не удивляться. Какъ! Государь, коего умъ обни- 
маетъ вселенную, который управляеть общирн®йшимь въ мБ государетвомъ,. 


еще иметь время вникнуть во вс обстоятельства забвенной и уничиженной | 


маленькой Унатской Церкви! 


„ПослЪ сего не долженъ ли я желать, чтобы вс любили всемилостив Ишато 


нашего Государя, всф предъ нимъ благоговЪли; чтобы наше духовенство, внявъ 


премудрымь и благимь его намфренямь, потщиловь вовми силами привести оныя 


къ исполненю, и тЪмъ самымъ сдЪлальея лоетойнымъ его милостей; чтобы оно 
руководетвовалось болфе благородными видами блага общаго и собетвенной 
Церкви, нежели сторонними внушенями какого либо монаха или пробоща, кои 
внф тЪенаго круга, ограниченнымь ихъ поняямъ представляющагося, не видять 


ничего хорошаго, кои свои предразеудки и даже злоупотребления ставять для 


насъ закономъ, и кои хотЪли бы насъ перед®лать соотвЪтетвенно видамъ корысти, 
властолюбля или пристраетя, которые ихъ одушевляютъ. 

 „НадЪюсь, что сами Римляне поймутъ наконецъь вею важность существо- 
ваня Уналекой Церкви и оставятъ усиля, нын® уже безполезныя, сдфлать насъ 
своими прозелитами. Кто знаетъ, можеть быть, маленькой нашей Церкви предо- 
ставлено свыше быть нЪФкогда виною великаго лЪфла всеобщаго соединенля 
церквей! | 

„Мы до сихъ поръ, кажется, не имфли собственной воли, собетвеннаго ума, 
собетвенныхь чуветвъ; все Римское было лля насъ закономъ. — Мы смотрЪли 
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ихъ глазами, слышали ихъ ушами, изъяснялись ихЪ устами — все свое оставляли, 
все свое забывали. Время уже бросить толь унизительное подражане, & обра- 
титьея въ благороднымъ правиламъ, велкаго истиннаго сына своея Церкви и своего 
отечества одушевлять долженствующимь. НФеколько лть усимя воздвигнетъ 
нашу Перковь изъ того уничиженая и рабетва, въ которомъ она до сихъ поръ 
находилась, и возведетъ на, степень благосостояния, котораго она еще никогда не 
испытала. Симъ исполнятся отеческля попеченя веемилостивЪйшаго Государя, 
который, желая блага равно для воЪхъ своихъ подданныхъ, обратить милостивый 
взоръ свой и на насъ, Ушатовъ, въ пренебрежении находившихся — симъ иепол- 
° нятся и ожидая веъхъ благомыслящихъ“. 
(Те письмо послано въ коши и ректору БЪлорусской семинарли, а содер- 
жане онаго сообщено и другимъ. 
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Гл обучалея, когда и съ какою степенью кончилъ курсъ 


паукъ; когда и гдз постриженъ въ монашество и получилъ 

священнослужительеюя степени; когда и какя проходилъ 

должности по училищному и епарх!альному звЪдометвамъ; 

когда и гдЪ хиротонисанъ во епископа, когда возведенъ въ 

арх!епископа и митрополита; какя и за что въ продолжен!е 
ы, всей службы получалъ награды? 


Обучалея сперва въ Немировской гимназия 
латинскому, французскому, русскому и польскому 
языкамъ, физик, математик, всеобщей истории, 
правамъ и теограф1и. По окончани въ ШонЪ мф- 
сяцЪ 1816 года гимназ1альнато куреа, поступиль 
въ Главную семинарлю при Императорекомъ 
Виленскомъ универеитет®, гдЪ въ течене че- 
тырехь лфть обучался: толкован!ю св. писашя, 
ботослов1ю догматическому, нравственному и па- 
стырекому, церковной истор1и, каноническому 
праву, логикЪ, ботаник и зоологи, краснор?- 
чю и поэзш, словесности латинской, русской и 
польской, языкамъ греческому, еврейскому и 
О и въ 1820 году кончилъ куреъ 


Годы. 


Мъсяцы |} 


И 


числа. 


наукъ съ ученою степенью магистра богословя. 1820] Тюля й 


— 556. 


Имя, санъ и какой 

епархии. Лфта отъ 

роду, знаки отличя и 

получаемое содержа- 
не. 


сынъ н какъ имё- 
новался въ м1ръ. 


Гдф родился, чей 


ТГдЪ обучалея, когда и съ какою степенью кончилъ куреъ 

наукЪ; когда и гдф постриженъ въ монашество и получиль 

священнослужительекя степени; когда и камя проходилъ 

должности по училищному и епарх!альному вфдомствамъ; 

когда и гдЪ хиротонисанъ во епископа, когда возведенъ въ 

архепископа и митрополита; какя и за что въ продолжене 
всей службы получалъ награды? 


Мфсяцы 
Годы. И 
числа. 


Сверхъ сего: 


Почетный членъ 
С. - Петербургской 
| Академт Наукъ, 
Императорскаго 
| Русскаго Геогра- 
фическаго Обще- 
| ства и Духовных 
Академий: ° Юев- 
ской и Казанской, 
п членъ Копенга- 
| генскаго Общества 


| СЪверныхъ Антик- 


| варлевъ. 


62-хъ лВть. 


ИмЪетьъ: 
| орденъ Св. Апо- 
| стола Андрея Пер- 


| возваннаго, алмаз- 


| ные знаки ордена 


Св. Александра 


Изъ лво- 
рянъ, 
сыНЪ сВЯ- 
щенника 
(послЪ 
прототе- 
рея)Тоси- 
фа. Въ 
м1р$ име- 
новалея 
Тосифъ 


СЪ машко. 


По окончании курса наукъ въ Главной семи- 
пари и возвращени въ епарх!ю, опредзленъ къ 
должностямъ: каеедральнаго проповЪдника, ас- 
сессора Луцкой Греко-Унитекой конеиеторли, и 
профеесора богослов1я въ епархальной семи- 
нарш, — каковыя обязанности исправляль до вре- 
мени выбыт1я къ должности аесессора въ коллегию. 
Въ течене сего времени рукоположенъ Луцкимъ 
епиекопомъ Таковомъь Мартусевичемъ въ М. Жи- 


дичин%, тоглашнемъь мЪфетопребывани Луцкаго 
Ун!атскаго епарх1альнаго начальства Волынской 
тубернии: 
Въ тподакона..... а Е ! и 
Во лакона,..:... т 
Валера. ед 


Опред$ленъ Луцкимъ протопресвитеромь. 
Избранъ въ ассессоры духовной коллеги... 
Въ сей должности находился неотлучно, прежде 
во 9-мъ департамент Римско-Католической, 
а посл$ Греко-Унитекой духовной коллеги съ.. 
» ты» » По; 
Произведенъ въ санъ каноника............ 
ЗасЪлалъь въ Высочайше учрежденномъ судЪ 
надъ Полоцкимъ арх1епископомъ Тоанномъ Вра- 
СОВеВимМЬ, ие. 
Съ Высочайшаго соизволенля произведенъ 
въ санъ прелата-схоластика Луцкаго Ун1атскаго 
каоедральнаго капитула...... 
За «отличныя способности, ревность и при- 
м$рное благонрав1е», Всемилостив$ йше по- 
жалованъ наперснымъ брилантовымъ крестомъ, 
съ назначен1емъ столовыхъ по 100 руб. асигнад. 
ВЯ ооо. 
«Въ воздаян1е усердной и и службы 
Всемилостив$йше сопричисленъ къ ордену 
св. Анны второй степени... ........, 
Произведенъ въ старше соборные протоереи 
Именнымь Высочайшимъ указомъ, данным 
Правительствующему Сенату, Всемилости- 
вфйше повелфно быть ему викарнымъ еписко- 
помъ и: предсфдателемъ консистор1и БЪлорусской 


ооо офо ооо оое 


ооооееоооо обо ооо 


1820] Окт. 6. 
1820! Дек. 26. 
1821 | Дек. 28. 
1822 Янв. 7. |} 
1822' Тюня20. 


1822 Автуста. 
1829| Апр. 21.]_ 
1823 Март.28.] 


1823 


1895\ Окт. 8. 


1827! Дек. 6. 


1828 Апр. 93. | 
1828 Въ ма. 


Имя, санъ и какой 

епархи. Лфта отъ 

роду, знаки отличия и 

получаемое содержа- 
не. 


Невскаго и ордена 
Св. Владимра 1-й 
степени, Св. Анны 
1-й степени и ал- 
мазами украшен- 
ную панапшю, а 
также наперсный 
а крестъ 
и медаль въ па- 
мять войны 18583 — 


1856 годовъ. 


Получаетъ въ годъ 


серебромъ: 


1) Штатнато жа- 
лованья по зван1ю 
Литовскаго енар- 
х1альнаго архерея 


4,000 руб. 


2) Настоятель- 
скаго жалованья по 


Виленскому Свято- 


сынъ и какъ име- 
новался въ м1ф. 


ГдЪ родился, чей 


-родф С.-Петербург%........... 
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Гдв обучался, когда и съ какою степенью кончилъ куреъ 

наукъ; когда и гдЪ постриженъ въ монашество и получиль 

священнослужительския степени; когда и кашя проходилъ 

должности по училищному и епарх!альному вздомствамъ; 

когда и гдз хиротонисанъ во епископа, когда возведенъ въ 

арх1епископа и митрополита; какя и за что въ продолжене 
всей службы получалъ награды? 


Греко - Унитекой епархи съ наименован1емъ 
епископа Мстиелавекаго, присутетвуя и въ кол- 
леги, когда онъ будетъ находиться въ С.-Петер- 
ть О на 

Пожаловано Всемилостивй ше 1000 руб. 
сер. на первоначальное обзаведене, по случаю 
возведенля въ епископеюй санъ...... а. 

Въ монашество изъ старшихъ соборныхъ про- 
то1ереевь постриженъ въ С.-ПетербуртЪ безъ 
перемЪны крестнаго имени, за н$еколько дней 
до посвящен1я во епископа... .... не, 

Во епископа хиротонисанъ въ етоличномъ го- 

Съ того же времени состоялъ присутетвую- 
щимъ въ Греко-Унитекой духовной коллеми по 

5 предсЪдателемъ БЪлорусекой Греко-Унит- 
СВОЙ ВОНСОТОрИ о... 0... Не ре 

Всемилостив йше пожалованъ архерей- 
СИЕ облачении н 

Осматривалъь арок ю И  итовскую Греко- 
Унитекля семинарш по Высочайшему пове- 
МЫ ООС УЕ НЫ 

Всемилостив $ йше опричиелень къ ордену 
св. Владимтра третьей степени «въ воздаян!е рев- 
ностныхъ трудовъ и усердля къ престолу»..... 

Назначенъ членомъ Греко-Унитекой духовной 
ПН В НИ 

Именнымъ Вы сочайшимъ указомъ, даннымъ 
Правительетвующему Сенату, Веемилости- 
вфйше повелЗно быть ему Литовекимъ Греко- 
Унитскимъ епархальнымъ епископомъ съ остав- 
лешемъ и въ должности члена Греко-Унитекой 
И а мены к 

Осматриваль обЪ Греко-Унитекля А И 
всЪ духовныя училища БЪлорусскойи Литовекой 
епархш по Высочайшему повелфню........ 

«Въ ознаменоване Монаршаго благовохеня 
и въ награду ревностныхъ и полезныхъ трудовъ 
по управлен1ю ввфренной ему епархш» Всеми- 
лостивЪйше еопричисленъ къ ордену св. Анны 
первой степени, .:....:.. 


ооо о ооо фо ое 


Мъсяцы 


Годы. и 


числа. 


18291 Апр. 21. 


18291 Мая 3. 


1829 тя. 


1829] Авт. 4. 


1832! Нояб. 1. 


18331 Апр. 2. 


18291 Дек. 5. 


1830' Март. 1. 


18311 Дек. 6. 


1832] Нояб. 1. 


1833! Апф. 2. 


1333! Въ юн% 


1833| Дек. 6. 


Гдф обучалея, когда и съ какою степенью кончиль курсъ Г 

наукъ; когда и гдф постриженъ въ монашество и получиль 

священнослужительекя степени; когда и каюя проходиль 

должности по училищному и епарх!альному вФдомствамъ; | Годы. и 

когда и гдф хиротонисанъ во епископа, котда возведенъ въ 

арх1епископа и митрополита; какя и за что въ продолженте 
всей службы получалъ награды? 


Имя, санъ и какой 

епархш. Лфта отъ 

роду, знаки отличия и 

получаемое содержа- 
ве. 


Месяцы. 


числа. 


СсыЫНЪ И вакъ име- 


Гдф родился, чей 
новался въ м1рЪ. 


! Духову монастырю ОбозрЪвалъь обЪ Греко-Унитская семпнарли и 
веЪ духовныя училища БЪлорусской и Литовекой 
|500 руб. епархи по Высочайшему повелн1ю........ 1884! Мая 14. 


Объявлено особенное Монаршее благово- 


3) Пожизненной ленте за замЗчатя о состоя и устройетвЪ Е 
Греко-Унитекихъь семинарй, и за нзкоторыя ое 


И пеноти ТУТ ру. предположен1я по устройству оныхъ.......... |1884| Авг. 7. ы 
Назначенъ присутствующимьъ въ комитет но О ' 
| 40 коп. Унатеимь пла .2..11835| Мая 29. 1% 
Назначенъ присутствующим въ комиаи | 

ДУХОВНЫХ У 21. ,` 1885 Дек. 19. №1 


За отшедиия . 
4) ) За «дфятельное и полезное служене по уп- 


равлен!ю ввзренной ему епарх1и и по должности 


Йвъ казну имфня ВР | . 
члена коллеми Греко-Унитекой» Веемилости- 


1,339 руб. 3 кои. вфйше пожалованъ алмазами украшенною па- . 
о А а и .. 11836 Янв. 1. № 

Осматриваль 00$ Греко-Унитекля епархия и у 

5) СОтоловыхъ, ихъ духовно-учебныя заведеня, по Высочай- р. | 
и ие зру повета, и. (т.р 1937 А др 
о Назначенъ предефдателемъ Греко-Упнитекой | 
1827 тоду. 343 руб. духовной коллеги... Е ие 5: о, 110998: Маре. ) 
Въ каковой должности состоялъ по......... 11843] Авт. 14. }. 

о Всемилостив$йше сопричиеленъ къ ордену |. 
св. Владимра второй степени большато креета, . 

за «отлично-ревностные труды по коллеши и |’. 

6) Пенслона по епархии, при успфшной дЪятельности въ возста- т. 
а. новлеши древнихъь свойственныхь Греко-Унит- |. 
. К = окой Церкви. обрядов»... 2... ВЫ О 1... 
Первозваннато Всемилостив$йше разрЪзшено ему пред- | 
ставляться Государю Императору вмфетЪ съ а 
| 300 руб. членами Святфйшаго Сунола....... И. ы 
«Въ ознаменоваюме Высочайшаго благово- т 
леня къ отличнымъ трудамъ ин заслугамъ его» р. 


Всемилостив йше пожалована ему пожиз- - 

ненная пенея по 6,000 руб. асигнац. въ тодъ 1839 Март. 17. _ 
По Высочайше утвержденному положеню |. 

Святфйшато Сунола возведень въ санъ аржме- Г. 

пископа, съ оставленемь въ должности предс?- 

дателя духовной коллеги, бывшей Греко-Унитской 

коллеги, переименованной БЪлорусско-Литов- 

СЮ, но ВВ 


Имя, санъ и какой 

епархш. Лфта отъ 

роду, знаки отличия и 

позучаемое содержа- 
ще. 


У 1 р. { 
ЖА 
и. 
. Аа | м 
} м, А НА ' 


Гд» родился, чей 


сынъ и какъ име- 
новался въ мф. 


ав ЕЕ о Е оон. 


Е Е ЕЕ ОЕ ЕЕ ЗЕ ВНЕ 
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ГдЪ обучался, когда и съ какою стененью кончиль курсъ 
наукъ; котда и гдф постриженъ въ монашество и получилъ 
священнослужительскя стешени; когда’ и кая проходилъ 
должности по училищному и епарх!альному вфдомствамъ; 
когда и гдЪ хиротонисанъ во епископа, когда возведенъ въ 
архтепископа и митрополита; какя и за что въ продолжен!е 
всей службы получалъ награды ? 


Наименованъь арх1енископомъ Литовекимъ и 
Виленскимъ, назначенъ. священно-архиман- 
дритомъ Свято-Троицкаго Вниленскаго монаетыря, 
по Высочайшему повел н!ю............... 

По случаю бол$зни преосвященнато Минскато, 
управляль полгода Минекою епармею, по Вы- 
сочайшему повелЪню............. о рЕИ 

за «твердую дфятельность къ укрЪзпленю и 
распространенмю православля во ввзренной ему 
обширной епархш, сообразно съ достоинетвомъ 
и пользами церкви и отечества», Всемилости- 
вфйше сопричисленъ къ ордену святаго Алек- 
сандра-Невскато........... О И ет ых 

ВсемилостивЪйше пожалована ему золо- 
тая медаль въ память возсоелинен1я Унатовъ 
съ `Православною` Церковью................. 

ПосЗтилъ важнЪйпия святыя мЪета въ о 
съ Высочайшаго разрзшешя......... НО 

Объявлено ему Высочайшее удовольетв1е 
Государя Императора, по случаю доложен- 
ныхь Его Величеству свЪздфй о посвщенш 
святыхъ мФеть въ Росеи и о состоянии Литов- 
ской епархш, — отношенемъ оберъ-прокурора 
Свят$йшаго ' Сунода отъ........ А 

Объявлено ему тоже Высочайшее удоволь- 
стве, по случаю донесеня объ успЪшномъ рае- 
пространени между возсоединеннымъ духовен- 
ствомъ обычаевъ древлеправославныхъ,—отноше- 
немъ оберъ-прокурора Святфйшаго Празитель- 
СТО ОО О = 

Высочайше назначенъ присутствующимъ въ 
секретномъ комитет$ по дЪламъ о раскольникахь 
и отступникахъ отъ Православ1я............. 

Положено производство ему вознатраждешя 
по 1339 руб. 3 коп. сер. въ годъ, за переданныя 
въ казну имЪ ня, по указу Святзйшаго Сунода отъ 

За «ревностную заботливость объ устройствЪ 
ввЪренной ему епархи и пламенное усерше къ 
пользамъь Православной Церкви и отечества», 
Всемилостив  йше сопричиелень къ ордену 
св. Владимра первой степени............... 


М®еяцы 
Годы: И 


числа. 


1840! Апр. 6. 


1341 Март. 23. 


1841! Март.28. 


1841 Март: 28. | 


18421 Мая 14. 


18421! Авт. 10. 


1849] Окт. 27. 
1342 Нояб. 18. 


842 Дек. 15. 


1843 Аш. 9. 


Имя, санъ и какой 

епархи. Лфта отъ 

роду, знаки отлич1я и 

получаемое содержа- 
не. 


Гдф родился, чей 


сынъ и какъ име- 
новался въ мЪ. 


ховной академи ОЕ АЕ 
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Гдф обучался, когда и съ какою степенью кончилъ курсъ 

наукъ; когда и гд$ постриженъ въ монашество и получилъ 

священнослужительскя степени; когда и каюмя проходиль 

должности по училищвому и епарх1альному вЪдометвамъ; 

когда и гдЪ хиротонисанъ во епископа, когда возведевъ въ 

арх1епископа и митрополита; кашя и за что въ продолженше 
всей службы получалъ награды ? 


Осматриваль епархш Могилевекую, Минекую 
и Полоцкую по Высочайшему повелфню. 
Избранъ въ члены Копенгагенскаго Общества, 
СЗверныхь Антикварлевь, {ее 
Объявлено ему Высочайшее удовольетв!е, 
по случаю доложенныхъ Государю Импера- 
тору свЗдЪн, предетавленныхъ послЪ осмотра 
возсоединенныхъ епархий, —отношенемъ оберъ- 
прокурора Святзйшаго Сунода отъ........ И 
Высочайшимъ рескриптомъ, по случаю ав 


тя БЪлоруееко-Литовекой духовной коллеги, изъ- 


явлена ему совершенная Высоко-Монаршая 
признательность «за постоянные и неутомимо- 
ревностные труды по оной коллеги».......... 

Избранъ въ почетные члены Казанской лу- 

За пожертвованный капиталъь 1500 рублей 
серебромъ въ пользу Попечительства о бфдныхъ 
духовнато зван1я Литовекой епархии, ‘изъявлена 
ему «признательность» Святфйшаго Сунода, какъ 
«за дфйств!е, происходящее отъ извЪстной благо- 
попечительноети о благф ввфренной ему паствы» 

Назначенъ священно-архимандритомъ Овато- 


Духова Виленекаго монастыря по Высочай- ! 


шему повела с .. 
Избранъ въ почетные члены Виленекаго Чело- 
взколюбивато Общества ое 
ВсемилостивЪ$йше пожалованъ ему алмаз- 


| ный крестъ для ношен1я на клобукЪ, за «неуто- 


мимую ревность и распорядительноеть къ долж- 
ному устроен1ю важной, вв$ренной ему епархии, 
въ западномъ краз имперш», при Высочай- 
шемъ рескрипт%........ и А 

Осматривалъ епархи Могилевскую, Минекую 
и Полоцкую по Высочайшему повелЗн!ю..... 

Объявлена ему «совершенная признательность» 
СвятЪйшаго Сунода, за ‹февностное, вполнз 
соотв$тетвующее видамъ высшаго духовнаго 
начальства исполнен1е› Высочайшаго повел$- 
н1я, по обозр$ю Могилевской, Минской и По- 
лодкой епари .. 


М»ъеяцы 
Годы. и 
числа. 


1843 Апр. 26. | 


1843| Апр. 28. 


1843! Гюля 7. 


18431 Авт. 14. 


1844| Мая 11. 


1844 Окт. 23. 


1845 Март. 14. 


1845 Апр. 8. 


1845| Апр. 14. 


1845 Апр. 19. 


1845 Нояб. 30. 


Имя, санъ и какой 

епархии. Лфта отъ 

роду, знаки отличя и 

получаемое содержа- 
ше. 


чей 


Гдв родился, 


сынъ и какъ име- 
новался въ м!р$. 
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ГдБ обучался, когда и съ какою степенью кончиль курсъ 

наукЪ; когда и гдз постриженъ въ монашество и получилъ 

свяшеннослужительскя степени; когда и каюмя проходилъ 

должности по училищному и епарх!альному вЪдомствамъ; 

когда и гдЪ харотонисанъ во епископа, когда возведенъ въ 

арх!епископа и митрополита; какя и за что въ продолжен!е 
всей службы получалъ награды? 


Именнымъ Высочайшимъ указомъ, даннымъ 
Святфйшему Правительствующему Суноду, по- 
велфно быть ему членомъ онаго.......... И 

Объявлена ему «признательность» Святфйшаго 
Сунода за завфщанный въ пользу Виленскаго 
Свято-Духова монастыря капиталъ 3000 рублей 
ООО а: а 

Получилъь признательность Русскаго Геотра- 
фическаго Общества за доставленныя этногра- 
ЗОО ВН СВ Ох ре сахаа $ 

Осматривалъь епархи Мотгилевскую, Манскую 
и Полоцкую, по Высочайшему повел ню... 

За «неуклонные подвиги на особенно важномъ 
поприщ$ управлен1я ввфренною ему епарх!ею, 
неутомимое дЪйствоване къ утвержден!ю ея 
блатосостоян1я, и доблестное служеше Право- 
славной Церкви и отечеству» Всемилости- 
вфйше пожалованъ алмазными знаками ордена, 
святато Александра-Невскаго............... 

Поступилъ въ комплектъ по ордену св. Алек- 
сандра-Невскаго для полученя пенсона . по 
500 рублей серебромь въ годъ съ...... о 

Избранъ въ почетные члены Император- 
скаго Русскаго Географическато Общества. ... 

Объявлена «особенная признательность» Свя- 
тфйшаго Сунода за пожертвоване Литовской 
семинар книгь на цфну свыше полуторы ты- 
сячи рублей серебромъ, какъ «за новый знакъ 
усердля къ пользамъ Литовской семинар!и»..... 

За «пламенную ревность къ Православ1ю, при- 
верженность къ престолу, благоусп®шныя дЪИ- 
стая при возстановлени Православной 1ерархш 
въ странЪ древняго достоянйя Церкви нашей, и 
неутомимыя заботы объ утверждеви въ духов- 
ныхь паствахъ праотеческой вфры» возведенъ 
въ санъ митрополита; при чемъ Всемилости- 
вфйше пожалованъ бфлымъ клобукомъ, укра- 
шеннымъ крестомъ изъ драгоц$нныхъ камней. . 

Высочайше утвержденъ вице-президентомъ 
Виленекаго комитета Общества Попечительнаго 
0 торома соя 


К К КК В К 


М»ъсяцы 

Годы. И 
| числа. 
1847| Апр. 1. 


1848 Март. 31. 


1347 Нояб. 27. 


1849 Март. 17. 


1849 Апр. 9. 


1849 Сент. 1. 


1851! Мая 20. 


1851! Авг. 7. 


1852 Март.30.1 


1852 Апр. 9. 
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Имя, санъ и какой 
епархш. ЛФта отъ 
роду ‚› знаки отличия и 

получаемое содержа- 
не. 


Гдъ родился, чей 


сынЪъ и какъ име- 
новался въ м5. 
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ГдЪ обучался, когда и съ какою степенью ковчилъ курсъ 

наувъ; когда и гдЪ постриженъ въ монашество и позучиль 

священнослужительсмя степени; котда и вакя проходилъ 

должности по училищному и епархальному вФдомствамъ; 

когда и гдф хиротонисанъ во епископа, когда возведенъ въ 

арх1епискола и митрополита; какя и за что въ продолжен!е 
всей службы получалъ награды? 


Объявлена ему «благодарность» Государя 
Императора за пожертвоване на военныя по- 
требности, во все продолжене войны, половины 
производящатося по штату архерейскаго жало- 
ванья т. е. по 2000 рублей серебромъ въ годъ 

За «неуклонное стремлен1е ко благу отечеет- 


венной Церкви, пламенное усерле къ престолу, ` 
- неусыпное бодрствоване на страж ввЪфреннаго 


ему духовнаго стада и дфйствоваюе съ непоко- 
лебимою твердост1ю къ охранев1ю ето и вкоре- 
неню въ немъ спасительнато ученйя взры Пра- 
вославной» Всемилостивфйше сопричисленъ 
къ ордену святаго апостола Андрея Первозван- 
В о. 

Получиль бронзовый наперсный крестъ на 
Владимтфекой и медаль на Андреевской лентахъ 
въ память войны 1853—1856 годовъ......... 

Поступиль въ комплектъ по ордену св. Ан- 
дрея Первозваннаго для полученйя пенс1она по 
800 рублей серебромъ въ годъ, съ прекраще- 
н1емъ получавшагося по ордену св. Александра- 
Невекаго по: 500’ рубщей ее, и. х 

Избранъ въ почетные члены конференция 


Еевекой духовной академ... ...... у. ь. 
Избранъ въ почетные члены Императорской 
С.-Петербуртской академ наукъ........... : 


По Высочайшему повелн1ю вызванъ въ 
С.-Петербургъ, для присутствованя въ СвятЪй- 
шемъ СунодЪ срокомъ на одинъ годъ......... 

По случаю. Высочайшатго въ 30 день ап- 
рЪля 1860 года разр$шевя на отлучку изъ 
С.-Петербурга во ввфренную ему Литовскую 
епархю обозрфлъь на возвратномъ пути въ 
Вильно по Высочайшему повел$ню Могилев- 
скую и Полоцкую епархии... ан е 


М$еяцы 


Годы. и 
числа. 


1854 Авг. 97. 


1856] Авт. 96. | 


1856] Авг. 26. 


1857| Янв. 1. 
1857 | Дек. 20. 


1857| Лек. 99. | 


1859 Сент. 96. | 


1860| Апр. 30. | 
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«№ >25. } 


`Отношене Д. Н. Блудова отъ 3 ‘мая 1829 за № 826, о пожаловани 1,000 р. сер. 
на первоначальное обзаведене. 


ПреосвященнЪйний Владыко, 
Милостивый Государь мой, 


_Его Императорское Величество по вееподданнЪйшему докладу моему 
всемилостивЪйше пожаловать соизволилъь Вашему Преосвященству на путе- 
шеств1е и первое въ епарх1и обзаведене единовременно тысячу рублей серебромъ. 

Объявивъ с1е Высочайшее повелЪн1е г-ну министру финанеовъ, я полу- 
чилъ уже отъ него увфдомлене, что о выдачЪ вамъ всемилостивЪйше пожа- 
лованныхъ тысячи рублей серебромъ предписано главному казначейству. 

Извфшая вабъ о семь, считаю долгомъ присовокупить, что касательно 
постояннато содержантя для Вашего Преосвященетва я, испросивъ Высочайшую 
волю, сообщиль оную г-ну миниетру финансовъ и, по получени отъ него отзыва, 
не оставлю въ свое время вамъ о томь сообщить. 


ИмЪю честь быть съ истиннымъ почтентемъ 
Милостивый Государь мой, 
Вашего Преосвященетва, 


покорнфИшимъ слугою Д. Б4удовв. 
3 мая 1829 г. 


Его преосвященству викарному епи- 
скопу БЪФлорусской Г. У. епархи Тосифу 
ОЪмашЕ$. 


.\№2 С. 


Отношене Д. Дашкова отъ 20 мая 1829 за № 968, о производств жалованья 
: по, 1,000 руб. серебромъ. 


ПреосвященнЪйпий Владыко, 
| | Милостивый Государь! 
При возведени Вашего Преосвященетва въ санъ викарнаго епископа, Бфло- 
русекой Греко-Унитской епархии, блатоугодно было Государю Императору 


изъявить Высочайшую свою волю, чтобы Вамъ сверхъ столовыхъ денегъ, коихъ 
5 | 36* 


О 


Вы получаете по сту рублей ‘въ мЪеящь асигнащями, производимо было изъ 
казны жалованье по тысячЪ рублей веребромъ въ годъ, съ возвратомъ сихъ де- 
негъ изъ духовныхъ фундушей, когда си фундуши будуть приведены въ извФет- 
ность и управлене оными устроится на основаюи мнфвя Государетвеннаго 00- 
вЪта, Высочайше утвержденнаго 5-го января сего года. 

НынЪ г. министръ финансовъ увфдомляетъ меня, что онъ предпиеалъ Моги- 
левской казенной палал® о производств Вамъ сего жалованья съ 21-го минув- 
шато апр%ля, требуя дать знать министерству финансовъ, какъ скоро наступить 
возможность довольствовать Васъ жалованьемъ прямо изъ фундушевыхь дохо-_ 
довъ и возвратить изъ оныхъ въ казну ту сумму, какая произведетея въ выдачу 
Вамъ. | . 

Извъщая Ваеъ о семъ, имЪю честь быть еъ истиннымъ почтенемъ 
Вашего Преоевященства 


покорнЪйшимъ елугою Д. Даиковд. 
20-го мая 1829 г. | 


=” 


Его преосвященству викарному епи- 
скопу БЪлорусской Греко-Унитской епар- 
хи Тосифу СфмашЕЪ. ' 


.\> =. 


Кошя отношеня А. Шишкова отъ 17 декабря 1827, о награждении ее 
брилантовымъ крестомъ и пожаловани- столовыхъ. 


`ВысокопреосвященнЪ ний Владыко, 


Милостивый Государь. 

Я имфлъ ечает1е докладываль Государю Императору, что Ваше Выеоко- 
преосвященетво, отдавая справедливость усердной службЪ протолерея СЗмашки 
по 2-му департаменту Римеко-Католической коллеги, гдф сей духовный ВЪ 
звави засфлателя оказалъ отличныя способности и ревность, ведя себя съ при- 
иЪрнымь благонравемъ, совершенно вамъ извфетнымь — испрашиваете ему на-. 
гражден1я, соотвЪтетвеннаго его заеслугамъ. 

Его Императорское Величество, во вниман!е къ ходатайству ваего 
Выеокопреосвященетва, всемилостивЪйше пожаловать соизволилъ протолерею 
СЪмашкЪ наперсный крестъ, украшенный бриллантами. 

При таковомъ особенномъ отличи сего духовнаго, я поставиль себ въ 
обязанность довести до Высочайшаго свфдЪня, что онъ получаетъ на все со- 
держане не бол№е 1500 руб., и Его Величеству благоугодно было явить прото- 
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1ерею СЪмашев Императорскую щедроту назначентемь ему на, столь по ету руб- 
лей въ мЪеяць, пока откроется для него духовная бенефиця, коей доходами 
могъ бы онъ безбЪдно себя содержать. 

Вывокомонаршую милость с1ю, послёдовавшую въ 6 день сего декабря, 
я покорнЪйше прошу Васъ, Милостивый Государь, объявить прототерею СЪмашЕ$, 
и возложить на него препровождаемый у сего крестъ въ присутствии 2-го депар- 
тамента Римско-Католической духовной коллеги. 

Я совершенно увЪренъ, что онъ, удостоясь получить отъ ВсемилостивЪ й- 
щаго Государя толь отличную награду, потщится оправдать въ полной мЪрЪ 
лестное для него засвидЪтельствоване Вашего Высокопреосвященства предан- 
ностпо къ Высочайшей державЪ Его Императорекаго Величества и ис- 
полненемъ прямыхъ обязанноетей по духовному звантю евоего обряда. 

Г. министръ финансовъ аееигновалъь ему столовыя деньги изъ главнаго 
казначейства съ 6 декабря, кои и будутъ отпуекаемы ежемфеячно по требова- 
ямъ коллеги. 

(На подлинномъ написано тако): съ вовершеннымъ почтентемъ имфю честь 
быть вашего Высокопреосвященства покорнЪфйпий слуга Александуь Шишковъ. 
№ 2002. Лекабря 17-го дня 1827 года. 

Сля кошя выдана Римеко-Католической луховной коллеги изъ 2-го депар- 
тамента въ слЪдетве резолющи онатго, 19-го декабря 1827 года состоявшейся 
засфдателю онаго же департамента прото1ерею Тосифу СЪмашкЪ; о чемъ за над- 
лежащимь подписанемъ и съ приложешемь казенной печати свидфтельетвуется. 


Декабря 23-го дня 1827 года. | 
Митрополитъ /осафате Булакс. 
Секретарь Л/ихаиль Конктвичд. 
(М. П.) 


Его высокопреосвященству митропо- 
литу Греко-Ун1атекихъ церквей Тосафату 
Булгаку. 


.\ =. 


Отношене Д.Н. Блудова отъ 5 декабря 1829 за № 2073, о пожалованм полнаго 
архерейскаго облаченя. 
„ ПреосвященнЪйний Владыко, | 
Милостивый Государь. 
Его Императорское Величество соизволилъ изъявить высочайшую 
волю пожаловать Вашему Преосвященству полное арх1ерейское облачене выфет% 
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въ митрою и посохомъ, повельвъ сдфлать все ‘4е оть Кабинета Его Вели- 
чества. 

Принятыя ных» въ Кабинет® еш облаченя, въ прилагаемой записк® озна- 
ченныя, препровождая къ Вашему Преосвященству, считаю долгомъ присовоку- ›. 
пить, что митра и. повохъ, какъ ув домляетъ меня г. миниетрь Императорекаго 
Двора, приготовляются и векор» будуть доставлены. | 

Имъю честь быть еъ совершеннымъ почтентемъ, 
Милостивый Государь, 
Вашего Преосвященства 


| покорнфИшимъ елугою А. Б4д068. 
5 декабря 1829 года. 


Его преосвященству викарному епи- 
скопу БЪлорусекой Греко-Утатекой епар- 
хи Госпифу СЪ$машЕ$З. 


_ Реестръ архЛерейскимь облаченямъ, общитымъ въ приличныхъ м%етахъ 
золотымъ гасомъ, приготовленнымь для г. викарнаго епископа БЪлорусской 


Греко-Унатской епархии Тосифа СЪмашки. 
: 
Изъ парчи серебряной съ золотомъ: 


1. Сакосъ съ вышитымъ золотымъ крестомъ. 
2. Палица съ тремя золотыми небольшими кистями и съ выши- | подшиты 
Тымъ золотымъ крестомъ. 


3. Поясъ. оЪлою 
4. Поручи. | 
5. Большой омофоръ изъ сверебрянаго фризе съ золотою бахра- тафтою. 


МОЮ И СЪ пятью вышитыми золотыми крестами. 
6. Подризникъ изъ серебряной объяри. 


Надворный совфтникъ Александюз Иванове. 


.\ 29. 


Отношене Д.Н. Блудова отъ 18 декабря 1829 за № 2171, съ препровожденемъ 
епитрахили къ архерейскому облаченю. 


Преосвященн®Ипий Владыко, 
Милостивый Госудаль. 


Въ дополненте къ доставленнымъ мною Вашему Пубосвященству при отно- 
шени отъ 5-го сего декабря облаченямъ, имфю честь препроводить приготов- 
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ленную въ Кабинеть Его Инператорскаго Величества епитрахиль изъ парчи 
серебряной съ золотомъ, общитую золотымъ гасомъ и бахрамою. 


ИмЪю честь быть съ совершенным почтешемъ, 
Вашего Преосвященства 


покорнЪйшимъ слугою Д. 5.40065. 
18-го декабря 1829 года. 


Ето преосвященству викарному епи- 
скопу БЪлорусской Греко-Ун1атской епар- 
хи Тосифу СЪ$машк$. 


.\> 50. 


Отношене Д. Н. Блудова отъ 24 января 1830 за № 159, съ препровожденемъ 
митры и посоха. 


ПреосвященнЪйпий Владыко, 
Милостивый Государь. 


Въ дополненте къ доставленнымъ мною при отношеняхъ отъ 5-го и 18-го 
декабря минувшаго года арх1ерейскимь облачеямьъ, Веемилостивйше пожа- 
лованнымь Вашему Преосвященству, препровождаю къ Вамъ полученныя мною 
изъ Кабинета Его Императорскаго Величества митру и поеохъ, проея о по- 
лучени оныхъ меня увЪфдомить. 

ИмЪю честь быть съ совершеннымъ почтенемъ, 
Милоетивый Государь, 
Вашего Преосвященетва 


покорнфйшимъ слугою Д. Б.40065. 
24 января 1830 г. 


Ето преосвященству епископу Б$ло- 
русекой Греко-Уватской епархш Тосифу 
ОЪмашез. 


.\^ 31. 


Черновое отношене къ Д.Н. Блудову отъ 30 сентября 1830 г., объ осмотр Греко- 
Унитскихъ семинарй и духовныхъ училищъ. 


Ваше Превосходительетво! 


- Кончивъ порученный мн осмотръ обфихь Греко-Унитскихь семинарий, 
долгомъ поетавляю донеети Вашему Превосходительетву о дЪйствительномъ со- 
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стоянш сихъ заведеюй. ОнЪ, представленныя вЪ совокупности, тЪмъ въ яенЪй- 
шемъ окажутся видз. | 

БЪлорусская семинарля существуеть уже 24 года, Литовская только два; 
въ первой имфлоеь въ истекшемъ учебномъ году 185 семинаристовъ, въ послд- 
ней 180. Подобный перевЪеъ на сторону Литовской семинарии окажется и во 
многихъ другихъ отношентяхъ. | | 

БЪлорусекая веминарля до нелавняго времени мало обращала внимане выс- 
шаго начальства, а завиеЪла совершенно отъ распоряженя мфстныхъ архлереевъ. 
Она не имзла даже предписанныхъ правилъ для своего управленя; но руковод- 
ствовалась смфеью обыкновенй, занятыхъ отъ свЪтекихъ и 1езуитекихъ училишъ, 
& также Римекихъ семинарий. Только въ 1828 году, съ открытемъ Литовской 
семинари, предназначены для Греко-Унитскихъ духовныхъ училищъ Выеочайше 
утвержденные уставы духовныхъ училищь Греко-Росескаго исповфдавля. 

Уставы сли по чаети нраветвеннаго управленя въ полномъ уже дЪйетви 
по обЪимъ семинарлямъ, и учрежденный оными надзоръ за поведентемъ учениковъ 
принееъ видимую пользу—я нашелъ вообще примЪрно благонравное поведене. 

Экономическое управлене зависитъ отъ семинарскихъ правлений только по. 
части внутренняго распоряженя, и с1е производится на, основаниг устава; но за- 
тотовлене и благовременная доставка продовольственныхъ припасовъ и денегъ, 
равно починка семинарекихъ и каеедральныхъ здаюй, состоитъь въ вёдЪаи за- 
вдывающихь фундушами семинарй — въ ЛитвЪ Жировицкой комифи, а въ 
БЪлоруеи епископа Мартусевича. Таковое раздЪлевие въ Литовекой семинарии, 
гдЪ ректоръ оной есть вмЪетЪ членомъ комиеи, управляющей фундушемъ, ни- 
какого не приносить вреда: все доставляется въ совершенной исправности, 
каеедра и семинарекля строевя по большей части воздвигнуты изъ прежняго 
_ запустьюя и оканчиваются уже починкою; но въ семинар БЪлорусекой на вея- 
комъ шагу оказывается противное: продовольственные припасы доставляются не 
во время, съ значительными затруднентями, часто въ худомъ качеств%; семинар - 
свя строешя запущены; по недостатку нужной прислуги всюду господетвуетъ 
нечистота и безпорядокъ, а каеедральный соборъ представляетъ самую О$дность— 
это естественно: правлене семинарли часто не имфетъ емЪлости входить ЕЪ сво- 
ему пастырю съ предетавленями, еобетвеннато его интереса касающимися, а сей, 
обремененный дЪлами, не всегла можеть во время помнить о нуждахь семинарии. 
Къ сей разности экономическаго управленя отношу я по большей части замЪ- 
ченную мною разницу и въ соетояни здоровья воспитанниковъ, на фундушевомъ 
содержанши состоящихъ: въ Жировидахъ они предетавляютъ вообще бодрый и 
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здоровый видъ, & больница почти пустая; въ Полоцк же на лицахъ видна вя- 
лость, и въ больницв веегда при мнф имфлось отъ четырехь до восьми семина- 
ристовъ, хотя въ ПолоцкЪ даютъ воспитанникамъь для обфда три кушанья, Въ 
Жировицахъ два простыя. Слфдующее изложение представить еще въ большей 
яености разность экономическаго управления обфихъ семинарий. 

Я истребовалъ отъ семинарекихь правлешй за поелфдь!й годъ подробныя 
вфдомости о поступившихь въ распоряжене оныхъ деньгахъ и разнаго рода про- 
довольственныхъ припасахъ, съ означенемъ симъ послЪднимъь цфны, на мфет$ 
бывшей. По симь вфдомостямъ видно, что правленями семинарий въ теченте 
цълаго года принято денегъ и веякато рода припасовъ — БЪлорусекой на 28,755, 
а Литовской на 24,707 фр. ав.; и если принять въ уважене, что мног1е припасы 
оцЪнены Бфлорусскимъ правленемъ дороже противу правленя Литовской семи- 
нар, то выйдетъ, что Жировицкая комиея въ существЪ  доставляеть сему 
послфднему правлентю не меньшее пособ1е, какъ епископъ Мартусевичъь БЪлорус- 
скому. Отъ сихъ пособй содержимы были веминарш и каоедральные штаты. 


‚ Но въ Жировицахъ имфлоеь семинариетовъ на полномъ и неполномъ фундуше- 


вомъ содержани 100, въ ПолоцкЪ 95; тамъ содержится многочиеленный ка- 
ведральный штатъ, въ ПолоцкЪ почти незначущий; да и учители семинарий ВЪ 
Яифровицахъ пользовались гораздо значительныйшимь жалованьемъ, чиЪ въ 
ПолоцкЪ. За то правлене БЪлоруеской семинари изъ означенныхъ 258,758 р. 
должно было продовольетвоваль столомъ и помфшенемъ весь, изъ 12 06е0бЪ с0- 
стоящий, консистореклй штатъ, коего содержание лежить прямо на отчетЪ архие- 
рейскаго фундуша. Итакъ БЪлорусская семинартя и каоедра гораздо скуднЪйшее 
получаеть пособ1е, чфмъ Литовская, хотя фундушъ первой гораздо значительнъе 
послфдней. При равныхъ капиталахъ (200,000 р.), имфюя семинари Б%ло- 
русекой соетоятъ изъ 1751 душъ, Литовской только изъ 989—428 изъ сихъ 
послВднихъ душъ приняты Аировицкою комистею въ самомъ худомъ состояви, 
сторонняго вепомоществованя требовавшемъ, едва нын% начинаютъ приносить 
доходъ, и то въ половинЪ епископу Головни елфдующий; тогда какъ первыя со- 
отоятъ въ вздьюи епископа Мартусевича восьмой уже тодъ и по собетвенному 
моему на мЪстЪ удостовЪрентю находятся, по крайней мВрЪ въ сравневш съ дру- 
тими Бфлорусекими имфнтями, въ довольно хорошемъ соетояни. Между тЪмъ въ 
ировицахъ предположено съ 1-го текущаго сентября принять на фундушевое 
содержаше полный, но штату назначенный комплектъ семинариетовъ, въ числъ 
140, иприбавить жалованье учителямъ; тогда какъ епископъь Мартусевичъ, евы- 


лаясь на дарованное всемилостив йше вопомоществовае Б%лоруеской семинар 
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и акадеши 28 ‚000 т., ръшительно отказалея умножить число семинаристовъ на 
фундушевомъ содержанш и только назначилъь прибавку жалованья а. 
однакожъ гораздо меньше противу Литовской семинар. | 

Изъ сего яено оказывается, что фундушь БЪлорусской семинари мене 
соотвЪтетвуеть цфли своего предназначеня, чЪмь Литовской. Я не могу сего 
приписать чему другому, какъ состоянию онато въ непосредственномъ управлени 
мфетнаго архлерея, въ смБшенти съ прочими ето имфнаями. 'Таковое управлене 
не столько еще наносить вреда скудостшю способовъ, доставляемыхь на содер- 
жан!е семинарти, сколько поставленемъ сего заведентя въ’ совершенную зависи- 
мость отъ арх1ерея и тфиь столкновенемъ, каковое должно всегда существовать 
между долгомъ евятителя и интересомъ управителя. Веякое распоряжене на- 
чальства принимается какъ нарушене правъ арх1ерея или даже притфенене; 
всякое требован!е семинарскаго правленя, какъ преступлене законовъ подчи- 
ненности, и самое существованте семинарти, какъ тягостное бремя. Предположивь 
даже въ арх1ерев совершенное безкорыстте, блатонамвренность и усердле къ об- 
щему благу, самыя многочиеленныя занят!я по духовной и правительственной 
части не дозволятъь ему столь близко вникать въ управлене имфшями, какъ 
вето тробуеть чаеть экономическая. Л полагаю, что управлене, подобное Жиро- 
вицкой комиеши, было бы вамое соотвфтетвенное также для фундуша Б%лорусской 
семинари и каоедры. Оно, по самому своему составу и той отчетности, каковою 
обязано не только предь высшимъ начальствомь, но и мфетнымь арх1ереемъ, 
могло бы дЪйствовать съ успфхомъ, равнымъ помянутой комийи. Что больше: 
я думаю, что симъ только однимъ способомъ Греко-Унитскля семинарли могутъ 
скоро доетитнуть раз ЗВИТЯ, требующагося настоящимь положенемь сего обряда. 
Предположение о продажЪ или арендь фундушей Греко-Унитекихъ, въ указЪ 
22 апрфля 1826 года изъясненныхъ, никакой не оставляетъ надежды на скорое 
исполнен!е; ла и мЪра ля, по веей вЪроятноети, не доставитъ способовъ, доеталоч-. 
ныхъ для покрытя вефхъ нуждъ, помянутымъ указомь означенныхь. Между т$иъ 
какъ Жировицкая комийя уже и нынЪ, при неустройствЪ фундуша, извлекаетъ 
‚Доходы значительнЪе процентовъ отъ капитала, посл самой выгодной онаго про- 
дажи составиться мотущаго. За подобный уелъхъ и по фундушу Б%$лоруеской 
семинарии я могъ бы поручиться — етоитъ только добрать людей. Дабы имфть 
понят1е о пособляхъ сего фундуща, довольно слфдующато обегоятельства. По 
СИЛЬНЫМЪ ©Ъ моей стороны настоянямъ, нынфшнею весною начата, постройка, дома 
для устройства въ ономъ учебных залъ семинарли, коихъ до сихъ поръ не им%- 
лось. Домъ сей длиною 18, а шириною 8 саженъ, каменный, двухэтажный, 
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0 ВОСЬМИ залахъ съ каменными сводами и двухъ меньшихъ помфщентяхъ; При 


моемъ изъ Полоцка выбыти уже доведенъ подъ крышу, и двЪ залы предполо- 
жено совершенно устроить нынфшнею осенью. На с1ю немаловажную поетройку 
наличныя деньги употреблены почти единственно для покупки желЪза, стекла, и 
найма двухъ стороннихъ каменьщиковъ; остальное все сдълано собственными 
мастеровыми и рабочими, матералы приготовлены изъ собственнаго лфеа и отъ 
‘собетвенной земли— и то безъ замедлентя прочихъ хозяйственныхъ занятй, безъ 
отягощеня крестьянъ, но обыкновеннымъ пригономъ. 

Ежели по экономическому управлению встрЪтились затрудненя, то пра- 
вила устава по учебной части тфиъ болфе не могли быть еще введены во веемъ 
пространств — здфеь нужно было приготовить и учениковъ и учителей. За 
везмь тВмъ, по семинари Литовской порядокъ преподававя наукъ и раепре- 
дфлен!е предметовъ почти уже совершенно сходны съ предписаннымь въ устав; 
вЪ самомь даже духЪ воспитавя едфланы значительныя приближения — остается 
только ввести нфкоторыя, болфе съ цфлью ‘настоящаго образовашя вообразныя 
учебныя книги и давать постепенно учителямъ желаемое направлене; въ чемъ и 
можно совершенно положитьея на благоразуме и усерде ректора семинарли Ан- 
товя Зубко. Несравненно большее замедлеше въ примфненши учебной части къ 
правиламъ уетава нашел я по БЪлоруеской семинарли и счелъ нужнымь едЪфлать 
разныя формальныя по сему предмету распоряженя, о коихъ донесъ коллеги и 
кои долженствуютъ уже быть извЪетны Вашему Превосходительству. Я полагаю, 
что Высочайше дарованные Греко-Унитскимъ семинарлямъ толико для желаемаго 
образованя оныхЪ соотвЪфтетвенные уставы въ течене двухъ лЬтъЪ не только 
могутъ быть введены во веёхъ пунктахъ, но и постояннымъ употребленемъ 
утвердятся. 

Успвхи въ наукахъ по обфимъ семинарямъ найдены мною очень удовле- 
творительные и даже превосходные, если принять въ уважене мфотныя обетоя- 
тельства и скудныя пособля, до нынЪ симъ заведенямъ доставляемыя — это 
вообще, въ особенности же: 

Греко-Унитская коллегля особенное обращала внимане на тщательное 


‚ изучеше въ семинаряхъ русекаго языка, дабы духовенство Греко-Унитское 


могло съ пользою поучать состоянай въ его паствЪ русскй языкомъ и проис- 
_хождешемъ народъ. Въ РЪлорусской семинарти знане сего языка найдено мною 
въ удовлетворительной степени, такъ что науки могутъ на ономъ преподаваться 
съ совершеннымь успфхомъ — и ве неудивительно, ежели принять въ уваженте 
сопредфльноеть БЪлорусскихъ губернй съ Великоросс1йскими и давнее присоеди- 


о 


нен!е оныхъ къ имперш; но я никогда не надЪялея найти подобнаго успЪха 


въ ЛитвЪ, гдЪ руссвй языкъ привыкли считать чуждымь. Правла, что выеппя 
отдфлевня Литовской семиналуи, куда поступили воспитанники изъ польскихъ 
училищь, не много увифли; за то оба отдфлен1я уБзднаго при семинарти соетоя- 
шаго училиша, заключающая болЪе ста учениковъ, начавшихъ здЪеь воснитанте, 
превзошли всякое мое ожидане — почти всЪ предметы преподаются по русскимь 
книгамь—учители едва сами начинаютъ учиться сему языку—и между твиъ не 
уожно желать лучшато успЪха въ наукахъ, каковъ мною найденъ въ семъ учи- 
лишф. Для удостовренля въ семъ я употребилъ вамое строгое ислытане; но, 
получая постоянно умные, смфлые и совершенно удовлетворительные отвЪты, на 
польекомъ ли, или русекомъ язык%, долженъ былъ сознаться, что и я слишкомъ 
былъ предубфжденъ въ семь отношени. 'Тенерь вижу, что причина сего меня 
удивившаго успфха очень естественна: весь Греко-Унитекй народъ говорить 
русекимъ языкомъ БЪлорусскаго или Малороселйскато нар5чля— дфти Унитскаго 
духовенства въ дом своихъ родителей и внф онаго почти единственно слышать 
сей языкъ — они забываютъ оный уже въ польскихъ училищахъ — и тажь не- 
удивительно, что, поступивъ въ семинарю, они столь легко пртучаются къ рус- 
скому языку. Я сифло утверждаю, что преподаван!е наукъ на семъ язык въ 
Греко-Унитекихъ семиналяхъ производилось бы еъ гораздо большимъ успвхомъ, 
нежели на польскомъ, еели бы только приготовить учителей, могущихъ по-русски 
объясняться. 

Въ бытность мою въ ЛитвЪ я замфтиль, что заведенное съ толикими 
усилями и уже на м5рЪ поставленное попечителемъь Виленскаго округа тщатель- 
ное изучене русекаго языка начинаетъ ослабЪваль. Польскле патрлоты объяв- 
ляють оеобенно въ свою пользу, что введене въ училищахъ иностраннаго языка 
виЪето отечественнато необходимо препятствуетъ распространению свЪта наукъ. 
Професеоръ Бобровеюй сказалъ мнЪ, что с1е уже замфчено по вЪдометву Вилен- 
скаго университета въ тЪхъ предметахъ, кои преподаются на русскомъ языкЪ, и что 
ректоръ онаго Пеликанъ, удостовЪривитиеь о томъ лично во время испытан, въ 
_ Виленекой гимназ1и бывшихъ, велфлЪ нЪкоторые предметы преподавать по преж- 
нему на польскомъ язык». Не разсуждаю объ томъ: прежде ли нужны государству 
вЪрные подданные и усердные граждане, или ученые? не лучше ли даже для 
Росси замедлить нфеколько ходъ просвъщешя для пяти губерюй, нежели дозво- 
лить продолжаться въ оныхъ прежнему паправленио воспитаюмя юношества? 
Не входя, говорю, въ и разсужденя, я рфшительно отвергаю предсказываемыя 
худыя поелфдотвя для наукъ отъ введевя для преподаваня оныхъ по вздометву 


Виленскаго университета, русекаго языка. Довольно замфтить, что мы называемъ 
` отечественнымь языкомъ? — это языкъ, употребляемый массою какого-либо народа. 
Но въ такъ называемой еще до нын® Руескими Нолыш%, губерюи: Влевекая, 
Подольская, Волынекая, Гродненская, Минская, Могилевская, безъ-мала Ви- 
тебская, отчасти даже Виленская и БЪлостокская область, заселены народомъ, 
русскимъь по языку и происхождению; почти вся Виленекая и три у%зда Витеб- 
ской— чухнами, латышами и самогитами, столь же мало по польеки, какъ и по 
русски понимающими. И такъ, для считаемаго въ тЪхъ странахъ отечествен- 
нымь польскато языка остается тородъ Вильна, и то не безъ исключеня, не- 
большя онаго окрестности, часть БЪлостокекой области, а также помвщики и 
нЪеколько мелкой шляхты. Не съ большею ли еправедливост!ю можно сказать, 
что употреблене для преподаваня наукъ польекато языка можеть замедлить 
холъ просвфщен1я въ западныхъ губерняхъ? Довольно, кажется, сравнить умнаго 
и трудолюбиваго русекато мужика съ крестьяниномъ вихъ губерний, дабы въ томъ 
удостовриться. Я даже утверждаю, что дЪти и тЪхъ, кои въ вихъ странахъ на- 
зываютъ себя Поляками, по большей части находятся въ томъ точно состоянии, 
какъ духовное юношество, прямо въ Литовекую семина]р1ю на воепитанте посту- 
пившее. Я не говорю о знати, которая въ соетояни окружить дЪтей своихъ об- 
шествомъ Поляковъ и которая впрочемъ не большую имфетъ нужду въ воспитави 
Виленскаго университета; но помфщики, занимающтеея управленемъ собетвен- 
ныхъ имънй, окруженные обыкновенно приелугою изъ собственныхъ креетьянъ, 
& тЬмъ болЪе мелкая шляхта, съ простымъ народомъ въ непрестанномъ е00б- 
щени находящаяся, не могутъ дать дфтямъ первоначальнато чисто польскаго 
воспитаня—и они, ежели не лучше, то по крайней мЪрф равно способны за по- 
ступлешемь въ училище продолжать науки на русскомъ, какъ и польскомъ 
язык — 016 еще больше подтверждается столь близкимъ еходетвомъ еихъ двухъ 
языковъ. Главное препятстве въ многочисленной ученой кастф, для которой 
польское воспитанте есть ремесло, служащее къ пропитантю, и той партш, кото- 
рая составлена или изъ пламенныхь патр1отовъ, ожидающихь возвращеня 
Польши какъ земли обЪтованной, или имфющихъ выгоды въ томъ, чтобы восемь 
руескихъ губерый были нЪфкоторымъ образомъ колонями маленькаго Польскаго 
Царства. Здфеь то надлежит искать источника, откуда происходятъ вс усилия 
и менфе или болБе основательныя причины для поддержания прежняго порядка 
вещей. Ректоръ Пеликанъ замфтилъ, что въ Виленской гимназли нЪкоторые 
предметы преподаются на русском язык® съ малымъ усибхомъ—и вотъ, съ сего 
самотитеко-польскаго города, готовы судить о пяти русскихъ губершяхъ и рае- 
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пространить на оныя вовсе несвойственное распоряжене!!! Безъ сомнЪфвля, что 
введеше фусскаго языка въ сихъ губермяхъ вотрЪтить болышя препятетвия, 
ежели будуть посылать туда по одному или двоихъ рубекихъ учителей: прежние 
наставники, пользуясь пр1обрЪтеннымъ уже довз]руемъ, легко ихъ лишатъ хо]о- 
шаго инфыя и, произведя въ ученикахъ худое расположене, & тъмъ самымъ 
малое прилежане, могутъ послЪ величаться, что польсклй только языкъ можетъ 
доетавить истинное проевъщене.— Нужно непремфнно замфщать тамошнйя учи - 
лища, одно за другимъ, руескими учителями, по крайней мЪрЪ въ большей поло- 
винъ; а между тъиъ распорядиться, дабы обучающтеея въ вфдомствз Виленекаго 
университета не могли быть учителями, разв продолжая нЪкоторое время ученте 
въ русскихъ университетахъ. Перемфщене также учителей западныхъ губернй 
въ вЪфдометво другихъ университетовъ не мало бы могло способетвовать ослаб- 
лено польской ученой касты. Извините, ваше превосходительство, толь значи- 
тельному отступленю отъ моего предмета: система общаго воспитаня въ за- 
падныхь губерюяхъ слишкомъ важное иметь вляне на успЪхъ Греко-Унит- 
скихЪ духовныхъ училищъ, дабы я оной здЪфеь не коснулся. — Обращалось къ 
семина]лямъ. 

Странное дфло! Тамъ, гдЪ столько толкуютъ о вредныхъ послвдетв1яхъ 
для наукъ отъ русскаго языка, никто и не обращаетъ вниманя, что богослов- 
скля науки веюду преподаются на языкЪ латинекомъ, мертвомъ, полуискаженномъ. 
Между тЪиъ поелфдетвля не могутъ быть не видны — я замфтиль @1е и по 
Греко-Унитекимъ семинарлямъ. Въ Бълорусской, мимо тщатлельнато изученя 
лалинскаго языка, нашель я въ богословекомъ отдфлени едва четырехь ИЛИ 
пяти учениковъ, могущихь съ полнымъ успфхомъ продолжать на ономъ учение; 
_въ Литовской и того менфе. Учители стараются вознаградить с1е словесными 
изъяененями на польскомъ язык» и требовантемъ таковыхъ же отъ учениковъ; 
НО 61е вовее не можеть замфнить недостатка учебныхь книгъ на внятномъ для 
нихъ ллалектЪ. Сверхъ того, всф в1и учители есть воспитанники Главной семи- 
нарш. — Они ввели въ Греко-Унитевя семинар преподававе богословекихъ 
наукъ въ томъ пространств и по тЪмъ же книгамъ, какъ въ Виленекомъ уни- 
верситетв, не имвя въ виду ни разлищя между университетомь а семинартями, 
ни приготовления воспитанниковъ, въ и поелфдейя заведешя ноступающихъ. 
Я сдЪлаль нЪкоторыя по сему предмету распоряженя и наставленая, назначиль_ 
вифото латинскихь нфкоторыя руссвя книги; но за вофиъ тВиъ должен 60- 
знаться, что господствующее еще въ пользу латинекаго' языка предубъждене, 
& тЪмъ болЪе недосталокъ хорошихъ русскихъ книгъ по важнЪйшимъ чаетямъ 
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богословскато учешя, еще надолго замедлить совершенное по сей части въ 
Греко-Унитскихь семинарляхъь преобразоване. Мы должны ожидать примфра и 
одобреня отъ Греко-Роеейекя Церкви. Она въ огромномъ своемъ составЪ 
можеть имЪть собетвенную церковную словесность, етоль же независимую отъ 
иноземнаго влляня, какъ внутреннее ея управлеюе. Пора, кажется, уже избавиться 
отъ ига, Малоросойскимь длуховенствомъ изъ 1езуитекихъь училишъ заимсетво- 
ваннаго и въ поелфдетви на всею Росетю распространившагося. Не менфе двад- 
цати тысячъ духовнаго юношества чрезъ десять лЪтъ обучается латинскому 
языку — девятнадцать тысячъ изъ онаго, вЪроятно, не будетъ имфть ни нужды, ни 
даже случая къ, употреблению сего языка. — Но оно обучается по латыни бого- 
слов? — такъ — лабы не понимать, а еще болЪе не быть въ состоянии примфнять 
изучаемаго въ надлежащихь къ своей паствЪ поучешяхъ! Не легче ли назначить 
нфеколькихъ просвЪшенныхъь человфкъ для составлешя по части богословля 
учебныхъ книгъ на русскомъ язык, нежели заставлять двадцать тысячъ юношей 
терять напрасно время, могущее употребиться на изучене предметовъ, гораздо 
важнЪйшихъ для пользы Церкви и государетва? Не можно ли латинскаго языка 
оставить, подобно другимъ, единственно для предназначающихея ‘къ выешему 
образовантю? 

Ежели несовершенство преподаваня богословекихъ наукъ по Греко-Унит- 
скимЪ .семинарлямь заключается въ самомъ предмет, то свЪтекля требуютъ болЪе 
приготовленныхъ учителей. Учители в1и-——вообще изъ воспитанниковъ Главной 
семинарш, почти исключительно богословекимъ наукамъ въ Виленскомъ универ- 
ситетв посвящавшихся. — НФкоторые изъ нихЪ способноеттю и трудолюбемъ 
успфли наградить сей недостатокъ; но большая часть не много соотв тетвуютъ 
своему предназначеню. | 

Устранить изъясненные недостатки учебной части по Греко-Унитскимь 
семина]лямъ было бы поставить оную на степень совершенства; но я обязанъ по- 
вторить, что успЪхи въ наукахъ по симъ заведешямъ и нынЪ очень удовлетво- 
рительны. Меня даже увфряли о преимуществ въ вемъ отношени семинар 
предъ мЪФстными свЪтокими училищами — я по крайней мЪрЪ въ подтверждене 


‘сего мнфнйя замтиль, что ученики свЪтекихъ училишь, въ семинарти поетупивиие, 


почти безъ исключентя отетавали въ учебномъ отношени отъ воспитывавшихся 
постоянно въ сихъ заведеняхъ — в1е разительно въ особенности по недавно от- 
крытой Литовской семинарли: высиия отдфлешя оной ничего не представляють 


‚ особеннато, тогда какъ низиия въ самомъ превосходномъ состоянш. Если бы в1е 


И отнести единственно къ разлию системы наукъ въ духовныхъ и свЪтекихъ 
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училищахъ; то и тогда слфдовало бы предпринять мФры, чтобы духовное юно- 
шество воспитывалось исключительно въ первыхъ изъ вихъ училишъ. 

Ежели 00% семинари сравнить между собою по усифхамъ въ наукахъ воспитан- 
никовъ оныхъ; то Литовская семинартя по ботословекому отдЪленыю должна нз- 
сколько уетупить БЪлорусской, такъ каЕъ въ оную поступили ученики изъ свЪт- 
скихъ училищъ, очень мало въ латинскомъ языкЪ приготовленные; но за то въ 
нисшихь отдлеюняхъ и особенно въ уЪздномъ училищ рЪшительный перевъеъ 
на сторон Литовекой семинарти. (ле послЪднее я преимущественно приписываю 
лучшему соетаву учителей оной семиналли — они почти воб на своемь мЪетф и 


вообще вознаграждаютъ усердлемъ и проевфщеннымъ трудолюбтемъ, чего не по-. 


лучили отъ воспитания; тогда какъ по БЪлорусекой семинарти мнот1е остаются 
учителями единственно по необходимости. (1е также имзетъ свои причины—вВЪ 
ЛитвЪ старались избрать епособныхъ и привязали ихъ въ м$оту ежели не со- 


вершенно хорошимъ, то по крайней мЪрЪ сноснымъ содержанемъ; въ БЪлоруси же. 


самые способные изъ воепитанниковъ Главной веминарти, получая скудное жало- 
ванье въ 100 или 150 рублей и не находя для себя ни видовъ въ будущемъ, 
ни одобреня, оставили учительская должноети и вышли или въ свЪтекое звате, 
или на приходы; а замфщаются годъ отъ года все новыми неопытными учителями: 

Наконецъ, въ самомъ умонаправлени и господетвующемъ духф значитель- 
ная имЪется разница между обЪими семинарями. Въ Жировицахъ замтиль я 
общее рвенше и, такъ сказать, весь жаръ раждающагося института, въ Полоце» 


вакую то холодную медленность, тамъ частные виды соединены съ видами 00-_ 


щаго блага, тутъ, по большей части, господствуетъ въ семъ отношенш исключи- 
‚тельность; тамъ, не уважая на сторонне толки и даже оные презирая, со везиъ 


усерллемъ стараются соотвЪтотвовать благодЪтельнымь намфренямъ веемилоети-_ 


‚вЪйшаго Государя, тутъ во всемъ замфтна какая то осторожность; тамъ мои за- 
иЪфчаня и внушеня принимались со всею готовноет1ю исполнять оные и даже 
предупреждать старалиеь, тутъ я долженъ былъ дЪйствовать офищально и во 
внушеняхъ употреблять болфе власти, нежели убЪждения. 

Ваше превоеходительство не могли не замфтить отдаваемаго мною преиму- 
щества Литовской семинарли предъ БЪлорусекою. УспЪхъ сего заведеня въ 
самомъ дЪлЪ превосходить всякое ожидане — и оно открыто, только отъ двухъ 
лтъ! Въ семь краткомъ времени привели въ порядовъ фундупгь, устроили по- 
мфщене, отыскали способныхь учителей, собрали многочиеленныхь воспитан- 
НИкоВЪ И Поставили сей институтъ на степени, гораздо превосходнЪйшей и видамъ 
правительства болфе соотвЪтетвенной, нежели семинария БЪлорусская, 24 года 
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уже существующая и образованная самыми блатонамфренными пастырями Лиеов- 
скимъ и Врасовскимъ, тогда какъ духовенство БЪлорусекое даже гораздо боле 
Литовекаго приготовлено въ духЪ настоящаго образовашя Гуреко-Унитекой 
Перкви. С1е превоеходное состояше Литовской семинарти есть плодомъ усерд- 
ной и вмЪетЪ благоразумной ревности ректора оной Антошя Зубко и предеЪда- 
теля консистори 'Тупальскаго. Первый изъ нихъ, отличаюнийся честност1ю и 
безкорыетемъ, одушевленный усердлемъ къ общему благу и понимаюний во всемъ 
проетранствЪ благодЪтельные виды правительетва, твердою рукою даетъ веему 
направлен1е; вторый, пользуясь ир1обрЪтенными двадцатилЬтнизь управленемъ 
епархш вляюемъ и опытноето, вефми силами старается исполнять предписаня 
и внушен1я начальства, а даже предупреждать желаня онаго. Ему то я обязант, 
что въ настоящемъ году н$феколько монаховъ - базиланъ будуть обучаться въ 
Литовской семинарли ботословекимъ наукамъ. Я долгомъ поставляю представить 
сихъ двухъ духовныхь чиновниковъ благосклонному вниманию вашего превосхо- 
дительетва: у насъ елишкомъ мало способныхъ и дЪятельно-благонамфренныхъ 
людей, дабы ихъ не отличать. 

Сколько благосостояне Литовской семинар зависить отъ двухъ помяну- 
тыхЪ духовныхь вановниковъ, столько остановка по образованю БЪлорусекой 
происходить преимущественно отъ одного —управляющаго епархею преосвящен- 
наго Мартусевича. Епископъ сей воспитывался у1езуитовъ, и только многочислен-. 
ное семейство, смерт1ю отца осиротзвшее, воздержало его отъ ветупленя въ ихъ 
орденъ. Между тЪиъ, онъ въ течене двадцатилфтняго своего въ ВитебекЪ пре- 
быван1я состоялъ въ тЪенфишей дружбЪ еъ сими отцами и пользовался книгами, 
преимущественно изъ ихъ библлотеки получаемыми. С1я долговременная связь 
образовала рЪшительно и образъ мыелей, и характеръ его: онъ напоенъ пред- 
разсудками, дышетъ правилами своихъ воспитателей. Онъ пристрастенъ къ сему 
ордену до невфроятности; онъ считаетъ оный единственною опорою католицизма. 
— „Я бы охотно отдалъ веф монашескуе ‘ордена, пуеть бы только оставили 1езуи- 
„товъ.... Я бы желалъ искупить ихъ цфною собственной жизни“ -—говоритъ онъ 
часто. ДЪйствя ето’ всегда согласовались съ правилами: онъ главною своею 
заслугою считаеть воспрепятетвовае городу Витебеку присоединиться къ Пра- 
вославной Церкви, и все до сихъ поръ дЪлане его по Греко-Унитской Церкви 
имло какъ бы единственною цфлию — обезпеченте оной отъ угрожающей напасти 
благочест1я. НынЪ онъ совершенно на своежь мфет№. — „Ахъ! почему я не мо- 
ложе? Л быльбы Тосафатомъ“ говорилъ онъ мнЪ. Употребляемыя однакожъ имъ 


средства ежели не столь рфшительны, какъ сего Ушатскаго священномученика, 
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но при настоящихъ обетоятельствахьъ, можетъ быть, оныхъ дЪйствительн®е. Онъ 


не упустить случая, дабы не предостеречь кого-либо изъ Уюматовъ объ угрожаю-. 


щей напасти: увфщаня, наставленя, ласки, презрительныя насифшки, ложные 
слухи и вся мелочная 1езуитская политика употребляются въ дфло, дабы пред- 
ставить въ отвратительномъ видЪ Православе и тьхъ, кои по его мн®н\о оному 
способствуютъ. Оказаны ли Высочайшия милоети для Греко-Унитскато духовен- 
ства и учебных заведен1й? — это вее, только на нЪкоторое время. Послфдовали-ль 
новыя учрежденя* — пфль оныхъ уже истолкована. Таковое поведете не можеть 
не имъть дЪйствля вообще — что жъ въ отношени веминарти? цфль образованя 
коей онтъ- совершенно понимаетъ, которая у него всегда на глазахъ и которой 
какъ воспитанники, такъ и учители зависять отъ него во веЪхъ, лаже самыхъ 
подробныхъ нуждахъ своего содержатя ? Вредныя правила найдутъ всегда обод- 
ренте; олатонамренноеть должна соблюдать вамую етрогую осторожность. Даи 
можно ли желать, чтобы паства возстала противъ своего пастыря? Я самъ пишу 
сле со стЪененнымь сердцемъ. Оньъ человЪкЪ самаго блатонравнаго поведеншя, на- 
боженъ, обходителенъ, евЪдущь, уменъ, мимо етранныхь предразеудковъ, без- 
корыстенъ, честенъ даже, ежели можно такъ назвать нЪняшаго выгоды какой- 
либо парти боле блага своего отечества. Онъ мой пастырь! и долгъ только 
службы и усерле къ Ушатекому дЪлу заставляютъ меня предетавить поведене 
сего арх1ерел. въ настоящемъ видЪ. БВпрочемъ меня утЪшаетъ увЪфренноеть въ 
великолушныхъ правилахъ правительства, которое не смфшиваетъ дЪйетвай, отъ 
заблуждешя совфсти происходящихъ, съ злонамренност1 о; а также надежда, 
что Ваше Превосходительетво можете изыскать самыя кроткля средетва къ пре- 
оБченю вредныхъ послЬдетвй настоящаго образа мыслей преосвященнато Мар- 
тусевича и дать другое натравлене дфламъ, вообще БЪлофрусской епархли и въ 
особенности тамошней семинарти касающимея, которыя повидимому идутЪ въ 


обратномъ емыелЪ. Въ составЪ семинарти я не замфтилъ ни противодфйетвля, ни. 


злонамренности: она сл дуетъ только необходимому влечентю, — и я увзренъ, что 
стоитъ только дать желаемое движене, и она пойдетъь къ преднамфренной цЪли 
гораздо скорЪйшими и надежнзйшими шагами, нежели Литовская, которой над- 
лежащему образованю предстоять вяшипя препоны въ тамошнемь духовенствъ, 
тораздо больше Ъ$лорусекаго измфнившемся, 

Изложивъ такимъ образомъ евостояне обЪихъ Греко-Унитекихь семинартй, 
какъ въ томъ, что онф имъютъ хорошаго, такъ и въ требующемъ улучшенля, я 
должень представить ближайпия средетва, е1е посл днее произвести могуппя. Они 
заключаются въ слздующихь трехъ статьяхъ: а) назначени семинарлямъ доета- 
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точнаго, прочнаго и независимато содержанля, 0) приготовленти учителей, столь же 
въ наукахъ свфдущихъ, какъ и благонамЪренныхъ, с) умножени числа семина- 
ристовъ, далеко еще несоотвЪтетвующато настоящимъ нуждамъ Греко-Унитекой 
Церкви. 

Первое по семинарти Литовекой требуетъ только умножения фундуша; но 
по БЪлорусской, кромЪ сего, нужно еще обратить внимане на управлене онаго 
на изъясненномъ выше оеновани. Бторое устроится лучше всего, если выслать 
въ Санктпетербургсвй или Московсый университеть на одинъ или два года по 
нЪекольку духовных изъ обфихъ епархий, изъ клириковъ, кончившихъ воспитан1е 
въ Главной семинари, а также другихъ, какъ бфлыхъ, такъ и монашествующихъ, 
учительекля должности занимавшихъ, — назначивъ ихъ къ усовершенствован!ю каж- 
даго по 060б0й отрасли наукъ. Во время нынфшней моей поЪфздки, вызывалось 
кЪ сему НЪоколькО ОХОТНИКОВ. Третье вовершится уже самимъ умноженемъ 
воспитанниковъ на фундушевомъ содержани, какъ въ семинаряхъ, такъ по у%зл- 
нымъ училищамъ; но сего еще недовольно — нужно заставить зажиточнЪйшее ду- 
ховенство отдавать сюда дЪтей своихъ на собственномъ иждивени. Я полагаю 
самою лучшею для сего мфрою постановлене: дабы къ первоклаенымъ и второ- 
класнымъ приходамъ посвящаемы были только кончивиие полный курсъ наукъ 
въ семинарии. 

Теперь мнЪ остается просить Ваше Превосходительство не оставить по 
прежнему благосклоннымь своимъ внимашемъ и предстательствомъ у веемилости- 
вЪйшаго Государя Греко-Унитекихъь учебныхъ заведений, на коихъ преимуще- 
ственно лежитъ успъшное образоване Греко-Унитекой Церкви къ преднамЪрен- 
ной благой цфли. Они, ежели не достигли еще совершенства, то по крайней м5рЪ _ 
на самомъ надежномъ въ оному пути. 

Преобразоване Греко-Унитской Перкви началось съ самымъ благопрлят- 
нымЪ усифхомъ; больше даже, нежели можно было ожидать. Оно будетъ продол- 
жаться съ подобнымь же успбхомъ, ежели еще на нЪкоторое время не касаться 
слишкомъ сильно обрядовъ и другихъ внъшностей, веякаго изъ Унатовъ лично 
задфвающихъ. Главное: поставить все дЪло на мЪрЪ, чтобы оно уже не могло 
вепять подвинуться, устроить надежное правлене, приготовить дЪлателей, коихъ 
У наеъ очень и очень мало, устранить’ препятетвля; а тогла вее остальное удобно 
совершится: о семъ я еще боле удостовврилея въ бытность мою нынЪ въ БЪло- 
руби и ЛитвЪ. Предфлы настоящаго донесеня не дозволяютъ мнЪ изложить въ 
подробноети вс свфдЪюя и замфчанля, къ сему предмету относящиялея; но при 


ВСЛкОМЪ случаЪ долгомЪ поставлю представлять оныя, въ коллеги ли или предъ 
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Вашимъ Превосходительетвомъ, съ тзиъ безпристраетемъ и самоотверженемъ, 
вЪ коихъ емфло могу сознаться прелъ самимъ собою и предъ везми, а въ коихъ 
увЪренность начальства есть главнЪИшимъ моимъ желанемъ. 


Викарный епискотз Лосифз Съмаишио. _ 
30-го сентября 
1830 года. 


.\© 2. 


Указъ Греко-Унитской коллеги отъ 9 юля 1830 за № 519, о наблюденм въ Унат- 
скихъ монастыряхъ Восточнаго Чина. 


Указъ Его Императорскаго Величеетва, Самодержца Вееросстли- 
скаго, изъ Греко-Унитской духовной коллеги, его преосвященству викарному 
епископу, присутствующему сей коллеги, предефдателю БЪлорусской консиетори 
и кавалеру Тосифу ОЪмашко. Ся коллегя, слушавъ предложение г. состоящаго 
въ должности Главноуправляющаго Луховными Лфлами Иностранныхь Испов*- 
дай, статеъ-векретаря и кавалера Дмитря Николаевича Блудова, отъ 26 ис- 
текшаго 1юня за № 1194, слБдующаго содержаюмя: „въ Высочайшемъ Его 
Императорскаго Величества указЪ, данномъ Правительствующему Сенату 
22 апрфля 1828 года объ устройств правлешя Церкви Греко-Унитекой, ска- 
зано: что Греко-Унитская коллегя, завфдывая дфлами сей Церкви въ Росети, 
_имфетъ тщательно наблюдать, чтобы установленя оной, чинъ богослужения и весь 
порядокъ церковнаго правленя, былъ сохраняемъ отъ введен1я какихъ либо чуж- 
дыхъ, несвойственныхь Греческимь обрядамь обычаевъ, на точномъ основани 
положившихъ начало Уни грамотъ 1595 года. — Греко-Унитекая духовная кол- 
лег1я доносила ему, г. состоящему въ должности Главноуправляющаго Духовными 
ДЪлами Иностранныхъ ИсповЪданй, что о приведенти главнъйшихъ положенй 
сего Высочайшаго указа въ исполнен1е сдЪланы ею надлежаня предписаня 
подвЪдомственныиъ епархлальнымъ начальствамъ. — Не смотря на в1е видно, что 
нЪкоторые изъ духовныхъ Греко-Унитскихъ, и оеобенно монашеетвующе чина 
вв. Василя Великаго, не вездВ съ точностно наблюдаютъ правила и древе об- 


ряды богослужения на языкЪ славянскомъ, народами русскаго племени свято-по- 


читаемые. Въ нынфшей проЪздъ Государя Императора чрезъ городъ Умань, 
когда Его Величество прикладывалея ко кресту, игуменъ Унитекй, съ крес- 
томъ въ рукахъ, возгласилъ по латинеки: „У1уаф Вех ш аефегиит.“ Всякое изъ- 
явлеве вЪрноподданническаго уеердля безъ сомнфнйя достойно похвалы; но не- 
прилично служителю алтаря, при священномъ обряд, употреблять другой какой 
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либо языкъ, кромЪ того, на коемъ по уетавамъ церкви долженетвуеть отправлять- 
вя богослужене, — и онъ, г. состояний въ должности Главноуправляющахго, обя- 
занъ предложить коллеги, чтобы в1е было повсемфетно и строжайше воспрещено. 
Изъ сего общаго правила слфдуетъ исключить только проповЪдане и обученте 
Закону Божию; но и въ сихъ случаяхъ имфетъ быть употребляемъ языкъ, коимъ 
товорять мфетные жители, прихожане церкви. Замфчено также, что въ томъ же 
Уманьскомъ монастырЪ ллаконы носятъ стихари короткле, немного пониже ко- 
лЪнъ, болфе сходные съ облаченемъ по обряду Латинскому, хотя на основани 
положенй указа 22 апрзля 1828 года духовенство Греко-Унитское обязано во 
всфхъ обрядахъ, слфдотвенно и въ облачени священно-служителей, сообра- 
жаться въ точности съ установлешями Перкви Восточной. Греко-Унитекая кол- 
лемя имфетъ донести г. соетоящему въ должности Главноуправляющаго Духов- 
ными Д%лами Иностранныхъ Испов$ дай о распоряженяхъ своихъ, велфдетвуе 
сего предложеня.“ При чемъ докладывана справка. Приказали: Изъ дЪлъ 
Греко-Унитекой духовной коллеги видно, что коллегя, приводя въ исполнене 
Высочайний Его Императорекаго Величества указъ 22 алрфля 1828 
года объ устройств правлеюмя Церкви Греко-Унитской, 11 мая того жь года 
предписала епархтальнымь епископамъ, консисторлямъ и провинцаламъ тщательно 
наблюдать за точнымъ исполненемъ сего Высочайшаго указа, а тфиъ самымъ 
установленй и обрядовъ Церкви Греко-Унитекой. ВелЪфдетв1е’ сего епарх1аль- 
ныя начальетва донесли: конеисторля Литовекая, что вышеозначенный указъ 
разосланъ ко всВмь деканамь и монастырекимь начальникамъ, для объявленя 
онато съ подписками всему духовенству, коему поставлено въ непремфнную обя- 
занноеть пещиеь о надлежащемъ ревностномъ исполнеши установлений своего об- 
ряда; а консиеторля БЪлорусская, что ею подтверждено деканамь и настояте- 


лямъ монастырей базиланскихъ , чтобы богослужеше во всёхъ церквахЪ ихъ 


вЪдометва совершаемо было непремфнно по чину Греческому. Объ исполнени съ 
надлежалцею точносттю вышеозначеннаго указа 22 апрфля 1828 года, яко залога 
благоденетвля Церкви Греко-Унитекой, было коллетею подтверждаемо по ея вЪ- 
дометву, по поводу установлешя новаго порядка выбора членовъ въ консистории. 
Наконецъ, въ подробной инетрукци для провинщаловъ, коллегя предписала 
между прочимъ наблюдать, чтобы поступающие въ монахи имфли достаточное 
познанте въ языкЪ славянскомь и уставахъ Перкви Греческой, и особенно пе- 
щись какъ объ утверждени въ обителяхъ догматовъ и обрядовъ Церкви Грече- 


‚ СКО, такъ и объ уничтожени везхъ чуждых, несвойственныхь основнымъ зако- 


ноноложешямъ Перкви Греческой обрядовъ и нововведений; но какъ нынЪ откры- 
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лось, что, не смотря на ве® см подтвержденя коллеги Греко-Унитекой, нЪкото- 


рые изъ духовныхъ, и оеобенно монашествующие чина св. Василя Великаго, не 


токмо не вездЪ съ точноетпо наблюдаютъ правила, установленя и древше об- 
ряды богослуженя на языкЪ славянскомъ, но еще замфчаются въ неприличномъ 
отступлении отъ оныхъ: по сему, для прекращеня на предбудущее время дальнЪй- 
шихъ въ Перкви Греко-Унитской безпорядковъ отъ неточнаго исполненля поста- 
новлен!й чина ботослуженя и вообще устава Церкви Греческой, снова, подтвер- 
дить чрезъ епархлальныя начальетва всему ОЪлому и монашествующему Греко- 
Унитскому, духовенству: 1) чтобы оно, при совершении богослуженя и прочихъ 
сващенныхъ обрядахъ, не употребляло инаго языка кромф природнато, свойствен- 
наго Перкви Греко-Унитекой, языка славянскаго; 2) въ проповфдяхъ и въ обу- 
чени Закону Божлю духовенство долженетвуетъ примфнятьея къ нарЪфчио, коимъ 
говорятъ мЪеотные жители, прихожане церкви, заимствуя однакожъ всегда тексты 


изъ св. пивавя на языкЪ славянскомъ, ибо проповфдывать слово Воже народу’ 


на невнятномъ для него языкЪ есть дЪло недостойное христланскато учителя и 


безполезное для слушателей; 3) какъ на основанти положен указа 22 апр®ля 


1828 года духовенство Греко-Унитекое не только въ обрядахъ и богослужении, 
но и въ облачени евященно-служителей должно соображатьея съ установлеюями 
Перкви Восточной, то наистрожайше воспретить веему бФфлому и монашествую- 
_ Шему духовенству дЪлать новыя священныя облаченя, полходяпия или еходныя 
съ облачешями Церкви Западной, поставя въ непремфнную обязанность, чтобы 
въ случа снабженя церквей Греко-Унитекихъ новыми свяшенными облачетями 
соблюдаема была въ точности форма облаченй Церкви Греческой; 4) предпи- 
сать конеисторлямъ сдфлать надлежащее распоряженте объ объявленти вновь духо- 
венству главнфйшихь положений Высочайшаго указа 22 апрфля 1828 года, 
висеть съ нынфшнимъ предписатемъ коллеги, такъ, чтобы отнынЪ никто не 
мог отговариваться незвантемъ оныхъ и своихъ обязанностей, за уклоненя отъ 


коихъ или за неточное наблюдене виновные будутъ подвергаемы отвфтотвен-_ 


ности и взыскано по законамъ, — о чемъ послать указы управляющему Влорус- 
.6кою епархлею епископу Такову Мартусевичу, консистортямъ: БЪлорусской и Ли- 
товской, правлешямъ епархлальныхъ и и Вашему Преосвященству. Поля 
9-го дня 1830 гола. 


Ассессоръ младший соборный протозерей Илнатй Пильховскай. 
Секретарь Лихамо Вонкевиче. 
Повытчикъ Рожновски.. 


О получен донесено отъ 28 того жъ 
1юля за № 39. 
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Печатное пастырское послаше митрополита Булгака отъ 16 декабря 1830, по 
случаю польскаго мятежа. 


ТОСАФАТЪ БУЛГАЕЪ, 


Митрополитъ Греко-Унитскихъ 
Церквей. 


Духовенству бълому и монашествую- 

щему, также всъмь вюрнымь паствы 

нашей, мирь и арлипастьыюское бла- 
зословеше. 


Вобмъ уже извЪетны плачевныя 
происшеетвля въ ЦаретвЪ Польекомъ. 
Народъ, возрожденный, устроенный, 
облатодВтельетвованный  ДАлександ- 
ромъ и Николаемъ, вовлеченъ въ 
ДЪйствля самой ужасной неблагодарно- 
сти. Народъ, славивиийся вЪрност1ю къ 
своимъ монархамъ, очерненъ измЪъною. 
Народъ, коего благополучно еше не- 
Давно завидовали, стоить надъ про- 
пастью бЪдетви! Насъ только ут шаеть 
‘надежда, что виновники настоящихъ 
происшеств\й составляютъ самую не- 
значительную часть польскаго. народа. 
НФеколько людей безъ вЪры и чеети, 
подвизавшихся въ ужасахъ Французской 
революцти; нЪеколько чеетолюбцевъ, вее 
приносящихъ въ жертву своему высоко- 
мЪро; нЪеколько легкомысленныхъ юно- 
шей, ни причинъ, ни поелфдетвай не по- 


ТО7АКАТ ВОТНАК, 


Мефторо116а @теко- Оле К1еВ 
Сетк\т 0. 


биденети $ Дакоптети Писфоилей- 

зйои, и4леё взгузйат  ИПпегпут 

Разису Мазгеу, рокоу % ‘Атсураяег- 
зе Бодоз4аилей8 о. 


Уаоте за узиузИи зтите у 
Кто езбие Ро]зкии мура@ а. Магод, 
\3Кгие570пу, п017а470ту, озурапу рг7ей 
А]ехапага 1’ М1Кота1ла паубоуютбу- 
ети Зазкапи, уаастопу 9715 \ 971610 
пау67аг01еу37еу п1е\ 47166710501. Маго4, 
во $е талузие з7сиуей мегпозаа Ки 


‘з\опа Мопатсвот, зраплопу рода 


идта4а. Магод, Кботесо 1030%1 165262 
пледампо 7274105767010, 5401 па4 рг2е- 
разс1а, п1е5767е36! "Та лева слезйу паз 
пад ета, 7о зргалуеу офеспуев \уурадКом 
11670а670а, 62636 Ёе20 пагоди задала. 
КИкКа 0300 ед с21 1 магу, м окгор- 
позстасв Етапепикеу темо]леут харга- 
м1опусВ; КИка шейпаласусВ  оталие 
э\уеу ат 1су1, софомтуеВ роз\лестб \52у- 
ко змеу №у010310501; КИКаекКотуз]- 
пеу 1110971ейу, петаласеу ротеста аш о 
ргхусхупаей ап? о пазферз\1е гйес2у; 


о 


нимающихь;, нЪФеколько расточителей, 
надфющихея въ общихъь ОЪдетняхъ 
спасти себя отъ конечнато разоренля: 
вооруживъ чернь Варшавекую, при- 
своивъ права законной власти, стра- 
хомъ и злыми навЪтами, влекутъ сопле- 
менный намъ польсклИ народъ къ поги- 
бели и пострамленю. Въ @ю годину 
печали и искушеня, долгъ попеченя о 
благ ввЪренной намъ отъ Бога паствы 
заставляетъ насъ обратиться къ Греко- 
Унитекому духовенству словами Сласи- 
теля, къ возлюбленнымъ ученикамъ сво- 
имъ изреченными; бдите и молитеся, 
да ие внидете в5 напасть. Бдите, 
да злые навЪты не доетупятъ къ серд- 
цалжь вашей паствы, да сЪятели лжи не 
найдутъ пути къ ослЬиленио оной. - 
литесь, да Веевыше!й просвЪтитъ омра- 
ченныхъ, вразумитъ заблуждшихъ, со- 
крушить закоенфвшихь въ злоумышле- 
ни; да ободрить и утвердить вефхъ 
благомыелящихъ, и усишями ихъ да от- 
вратится всякое зло отъ любезнаго оте- 
чества нашего. Боже Всемогупий! Не 
допусти, чтобы Греко-Унитекая Пер- 
ковь, попечен1емь Николая Т-го ует- 
рояемая и въ премудрыхъ его начерта- 
яхъ къ славЪ и блатоденств!ю назна- 
ченная, была осквернена хотя однимъ 
измфнникомь и клятвопреетупникомъ; 
воздвигни вофхъ членовъ и пастырей 
оной къ единодушному усерллю быть. 
поборниками мира и тишины, къ нару- 
шеншю коихъ стремятся злоумышлен- 
ники. Не отвержи моего прошенля, у. 


КИКи шагроталуеб\у, зхокалаеуеВ эзтба 
020 теу Юезк $р0з00б\ роргажена 
зуо1есо 1080: иифголузиу родБагйопе 
р0зр6]6\то мм \УУатзлаляе, рглум4аз7- 
сру\узту 3001е паупеоод7\еу але 
ртамиеу 7\1ет7Ви0зе1, розбгасвет 1 
2дта@ ет родиз7е2етлалюл, \1екКа, ро- 
тадупейу паш ро] пагод 40 ро- 
пайрета 1 70бу. У 1еу 20д7ие 
этики 1 Чозутайехета рофматайае ©от- 
1086 па32е о 4орго роутетйопеу пат 
о Воса разфму хпашу 91е Будй м 00-_ 
Чак одетмаб 316 40 Чтеко-Озмеюеоо _ 
доспозлейз\уа о\уетт Фома ИБам1- 
сле]а, Коте зтугйе КЗ о иТабтопуеВ змуев 
0671010: семраусе $ то ое з4е, аёе-_ 
фубсе ме град ш рокизгете. Сги- 
каусе, ау ргиеутобие патому ше ` 
и1ефу зетс \аз2еу о\услатот, у г07316- 
\\ас7е Катябуа мз7е4же 7па]е71 п1е- 
ртие7мустейопа 11041086 40 1еу 04а- 
Ката. Мое зе, айеБу УУ зле Втоспу 
озулес 4 хаеропуеВ, зргозфомаф о4а- 
Капусй, 55г157)1 пабуагамладув м 
пртодитехуеВ 2алпузфасй; ау о2у\И 1 
0 1ег4714 узиуз аси @офтйе туза-. 
сусВ, 1 рей 1ев изПие 1 ажеше зёата- 
п1е оймтосМ узиеПае 74е о алое 
0у67у70у па37еу. Войе 4оту! 5г2ей Ту 
зат Тазка, з\уола, @теко- Оле Козето7, 
зисиесота  орека М1кофала Т-20 
47\1о110пу; & 40 Заму 1 376268 1а м 
]е20 шайгусВ тапмагаев ртиейпаслову; 
афу \3т0@ ппимеузиеу о4акай хагаху 
аи{ 1е4пуш иЧгауса 1 Кгиууоргиузейеа 
п1е рул 052ресопу; м71еб уу зетсаеВ 
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гроба уже стоя, молю Тебя, Боже Вее- | разбегйу 1 мзиузНасв сдопко\ опе2о 
могу! 1едпотузша сот тоз6 1 дайеше 40 2а- 
сПо\мата рокота, 2©0ду 1 \1егиозет а 
Мопатгев1, Кфоге хасймлае Бапфо\уи1еу 
зла. №1е одтйа6 тусВ 0910! 8ф01ае 
11й па@ отофет, Юфаоал Слеме о 10, 
Войе УУзлесВто2асу. 


Дано 16-го декабря 1830 года. 


Тосафатз митрополите. 
Пац. 16 огадша 1830 тока. 


ога теторо в. 
(М. П.) . (Т.. 5.) 


.\© 3-4. 


Печатное пастырское послане Самогитскаго епископа Гедройця отъ 5 апрфля 1831, 
по случаю того же мятежа. 
\ РАМЗТУТЕ ТЕСО СЕЗАВЗКТЕХ МОЗС1 


МАУТАБМТЕУБИЕСО 


МТКОГА.А Т. 
1МРЕВАТОВА 
Рашо\1а4иасесо \Узлесв В033зу]а 
ее. бе. ес. 

Рапа па37е20 паут11 056137620. 


Зушоп М!еВаф хайе СИедгоуе, МзКкар Айтали ея, Коаал\юг Илаай, 

ргехудеё Влхушзко-КафоПеК1есо Чиспомиеоо КоПеолит 1 КамуМег от4его\у, 

сафети Фиспоттейзеуи зулебаеши 1 хакоппеши, Чуесежи Илпафеу, огая 
узиузе па упегпуш СПтузфазомут и4го\ле 1 осо алуейямо м Рапи. 


Су ромзфала 7оифие хабагиепла 1 Ка разуктаф пезиежезИ\угу эиту- 
токо37е зу Фусп зтопасв, ое 04 далупа | зи1тау уг Бипбау $087 32а]езу, Киг узи 
2аст1е742ота, \мо0ту31056 1 е700й- | зепа. 1зуКлет1е]озу та райауфатзбу уг 
0086; 67/17 тойпо 916 $6та 471\16% | пейрайпаз у; ато фам сет 01168 
Мосай а оулет 57апомаб Мопатевб\ | Во Каурэ1 саф злупамобу МопагсВиз 
1 1]е2аб ргамут уЧадтот 61, Кбог2у ше | уг пертзитеааыз фукгот8 от 
залита, 1 \мугиекала 91е зашесо Воза, | $1, Кагу! пезихупамо уг аёзуйаа рафез 


№ 


у ео 


им + М ой #7 $ РЕ 3 й о У 
} и и ы я . а х 
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1 зутеюкгад7ко 7тте\уайала добтослупие 
Феео ртхукатата. ‘Тесо шу 28526 
федас ргхекопаила, # ргамалмбшт аКол- 
фепфо\татет 1 аа рабтиуй$шу па 
папе ро\з7есВте ума, 1 ©отаса эате, 
Ъоайй Войа 1 4оте офускайе Ишади- 
Ке>о пагоди, Когу зада ша, 2ам- 
вле зетси пазлети Чуесежуа, Атид7Жа. 
ЛДамзтезту 1 сПтиезедай$юе у пи 
спофу имайаП, 1ако ремпу 1 маго\пу 
пала у1егпозе Ка 1гопом1, 11е7а- 


Ропа Пета, уг зи\меб\таотьякау плект 
олегадле1з7 Киз ]о руузакииив. Тое шез 
\уза40$ ридатуз ратзузуйестуйиа, зи 
фукга рафеки этеулерот ап 2108 уг 
Кагз70з у1егоз, фаушез Пета, уг 21е- 
гип рартйути Йетауежи, узи Кайгий 
313у4е папзу тиза Оуесехуе. Ут- 
5408 имойо]ет фаз Ктукзислопузиказ 
спафаз Кауро ремпа уг бууга стима, 
утегиаз6уз 4161 Тгопа, перагад фз 
зракаупазёуз уг зислезьуз стае 


сйупапеу зрокоупо$с1 1 висхебела, Кталпу | ее. Де а! Каур аёзушатоу фа ра- 


Яицаяеу. Ргиебо! уакйезту ле октор- 
т1е 2ал1е Теп пагой, егпу Воги, 
пат57а игосйузфа рглузеое, ехуптопа, 
\ 05671 {620% Воса 1 Козео]а Теоо 
Рошалайсо\т. Теп пагой Фософоупу 
питемайа з\м1ее рггуКаташте Возме, 
ргиех изфа $. Рам4а арозбо1а о`]ам1оте: 
2е „мзлека Чизта уЗадлот рапоасут 
ро9]е24а 0у4й ромипа, аФоулет ие 


11257 УЧа7у Зуко 04 Вога“. Теп пагод- 


зрокоупу 1 тшоташу, харотиталузиу па 
р0]а7й Войа, родпоя 4м5 Ватерпу 
гокозй па УЗазпа 1 ЮВ зууев 
2о0бе. №е шос Прузшу у1егиуб фетп, 
оЧурузшу п1е упаН $205 1адаеу 
Му ро4187с7ей. У\ешу, 2е 620071 
1 рглемтойит, Фа олозменза эфафусВ 1 
дортяе шуЧасусв м ея уузерКа, 
ц7та]а]а, 51е ме узие ка, спуго86 елаг- 
фомзка. Ош маш шбула о у1ег2е, а 
темпа ги 916 # шеу пазииема1а; пла 
о росе \то$е1, а узхузНЫе споёу илуе- 
утада1а; паб\ а, © мазибта висрезети 1 ро- 
1130051, & \бгаса]а аз № ргдеразе 


Нека, уг под1е}е! Тут Явтауйеу у1егиу 


Плеуби, Лала Фукта ризеа, Кагби 


15у 0 рамез ПЛеута уг Вайле7е5 ап 
\1егпа35уз о _Маптезикой радагу. 
Ту: рабу Иетауеу П1еафауш ет а4- 
еб зима ритзакила Пета раг 5. Ро- 
Уфа Араз2бофа раба „7ое Койпаз 
20058 рами Бобу ро уай4е Ромла- 
моет, №0 Койпа уа]е т па Плема 
раипоси ва“. "Тут рабуз, закам, Яетау- 
{еу зракаупу уг о1легаи рартафуши, ап. 
Бе Таушез Пета раке? Баагу Фиша 
аф зама уг абуша ргамиоа. Шаг. 
{аи улегфу пеоа]ебатет, Кай перайи- 
фитеш эафтазфуз това уг шаеез ра- 
оппаупута. Иупош 102 пе7райиКау 
Кодалу аи зари уг пека60$ пу 
рота, 87ефопузикауз зразафауз рау- 
110 апиз ара ауз зама раффадута — 
Апу дапе Ка ареу улега, о злуга@еу 
залуа ]оаказ у57 мего — Кай ареу рас2-_ 
сптазбу о \узав спафаз г 7206080] — 
Ка ареу $7емезбу уг рамедуока ]а8п, 
о фтайк ]ап1з 1 ргаоата ауд лалета тау- 


< 
к: 
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пледо 1 з7еПаеу пед7у; тбу1а о ма- 
976т 2аллепти, а рго\а42а, \таз 40 ебу 
у1есттеу. Бфюмет, 011 {0 п037а 10104 
ргхулетиу \ пзбаей, а Зплетве]па, г- 
сете у зегец. Окажиа э1е 6у4й ап10- 
фа, редас глесиууае уутодКатий р1е- 
Ка. \У буеВ этафтусВ 1 10168762е5пусь 
\147а6 уаз окоПетпозеаев, пе маВа- 
5$ту 91е 7 оео4еу зфоПсу зр1ез7уб 40 
уаз, Ргамо\мегит Иши@7ит 1 Коспаи1 
узро/лотКоУе! айефузшу 1 2 птлеби 
па57ео0 146701е 2 плеузеоуут мазут 
раз6тиет поз аз 0оса!16 о ©тойа- 
сеу маш 40с7езпеу 1 \1естеу 7еаЪу; 
арузту пос 05015е 0огоп16 уаз 
ргестуко оффадпут патомот з7коай- 
муей Рагхуее!0\ 1 роб1ез2уб ма 
зшифки, № Кфбогут ростайет: ]ез$езае. 
Так ]езф, Косвапй Илаа 47: \142е уаз 
\ оЪ4акаита, . рогисиу1$е 51е па геее 
ро41усВ 07а. Оп, помуаЛеувлу 
эмтеба, ргиузтеое, исхуптопа МаулазКам- 
зиети пазети Рапи, еве1е$ 1 \з7у- 
ЗЫчей \1471е6 рофоЪпушт па м м1ато- 
Тошяфуе Ктлумгоргиузтейсалит. Опт, 2а- 
зфайулузиу. па зргалле4 Иа Кате 2а з\о1е 
рейргамта, изза 1 маз м ше уеас- 
пав, абу фут зрозобеш пага7\52у аз 


па от1ем Мау]азтеуз2еоо Сезагиа 


Рапа, зашуев 51е1е о@ 7азфайопеео 
цкатаита 06а16 той. 167 оз7а- 
Кита, 516 оп1. Магу 1ез6 Рай пази, ипие 
оп т07той таб 74036 04 оЧакаюта, 1 #тиу- 
11126 11667 зргаме 031 па@ Каг- 
Кали уакапнеталусВ ргиезферебут, ргие- 
фасиа прокагиаласут 316 1 уоасттефусВ 


петли — Ка уг ареу узисатта лавц, 
о \ей 1 ашйупа ргарута— 70471 5а- 
Кап: КафЬ зи раз спктамобау$ 70- 
4еуз, о з7т@1еу пезй лииз зтене?па 
`067у7па — год0$ апу] Ап1о1ауз Ъид0- 
11$ Фуктау зппаииз рек10$ — У легпу 
Иетауфеу! пи шава \епйетеу! гео1е- 
Чатз липу ре1зуаг папе аз ргр зтаб- 
па уг пе37671ез] та зфопа, погз фото Ба- 
Чатз утефоу, зкирупбиз рту ]аза, 14а 
Чтаполе зи лази Рлетепта Чиз7а, зис7га 
шиза годи уг ратзеголепиауз, са]е- 
шеш абубтаау па  рглзуагбупаие$ 
426205108 уг алийупоз ргар Нез, уг 
141$ аботабитешт 01015 па Боуи 
уг уз2каа Нап раткаезита азбука, 
уг 14апф рабезифитет зтофкизи, Ко- 
Ктазу разкопату еза$. — Теур та ий 
Хетауфеу: гео лапу з раЕНаушу, раК- 
1а091е6 10сип арсаадутеюи, апеу 
зиЧаайу уефа рг1яеа раатИа Фозка- 
уталя0й Ропба тиза, пог1ефит уг му- 
518 теолебу радаВиеуз Ктеумаргтвтоти- 
Кауз. Апеу пзузТайуе руауз зама 
датрауз зртаме@ Поз Котопуз, 80т0]е5 
уг Лии1$ 1 апа ИтаоКфу, 19а0$ би зра- 
зари узизфафу рати апф гозибуз Уу- 
3057 у181911510]6 Стезоттацз, оаефили 
ий4уюК у зам1 па ийре]т 0$ Когопез. 
Веф 10 пергор1з. Магов та Ропз 
таза — Мок Опз абзКифу дазбу пп 
ра у4дута, уг ледат$ зртамедЙма- 
3фуз шест апф оа\отз п7юуеизта 
Кабутаки, ргаЪосйу! пазуйетупаутз 
уг Итапкфут$ 1 ракИ4ума рат а5?а9 108 
аргапаупутиз. \еул ап уаза акии18 


\ 


В 


\ уузерек рт2е2 оЪтайие оз као. 
бро]а4а Оп па маз оеш оуса, Ши- 
1466270 516 1 г0767] 01620 па оБЧакапени 
д7лебтит, 1 зуб кии ро\тасалаеут 40 
зусВ ром1птоЗе! харефпе урглефаеяетла 
дапле преуша. Ро\мтоваей мес в76т 
рге41еу 40 Чошб\ мазиусЬ, 40 зрокоу- 
пусВ 7абтодшей 167с1\ес0 ©озродаг- 
ба, Б4осо8фамтае шНозегаме Оуса 
1 Рапа. Офииуее рг2е Возлет 12а 
ргам4.1\теу рокофу окгорпу этиесй Кт2у- 
У\0рг2уз1е74ма, КфОгесо па лаз Чоу е- 
|13е1е 51е. Даф\егайсле м тузас В 1 зег- 
сасв \азтусЬ фе рг2езгоее Арозфо4а: 
де Ко 91е зрглестма уЧату, гойрот7а- 
д2летта затео'о Воса ргйеетмт з1е. Роргу- 


зесттуйе па помо 0у47й утегиётл, да-. 


пеши паш о Воса МаушНозелузетиа 
Рапя М1: 01а]омт Рам10м1620м! 
1 1] е24а, род4аипозета, УГузокетиа Те=о 
рапомалта, 7234а47с1е раплес тотеп- 
фатеео \а37есо о1аката. Ю4тлейсле 
51е р| те сВубгусЙ хазайтек 1 з1ае род- 
ТусВ 2Атгауеб\у, 1 1е3 Шу 916 опт па по\о 
111е42у маш розами, о@дауее 16 м 
гесе зртамте@ \озст, абу 2а з\е 21067уй- 
убуа зргамле@ а обета Кате. Ро- 
шишуее, йе фака Фуко рортама, бака6т 
родатлет э1е, шойееле 7азтайуб о Воза 
паретие ргиефасиете роре?и1опеео рг7е- 
Зферзбуа, 1 2%10е16 па ее шозете 
\7о]е4у Мау]ап1еуз7е2о Гирегафога 
1 Рапа. 

№е ТеКауеле э1е ФусВ, К®гиу таз м 
оо1аате устаете! , еВос1ай5у опт БУШ 
узазслубтт умазлутт рапатт. Рг2есм- 


Не\уузикотз, шМазита 101$ уг ©ау- 
11020013, Кауро апф раза маукии, 
уг музут$ расгравибан уз 1 зама ра- 
\пазфуз, рг1йа@ залуа тайопу. От187- 
16$ фа4а отеуфау 1 питиз лава, 1 зра- 
Каупа и7йзубтадпуита рт19егопс7ло8 @а- 
зраог1чев, Часазфоутали18 иазиуг- 
Чу Тема уг Ропа. Аршалоокеф 
рг1зи П1ема азатотуз ФУКтоз ракабаз, 


Утозипу смека, зофапита рта, — 


КоКте апф 72101403 Чазу]еу4о$. Раблтуг- 
Пикет 1310] уг зиуг@1е) раза, фап 
ратзеголеиа Араз7бо1а: 10° Каз рит- 
зтеал]ез \УУтези ету, рг1зитеаез 
рабет П1ембй. Абтамшк1е$ рг191еа ап 
утегпазфуз, па О1еута пт райпоси али 
УузитеуПполая:т би Ропба М1Ка-_ 
10]0и Рам1ам1е2еу, уг риомеще 
раот15е АпкзЖат То ротамоттоц, 
0710К1еф рафу ропиефу бташра ава 
рарфи4ута. Фафау запсовемез КИтаи 
пагоди уг 2афапоии шекаш мега 
патауета, уг 1еу апут \1е? фегр лави. 
разугод1з, афа@бак1еф апиз 1 Ваказ 
рталуоз утези уз, 14а ий зама’ 


№023 афиз Чеузшеа аби Ко- | 


гопу. Иупоюеь, 10° Юма ИЖау ра- 
ргома, ока ИЖау разудамуща, 2а]еф 
арбит1ефу па П1ешаа еудута раруа а 
Кари уг воотаюбу ап замез шеу- 
Нооаз Ф08Каз УУузизимИ алое Г=о 
регафот1аиз уг Ропа. 


№ езуру] оке бат а ли 1 ра- 
Кута Игаак, потз аву1 фибит 1980 
ропауз, о за руиа муШе Шекеф ргу 


О 


те, 2 репа иё10$е1а иФаууауйе з1е 40 
№ у]а51еу37е00 Рапа Гарегафота. 
У пли му 7паудесе рофейта, офгопе: 
ред7есе ртиутес1 рой Ъейрозтедта, 1 
7е7ео0па Теоо орлеке. УМЛег2сле пазхути 
ЗЧоот. Оп пе $УЖо маш ргиеФасху, 
ае 1 па42т0471, 1 пг7а47 м пау[ерзиу 
зрозо ргиуз7у 108 мази Фа \ма32е50 
152673 П\еша. М№е имеяе Оп 46550, 
ару мат! УЧадаП рапо\ле фасу, К6ог2у 
№ титеузси ортеКомата $е маш пее- 
111е7а1а \аз, м пмеузей ргйезтиеоатла 
стузбеу магу 1 4офтусВ офус2алб\ го7- 
р57с7ала уаз, м илеузси 1]е2405е1 рта- 
уут \4а420от ровасала аз 40 рг2е- 
зферпусВ 1 \лагофотпусЬ змусВ 7ату- 
фот. `Идаусте э1е арефите па оусозКа, 
ореке Мау]азтеузтесо Рапа. Оп \маз 
офтоп? 1 рой фатежа Теоо 2таудлеее 
8767е3е1е, Кфотехозае те КозтомаП 
дофа4. 197с1е2 м рокота 1 зфаф6т ргие4- 
злемулести 7а4т2ебе шотебате оБ4акКапте 
\а37е плехасВулапа этетпозета 1 род- 
даппозеа Маудазтеузтета Рапа Тт- 
регафогом1, 1 щеду 7\ее э1е па \маз 
Чосозфамлейз мо Вога 1 паз7е. 

УУу 295, Карфми 1 диепо\ит ра- 
966гле ргамо\тегиесо и @уесету 
Ишиа7еу, п10й61ей № е2у5$03е1 зат- 
шепа |г7у2паб з011е, 2езае зрешии 
З\теба, ро\1010$6 уазиа, КФога уаз офо- 
У\1а7и1е рофо7уб 91526 мЧФазпа 7а о\усе 
8№01е? Мойеслей ро\1е42леб, 2ебеле ийуП 
УзиузЬкеВ згодКо\, 1ае о@ уаз ха]е- 
2а4у, ау таспомас 1г20у мае ой 
сПуусВ родиз7слей И е шуЗасубЬ 1 


\75137\уеу51а11510]е Ропа Глирегафо- 
г1405. Апаму 13 газеф збургу а)о1т0], 
ризфе ргупифу 1 Апо рута уг азабууа 
арлека. \У1етПаев 204етз шизи. Ап$ 
пе {ау ]ргафос71$ ]ази ракПаутатаз, 
@е Даг ]а1$ рат1е418 отлеглаизта зра- 
зари 41е{ абетез ]ази $267ез1тазфув. 
№ Аеуз 10, 14а из ума ат 
фокту Ропау, Кигу! муЦо арлеКамоттов, 
арзайи 1$, МУМоу зетолета в71- 
30$ \1егоз уг оеги рартабути, ра- 
]еу4 ]аииз, муоу разфазилата Фуктах 
\а]47еу, ртайК апф педайауклта мег- 
пазбуз, уг Чагииа фо, Коп апу1 ау. 
А45удопк1е$ хпрефпау 1 Ие\уузика артека 
\у5157\191а13101е Ропа. Апз ]ап1$ 
аро7из, уг ро То и74дае з7е7лезфу атазе, 
Кок10з 12 57101 пефит1е]оф. Еукеф ра- 
Ка]оп, за ф\уутфа разфапамупииа у$24у]- 
бу готра ракПдуша зама, перам- 
Чиби у7егпазе уг радоп1е УУузи87- 
муза ]ба Ропби Гирегафог1би, 
о {би смези уз7зуру$ ап ]ази а20- 
Зфомепзвута Плема уг тизц. 


Таз21 Кишеау, Пмазузи1 Р1етае- 
пез, Хетауежи ПОуесе7у]03, аг 2а]еф за- 
Ку 102 у32ру191е% зама, рамйпаз у лаз, 
раса? Киг10з 0из7у 106па ий а\уз зап 
ражмег аз геук1ез афа40и$у? агот 26$ 
фатфу, ]0° ц7у\0]е6 \музип зравари, 
Коктаз раса? зама опа узигазву оа- 
]е] 0$ а иЯауктиа амтат лиза пи 24г0- 
Фуци рахипаупута Бфохау шузПеп- 
сли, уг ожамелиа К1е]е \1егпаз$уз 


в. 


п7ушаб па 4г0426 \1егиозы Мопат- 
з2е, узкатапеу рг2ей упате 1 ргру- 
81606? — Бройжемалу 1е, 2 тафо 165% 
111е47у мапи фаюев, содпусй \7еагау 
р1ем, Кфогефу родах з16м Ирамееа, 
№1711616 па]ей340 \у окторпе с1етпоза: 
2е, 1111 еПоб1ай 1 п1е е2 ту, 1едпак 
т11еу рг2езферт1е, 2аротиией па змбу 
оомтатек, абу т зрозобет иреми1е 
ое 030Ъ154е Феиртеслейзе\то. е па- 
Коп1ес улекзиа 7656 одху\мада зе иа- 
ремпо, ас паргойпо 24озет ргамау 4о 
змусл Чпево\упусВ зупбу. 637676 165% 
газ, Втас1а! го7ред7те то1е 0001610861, 
офстаделасеу Чиспоулейз мо Иша. 
657026 1086 с7аз, рглех изПиа эогП- 
086 1 у\етпа роддайзКа 01ео40$6, 
премтитб \узхузИлей, 2е опе пе пиа4о 
пслезиейуа № идтадлеемен родивя- 
схетлаев, Коте иалилезиафу зрокоупо$6 
Ишоди. Яаушусей 816 и сада ©огИ- 
№05е1а мурейиенет |ро\1110$1 ма- 
37усй, шлесв 2а 5батапте \а326ш ро- 
Ут0е1 зрокоупо86 40 розмегяопеу \уали 
о4 Воса 1т204у, 1 6 зрозобеш плеев 
кие 1 7аее роузбаласе па паз 
патиеКате. 

Рутоп М1еваф х1айе 
1зКир Коадуавог Илия. 


СНейгоус, 


56. Реег2о иго, 
Купейца 5 да, 1831 г. 


Мопатевау, радощалиу раг уега уг 
рг112а. Брайламо]етоз улепок, 107 


тр зп шай Иег фюкаа, сада. 


\2оатдаз реап, Кит!аз расаф 2047 
137 ю]ааз Ропа теуаш пиезба 1 
3го7тез {а1181065. 305 КИу погуз пе- 
фепизуйениа, \лепок шай музфертеу, 
ар|еу4а зама рампазфез д1е? иаукииа 
би зразафи заме; пи перезресяетз аз. 
Тос, апф сафа, Чуезпу 4э1уз з2атюе, 
погз Берай Ка, 704еуз \1егоз ап Ома- 
зузика запап зама. та Чаг 0тоеу 
слеза апф пизбатута пуо408 а06]- 
пазёез пи Кишейи Иетаусла— та Чат 
слеза, раг Фукга согууазу уг \мегоа 
радопузика рталзита, п7реушту му- 
50$, ]0° апеу перпеее угу 2агодИ- 
уп рахипдутутиа зишаузилазиа зра- 
Каупазву Иетаусяи. Озупиеь зи мета 
оог|пуазе, узирУата рама та 50, 
{е2'04 раг зфогопу лази рает187 зракау- 
пазфу 1 раметНа лашз па П1ема аму- 
1167у, уг ой зразафи {е2'104 узикзф уг 
ргароф КИзфатезуз апф таза тлекзииав. 


_ Рушоп8 Мо Киптеаук $28 бче- 
Чтауйз, узКорз Коздлиюнив е- 
пауе7л. 


56. Рефег иго, 
М:епезе Ва оп921а, 5 Чепо, 
шезу 1881. 
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№ 55. 
Два проэкта посланя митрополита Булгака, по случаю того жъ мятежа. 


ТОСАФАТЪ БУЛГАКЪ, 
Митрополитъ Греко-Унитскихъ церквей 


Духовенству бълому и монашествующему, также всъмз впрнымь паствы 
‚нашей, мирь и архтипастырское блалословенае. 


Вефмиъ уже извфетны плачевныя происшествия, въ Парств® Польскомъ елу- 
чивияся. Народъ, возрожденный, устроенный, облатодЪтельствованный А лександ- 
ромъ и Николаемъ, являетъ примЪръ самой черной неблагодарноети. Народъ, 
славивиийся вЪрностию къ своимъ монархамъ, запятнанъ самою гнусною измфною. 
Народъ, коего благополучию еще недавно завидовали, стоитъ надъ пропаетью 0Ъ%д- 
ствй. Наеъ только утфшаетъ надежда, что виновники наетоящихъ происшествий 
составляютъ самую незначительную часть польскаго народа. Нсколько людей 
безъ вЪры и чести, подвизавшихея въ ужавахъ Французекой револющи; нЪеколько 
честолюбцевъ, своему высоком тю все поевящающихъ; нЪеколько легкомыелен- 
ныхъ молодыхъ людей, ни причинъ, ни послЪдетвй непонимающихъ; нЪеколько 
разорившихея, въ общественныхъ бЪфдетвяхъ поправленя своего состояюя ищу- 
щихъ, —вооруживъ чернь Варшавекую , присвоивъ права законной власти, страхомъ 
и злыми навЪтами, влекутъ соплеменный намъ польекй народъ кь погибели и 
посрамленю. Въ сей часъ горести и испытавя, долгъ попеченя о благЪ ввЪрен- 
ной намъ оть Бога паствы заставляеть обратиться къ Греко -Унитекому 
духовенству словами Спасителя, къ возлюбленнымь ученикамъ своимъ изречен- 
ными: бдите и молитеся, да не внидете в5 напасть. Бдите, ла злые навфты 
‚ не прильнутъ къ сердцамь вашей паствы, да сЪятели лжи не найдутъ пути къ 
ослВиленю оной. Молитесь, да Всевыший просвЪтитъ омраченныхъ, вразумитъ 
заблуждшихъ, сокрушить затверллыхь въ злоумышлени; да ободритъ и утвер- 
дить вебхъ благомыслящихъ, и усимями ихъ отвратить бфдетвля, угрожающия 
любезному отечеству нашему. 

Боже Всемогуший! не допуети, дабы Греко-Унитская Церковь, попеченемъ 
Николая [-го устрояемая и въ премудрыхъ Его начертавяхъ къ славЪ. и бла- 
тоденствю назначаемая, была осквернена хотя олнимъ измЪнникомъ и клятво- 
преступникомъ; воздвигни паче всфхъ членовъ и пастырей оной къ единодушному 


т 


усерллю быть поборниками мира и тишины, нарушаемыхь злоумышленниками. 
Не отвержи моего прошеня, у гроба уже етоя, молю тебя, Боже Всемогупий! — 
Пано 12 декабря 1830 года. 

Тосафатъ Булгакъ митрополитъ. 


«\© 06. 


Когла уже вофмъь извЪфетно, что возетавиие въ ПаретвЪ Польскомъ мя- 
тежники усиливаются поколебать оное въ данной присягь на вЪрность Его 
Императорскому Величеству Всеемилостив $ йшему нашему Государю 
Николаю Павловичу и иеторгнуть изъ-подъ скипетра Всероссийской дер- 
жавы, всякъ вЪрноподданный не можеть быть равнодушенъ къ предупрежде- 
н1ю клятвопреступныхь дЪйствЙ злоумышленниковъ, общественному спокой- 
ство и благоденствю угрожающихъ. Для сего, по февноети паетырекой и 
вфрноподданнической клятвЪ, предъ Богомъ и церков1ю данной, долгомъ по- 
ставляемь возложить на васъ обязанность, предписать отъ нашего имени всему 
духовенству ввЪренной намъ Литовской епархии, чтобы оно и въ церковныхъ по- 
учен1яхъ и въ частныхъ наставленяхъ не оставляло внушать ввоимъ прихожанамъ, 
коль велика святость данной ими вЪрноподданнической присяги, и коль бото- 
мерзко клятвопреступлене, а тЪмъ самымъ устраняло всякля мотушя послфдо- 
вать злонамъренныя внушен1я; чтобы вефми силами епоеобетвовало мзетнымъ, 
гражданскимъ и военнымъ властямъ, исполняя усердно и нелицем$рно ихъ тре- 
бовазя и предписаня, и чтобы въ нынфшнемъ случа фревностнымь служенемь 
и върностю къ престолу оправдало тЪ премномя милости ПресвътлЪйшаго 
Государя, коими оно облагодЪтельствовано, и заслужило дальнфйшее высоко- 
монаршее благоволене. Пуеть дЪла и помышленя онаго имфютъ основанемъ 
слова святато Павла апостола: осяка душа властемь предержащимз да пови- 
нуется, несть бо власть аще не оть Бо — да Греко-Унитская Церковь не’ 
будетъ осквернена ни однимъ изиЪнникомъ и клятвопреетупникомъ. 


Тосафатъ Булгакъ митрополитъ. 


о. 
Проэктъ посланя епископа Гедройця, по случаю того жъ мятежа. 


Воззванше къ Самогитскому народу! 
Когда возетали гибельные мятежи въ странахъ, гдЪ издавна уже гнЪзди-. 
лось вольнодумство и безбожле, мы сему не удивлялись: ибо могутъ ли почитать 
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государей и повиноваться законнымъ властямъ т, кои не почитаютъ самаго Бога 
и святотатеки попираютъ блатля его заповзди? При семъ, мы съ истиннымъ удо- 
вольствемъь и не безъ нЪкоторой гордоети взирали на извфетныя вофиъ теплую 
въру, богобоязненность и благонраве самогитекаго народа, составляющаго паетву, 
толь близкую вашему сердцу. Мы считали ош хриспаневя добродЪтели твер- 
дымъ залогомъ вЪрности къ престолу, непоколебимаго спокойетвая и благополучя 
Самотищи. Но сколь жестоко мы обманулиеь! Сей народъ, взрный Богу, нарушаетъ 
торжественную клятву, данную предъ лицемъ церкви Его помазаннику! Сей на- 
родъ богобоязненный попираетъ священную заповфль Господню, устами апостола 
Павла изреченную: всяка душа властемь предержалщимь да повинуется; 
нъсть бо власть аще не оть Боза! Сей народъ тих1Й и благонравный, забывъ 
страхъ Божш, свирЪиетвуеть нын% къ собственной своей и ближнихъ погибели! 
Всему этому мы бы не могли вЪрить, если бы не знали, коль слабы человЪки и 
коль сильно бываетъ искушене. Мы знаемъ, что безбожные и злонамвренные 
люди, для уловлешя слабыхъ и простодушныхъ въ сфти порока, вооружаютея 
всъми сатанинекими хитроетями. Они вамъ говорятъ о вЪрЪ, внутренно надъ 
нею насмхаясь; о честности, попирая ногами вс№ добродфтели; о вашемъ благо- 
получи, низвергая васъ въ пропасть бдеть; о вашемъ спасенти, доводя васъ 
къ въчной погибели—еловомъ, они носятъ медъ въ устахъ, а ядъ въ сердцз; вы- 
даютъ себя ангелами, будучи истинными отродьъями дьявола. Въ сихъ несчастныхъ 
обстоятельствахъ мы не колебались изъ отдаленной столицы сифшить къ вамъ, 
правовфрные Самогиты, дабы по долгу лежащей на насъ обязанности совокупно 
съ мЪетнымЪ пастыремъ спасти васъ отъ угрожающей временной и вЪчной поги- 
бели, защитить лично противъ коварныхъ внушенй гнусныхъ мятежниковъ, ут$- 
шить въ постигшей васъ скорби. Такъ, любезные Самогиты! вы въ заблуждени, 
вы предались въ руки гнусныхъь обманщиковъ. Возмутивъ Царство Польское, 
предавъ слю несчаетную страну веЪмъ ужасамь безначаля, сдЪлавъ нищими мир- 
ныЫхЪ ея жителей, они въ адской злобЪ своей желали бы подвергнуть подобной 
участи всЪ народы; устремились въ благословенную землю нашу, дабы обогатитьея 
вашимъ имуществом, предать разрушению ваши жилища, видЪть слезы отчаяня 
вашихъ несчастных семействъ, обагрить руки ваши невинною кровлю вобствен- 
ныхъ брат1й. Они, нарушивъ священную клятву ВсемилостивЪ Йшему нашему 
Государю, желали бы видЪть и вефхъ подобными имъ вЪроломными клятво- 
преступниками. Они, заслуживъ праведную казнь своими злодъявями, стремятся 
вовлечь и ваеъ въ оныя, дабы, подвергнувъ васъ гнЪву Государя Императора, 


тЪмьъ удобнфе спастися самимъ отъ висящаго надъ ними грознаго правосудля. Но 
38 
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они обманулиеь. Мудрый нашь Государь уметь различать злодфян1е отъ за- 
блуждешя и, держа мечъ правосудля надъ непокорными вылми закорензлыхъ 
преступников, милуетъ покоряющихся, коварнымь обманомъ въ преетуплене во- 
влеченныхь. Онъ взирает на васъ окомъ отца, собользнующаго о заблуждшихь 
дътяхь, и даруеть вамь совершенное прощене! И такъ, возвратитесь въ жилища 


ваши къ мирнымьъ занят1ямъ честнаго хозяйства, благословляя милосерде отца-_ 


Государя. Омойте слезами истиннаго предъ Богомъ раскаяюшя ужасный грЪъхъ 
клятвопрестунленя, въ которомъ вы временно находились. Затверлите въ мыеляхъ 
и серлиахъь вашихъ, что по изреченто св. Павла апостола: эрожиивляяйся 


власти, Божаю повемьнию противляется. Влянитееь вновь быть взрными Бо- — 


томъ данному намь Всемилостив йшему Государю Николаю Павловичу, 
И ©губою преданностно высокой его держав загладить и память минутнаго ва- 
шего заблужденя. Хранитееь внималь коварнымъ навЪтамь гнуеныхь измЪнни- 
ковъ, и если таковые явятея между вами, предадите ихъ въ руки правосулля, 
дабы получили праведную казнь за свой злодзяня. Помните, что таковымъ лишь 
раскаящемъ, таковою преданностно, вы можете заслужить у Бога совершенное 
прошеше содфяннаго вами преступленя и обратить на себя милоетивое воззр$- 


не Государя Императора. Но если между вами есть состояние въ толь не-. 


счастномъ положени, что за вЪрноеть и преданность ввою къ Государю лолжны 
опасаться мщеня отъ собетвенныхъ помфщиковъ; то таковые пуеть съ полнымъ 
уповашемъ прибфтнутъ въ мфетнымъ начальствамъ, и найдуть въ оныхъ твердую 
защиту. ВЪрьте нашему пастырекому слову, благочеетивые Самотиты, что Госу- 
дарь Императоръ не потерпитъ, дабы надъ вами властвовали номфщики, кои 
вифето защищентя ваеъ угнетаютъ, вмЪфето соблюденя чистой взры и благонра- 


втя васъ развращаютъ, виъето преданности законнымъ властямъ влекутъ васъ въ 
преступным и въроломнымъ своимъ замыеламъ. Положитесь на отеческое попе-. 


чен1е Государя — онъ васъ защитить противъ сихъ негодныхь помфщиковъ, и 
полъ кровомъ его найдете на будущее время благополуче, коего вы до сихъ поръ 
не испытывали. Идите же въ мирЪ, и, въ твердомъ намбрени загладить минут- 
_ ное. заблуждене непоколебимою вЪрност1ю и преданноетто къ Государю Инпе- 
ратору, примите наше пастырекое блатословете. А-вы, луховные пастыри благо- 
_ Честиваго самогитекаго народа, можете ли съ чистою совфетшо сознаться, что 
исполнили священный долгъ положь души) свою за овцы своя? что употре- 
били веЪ средства, отъ ваеъ зависяпия, дабы еохранить паству вашу отъ ковар- 
ныхъ внушенй злонамфренноети и удержать на пути, указанномъ вЪрою и данною 
клятвою Государю? Мы увфрены, что между вами елишкомъ мало т№хъ презри- 


х 
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тельныхъ плевелъ, которые по изреченю Спасителя вверутся во тьму кро- 
мплинюю; что друме, хотя недостойные извиненя, но менфе преступные, забыли 
долгь свой, стараясь о личной своей безопаености; что, наконець, большая часть 
можеть быть возносила къ духовнымъ своимъ чадамъ гласъ истины, но оный уже 
не могъ быть услышанъ толною, слишкомъ далеко увлеченною предубЪждентемъ. 
Но еще есть время разогнать мракъ сомнфнйя, тяготЪюный надъ самогитекимъ 
духовенствомъ. Еще есть время, ревностнымь усердлемъ и взрноподланническою 
преданностто, увфрить вефхъ, что оно не участвовало въ измфнническомъ поку- 
шени, возмутившемъ спокойств?е Самогици. Займитесь со всею горячноеттю ие- 


полненемъ своего долга; да старантемъ ваимъ возвратится тишина въ Богомъ 
ввзренной вамъ паствЪ, и тЪмъ самымъ да устранится возстающее ‘на насъ. 


22 355. 


Черновая записка о двухъ проэктахъ посланя митрополита Булгака, по случаю того жъ 
мятежа. 


Изъ двухъ при вемъ прилагаемыхь проэктовъ: первый есть предписание 
управляющему Литовскою епархлею Тупальскому, и во всякомъ случаЪ не можетъ 
быть, кажется, излишнимъ — оно можеть быть дано съ надлежащимъ примфне- 
немъ и епископу Мартусевичу. Буиорой есть въ обыкновенной формЪ окруж- 
наго пастырскаго письма. Оно произвело бы гораздо сильнфйшее дЪйств1е — но 
правительство можеть только рЬшить: будетъ ли оно еовмЪстно съ тамошними 
политическими происшествлями, ему единственно извЪетными. Письмо с1е могло 
бы быть напечатано въ значительномъ количествЪ экземпляровъ, такъ чтобы 
веяюй Унатсый священникь, а въ случа и друге могли оное читать. Не худо 
даже было бы, чтобы разеылка онаго предложена была коллеги, какъ для боль- 
шей въ семъ отношеши вЪфрноети, такъ и потому, что она при вемъ елучав могла 
бы дать также нЪкоторыя предписанля, болЪе оной приличныя; напримЪръ, чтобы 
консистории имфли въ`вилу дЪйствля духовенства и объ отличившихся доводили 

_ до свфдЪюя коллеги. 


.\2 59. 


Черновое отношене къ министру Блудову отъ 17 февраля 1832, объ увольненм къ 
должности въ епархию. 


Ваше Превосходительство! 


Рапортомъ отъ 27 истекшаго м$еяца, я просилъ Греко-Унитскую коллегю 


о дозволени ин выбыть настоящимъ зимнимъ путемъ въ епархию къ моей 
38* 
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должности. (1е прошенте мое предетавлено на блатоусмотрвве Вашего Превос- 
ходительства. Изъ уваженя къ приближающейся весенней распутицы, я при- 
нужденъ и безпосредетвенно утруждать Ваше Превосходительство, убЪдитель- 
нфйше прося снабдить меня безотлагательно помянутымъ дозволешемъ. Ежели 
Ваше Превосходительство раздфляете инфн!е г-на, прокурора, что моему желанно 
препятетвуеть почетная должность: „Присутетвовать въ коллеми, когда буду 
находиться въ Петербург“, то покорнЪфйше прошу исхолатайствовать мнЪ отъ 
оной увольнен1е; тъиъ болфе, что должность с1я (сколько показалъ двухлтей 
ОПытЪ), не доставляя никакого епособа быть полезнымъ, только подвергаеть меня 
отвфтетвенноети за чужля дЪйетв1я и бездЪйетвуе. 


Имъю честь быть еъ истиннымъ почтенемъ и совершенною преданност!ю 
Вашего Превосходительетва 
покорнЪйпий слуга епиекопъ Метиславеклй 1осифа. 
17 февраля 1832 г. 


Его превосходительству министру 
внутреннихъ дЪль Д. Н. Блудову. 


№ 40. 
Записка отъ 26 юля 1832, о ходЪ Унатскаго дфла. 


Послфднее преступное покушене поляковъ, въ коемъ принимали етоль 
дфятельное участ1е западныя губернии, открывъ наконецъ глаза правительства и 
самой публики, заставило думать о необходимости надежныхь мЪръ, кои бы 
упрочили положене оныхъ губервй на незыблемомъ основанш. ВыЪетЪ еъ симъ 
обратили на себя внимане и Унаты. Это—какъ бы новое открыт!е для большей 
части русской публики: всяюй удивляетея, дЪйствуетъ или предлагаеть м5ры 
въ попадъ и не въ попадъ, забывая или не зная, что правительетво давно уже 
занимается обращенемъ къ общему тЪлу сей не маловажной части Руескихъ, 
‚отдфленныхъ отъ своихъ вобрал1й чуждымъ образомъ мыслей и чуждою вЪрою. 

Правительство приступило къ сему дфлу съ совершеннымъ онаго знашемъ 
и не безъ тщательныхъ соображенй. Уюалская въ Росаи Церковь елишкомъ 
тфено соединена съ Римекою, чтобы можно было влругъ расторгнуть узы, оныя 
связующая; и благоразуме повелЪвало принять мфры, хотя и не крутыя, но тфиъ 
не менфе дЪйствительныя, долженствовавиия постепенно отдалять Уюматовъ отъ 
Римской, а приближать къ Греко-Росойской Перкви. Вотъ си м®ры: 
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Высшее управленме Унатекой Перкви было сосредоточено въ Римеко-Ва- 
толической духовной коллеги и завиеЪло почти совершенно отъ произвола 
Римлянъ: нынЪ оно ввЪрено овобой и независимой оть нихъ Греко-Унитской 
коллеги. Унпатекое духовное юношество воспитывалось въ польскихъ училищахъ 
и высшее образован1е получало вмфетЪ съ Римлянами въ Главной Виленской ее- 
минар1и: нын% учреждены для онаго семинарти и уфздныя училища, образованныя 
совершенно по уставамъ, изданнымъ для духовныхъ учебныхъ заведений Греко- 
Ровейскя Церкви; науки преподаютея по большей части на русскомъ языкЪ, и 
самыя учебныя книги получаютея изъ комиси духовныхъ училищъ; воспрещено 
посылать Ушатовъ въ Главную веминартю, а вместо того отправлено шесть ду- 
ховныхъ для высшато образовашя въ русскле университеты, и даже сдЪланъ уже 
опытъ воспитантя Ун1атовъ въ здфшней духовной академи. Множество Ун1атскихъ 
священниковъ было посвящаемо или отпускаемо для Латинскихъ костеловъ къ 
сугубой пользЪ Римлянъ, а къ вящшему вреду Греко-Роселйскаго и. измфнен1ю 
Утатскаго исповзданя: нынЪ с1е совершенно воспрещено. Въ Ушатекихъ впар- 
хяхъ существовали капитулы, по Римекимъ формамъ образованныя, съ ихъ кано- 
никами и прелатами: нын% вмЪфето оныхъ введено зван1е прототереевъ, должен- 
ствующее быть наградою заслугъ и поошренемъ къ усерл1ю по дфлу настоящаго 
преобразованя. Прежде имфлось четыре Унатекля епархии — двЪ изъ нихъ, Ви- 
ленская и Луцкая, по мЪстопребываню епархтальныхь начальствъ ‘слишкомъ 
подвержены были влляню Римлянъ, да кромф сего поелдняя состояла только 
изъ 120 тысячъ Унтатовъ, въ трехъ тубервяхъ между Правоелавными разбросан- 
ныхЪ, и большую часть своего духовенства отдавала въ распоряжене Римлянъ 
для ихъ костеловъ: нынЪ ‹1и 00% епархии упразднены, —чЪмъ не только Унаты 
ВЪ половину ослаблены, но и доставлена удобность заметить блатонадежными 
людьми важнЪИипия должноети по управлентю остальными двумя епархлями. 

_ПослЪ сего, не смёшно ли слышать: будто укоряютъ министерство (какъ 
мнЪ сказываль прокуроръ), что оно утверждаетъ, а не искореняетъ Уно? Для 
подобнаго суждевня надобно быть или слишкомъ предубфжденнымъ, или имЪфть 
слишкомъ малое понят1е о состояи Римской и Ушатекой въ Росеаи Перкви. 
Правительство, приведенными выше учрежденями, едЪлало почти все главное 
для доетижентя предположенной цъли по Унатекому дЪлу. Духовенство Унпатское, 
вообще обрадованное блатолтельными для онаго предположентями, не внимало 
толкамъ небольшаго чиела ревноетныхъ поборниковъ Римскихь правилъ и съ 
равнолуппемь взирало и на упразднене епарх1й и на будунйя довольно видимыя 
для Унши послфдетвля. Надобно было только дфйствовать уже болЪе исполни- 
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тельными, нежели положительными иврами; и чрезъ десять лЪтъ, полтора жиллона’ 


Унатовъ вошли бы въ составъ Греко-Росейсыя Перкви безъ всякаго принуж-_ 


дешя и лаже затруднешя, съ нёкоторыми развЪ только облегченями, еъ Право- 
славлемъ легко соглаеиться мотущими. в 

Но къ сожалЪнто дЪло ©е, по возникшимъ на ЗападЪ безпокойствамъ 
или же другимъ причинамь, слишкомь рано лишено было дЪятельнато учаетля 
правительства и подверглось вмянию сильнфйлато противодЪйствая. Оъ одной 
стороны, главная связь съ Римлянами *), главная пружина, Ушю измфнившая — 
базилланекй монашееклй орденъ оставленъ въ прежней силЗ, и предположенное 


упраздненте излишнихъ монастырей отклонено; благодЪтельныя въ пользу Греко- 
Унитскаго духовенства предположеня по большей части оставлены безъ испол- 


невня; не предпринято почти никакихъ мръ для устраненя или ослабления вуред- 
ныхъ дфлателей и замъны ихъ блатонадежныйиими; Греко-Унитекая коллетя, 
толико увердная въ начал олюстительница за успфшнымьъ ходомъ лФла, постав- 


лена въ положене, лишившее оную и желаня, и даже возможности дВиствовать. 


*) По вЪдомости за 1828 годъ, въ 87 
Литовекихъ  базиманскихь монастыряхь 
показана едва третья часть монаховъ изъ 
Уватовъ, остальные вс — Римекаго про- 
исхожлен!я; веЪ м$ста по управлен1ю ор- 
деномъ, всЪф м$ета’ настоятельскля, зам? - 
щены изъ сихъ поелёднихь монаховъ, 3а 
исключешемь двухъ самобфднЪйшихъ мо- 
настырей, гд$ наестоятели изъ Ушатовъ. 
(С1е относится, только въ меньшей н%- 
сколько пропорцш, и къ монастырямъ 
бывшихъ Б$лорусской и Русской бази- 
манскихъь провиншй, Еели бы имЪли въ 
виду одно с1е статистическое св дф те, то 
не’ охуждали бы постановлешя прави- 
тельства, воспретившаго вступать Римля- 
памъ въ базимансвй орденъ. «ВЪдь они 
присоединяются къ Ун!Ш», сказаль мнЪ 
одинъ изъ высшихь ЧИнОВНикОВЪ, ВЪ благо- 
намфренности коего нельзя сомнфваться — 
да, и дЪлаютъ съ нею, что хотятъ: изм%- 
нили Унатское монашество въ совершен- 


` 
х 


ный Римск@ орленъ, искоренили по боль- 
шей части все Греческое изъ самаго об- 


рада. Я слишкомъ далекъ отъ тъхъ на- 


деждъ, которыя, кажется, съ нфкоторато` 


времени, по извзстнымъ рекомендащямъ, 
правительство полатаетъ ‘въ. Греко-Унит- 
скомъ монашеств$. Чтобы оно могло быть 
полезнымъ, надобно ему самому‘ прежде 


измфнитьея, а это едвали не трудн$е изъ _ 


всего Ун1атскато дфла — но и тогда, мо- 


нахи лишатся единственной своей опоры 


въ Римской партш; вмяне жъ ихъ на 


Ун1атсвый народъ слишкомъ слабо и отра- 
ниченно, а отвращене къ нимъ! бЪлаго . 


чтобы 
можно ожидать какого успфха отъ ихъ 


духовенства слишкомЪъ сильно, 
дфйствй. Можно употребить съ осторож- 


ност1ю н$фкоторыхъ монаховъ и для ихъ 


способностей и лля возбуждеюмя въ 0$- 
ломъ духовенств& соревнованя; но ‘за- 
ставить дЪйетвовать все монашество — это. 


и невозможно и безполезно. 
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Оъ другой стороны, возмутительныя наущеня поляковъ и внушеня Римлянъ 
дЪйствовали на умы безпрепятственно и во’ всею силою; тягоетныя распоряженя, 
на все вообще Греко-Унитское духовенство раепростертыя, лишили оное увЪрен- 
ности въ благорасположени правительства; нфЕоторыя частныя предпррят1я въ 
Бфлоруеи для обращеюня Унатовъ къ Православию заставили почитать оныя на- 
чаломъ общаго противъ нихъ гоненя. Вее в1е произвело общее охлаждение 
умовъ, возбудило опасешя, усилило недовфрчивоеть къ настоящему порядку дЪлъ 
и истребило въ значительной части плоды первоначальныхь дЪйствй прави- 
тельства. Не 

Безъ сомнфюя можно еще уничтожить или по крайней мЪрЪ уменьшить 
значительно вредныя впечатльня; можно дать новую силу прежнему направ- 
лентю Унтатскаго дЪла, — но будеть ли оно постоянно поддерживаемо? очень 
сомнЪваюсь. 

Утя никогла не имфла собственной вамостоятельности — это была лишь 
мфра для перерожденя русскихъ правоелавныхъ въ римляно-поляковъ; и Унаты 
въ ДВуХЪ-ВЬковой б0рьбЪ сихъ могущественныхь противниковъ принуждены 
были всегда покоряться сильнЪйшему. Въ несчастно, Русск1е хотя и побЪдители, 
но не сильнЪйнпе въ западныхъ губермяхъ, а именно въ тЪхъ, глЪ самое большее 
число Ушатовъ. Помфщики, поляки-католики, и многочисленное богатетвомъ ире- 
обладающее Римское духовенство, составляютъ въ сихъ странахъ всю силу и 
общественное мнЪн1е —отъ ихъ произвола почти совершенно зависятъь Уналевй 


Народъ съ его пастырями, и они въ уфетныхь обстоятельствахъ имфють тысячи 


средствь успфшно противодЪйствовать м$фрамъ правительетва, и не преминутъ 
оными воспользоваться, одни изъ релимозныхь, друге изъ политическихь видовъ 
и частныхь выгодъ. Сего недовольно — въ столиц двадцать тысячъ Католи- 
ковЪ — они имфютъ безчисленныя- связи во веЪхъ состояяхъ, во везхъ вЪро- 
исповдающяхь; и имъ легко давать любое направлеше общественному инфн!ю 
сего космополитекаго града по предмету, въ коемъ не находятъ никакого про- 


_тиводЪйствая. Туть поднимутся толки и нареканя, тамъ сыщутся защитники и 


покровители; здЪеь подосифють совЪты, а тамъ предостережения; тутъ сокроютъ 
истину, тамъ оправдаютъ ложь; здЪсь будуть дЪйствовать какъ враги, тамъ 
какъ друзья, здЪсь тайно, тамъ явно. — Это поколеблетъ самаго твердаго гову- 


| дарственнаго сановника, лишить его увфренности и вЪ собетвенныхъ силахъ и 


ВЪ благонадежности предиринятыхъ мфръ, а иногда даже заставить дЪйствовать 
въ пользу Римлянъ, когда онъ будетъ думать, что дЪйствуетъь въ видахъ гову- 
дарственной пользы. 


и — 


Противъ сего сильнфйшаго вмянтя Римлянъ Руссв1е имфютъ въ западныхь 
губерюяхъ только незначительное число помъщиковъ и духовенство, между Ун1а- 
тами разброванное — это слишкомъ слабая опора для Ушатекато дЪла, если не 
будетъ поддержана всею силою народнаго мнфнпя, а слЪдовательно, и правитель- 
ства. Но самое свойство сего дЪла, долженетвующаго быть тайнымъ въ сущеет- 
венной своей части, лишаетъь русскую публику возможности видЪфть вею вилу 
уЪръ, предпринимаемыхъ правительствомъ, и убфдитьея въ будущемъ ихъ уепЪхъ, 


а тьмъ самымъ принуждаетъ оную или быть совершенно равнодушною, или, дЪй- 


ствуя независимо отъ министерства внутреннихь дЪлъ, скорЪе препятствовать, 
нежели вспомоществовать точному исполнению его распоряжений. | 

И такъ Унатекое дЪло, лишенное, съ одной стороны, опоры въ общемь уни 
и солЪйствя русскихъ Правоелавныхъ, & съ другой, подвергаемое самому силь- 
нЪйшему противодЪфйетвю поляковъ-римлянъ, легко вновь можеть поколебатьея. 
Веякая перемфна въ чиновникахъ, всякая съ ихъ стороны ошибка или небреж- 
ность (не товорю уже злонамренность), должны имЪть р шительное вляне на 


участь сего дЪла и ежели не ниспровергнуть совершенно, то по в. ур. 


остановить оное въ своемъ ходЪ, что почти одно и тоже. 
Вее с1е заставляетъ желать для Уюатекаго дЪла болЪе твердаго, болфе 
прочнаго основаня. Я не нахожу для сего надежнЪйшато средетва, какъ приве- 


деве въ дЪйетво мЪры, которою бы при лругихъ обетоятельетвахь все дфло. 


кончить долженетвовало. Мфру ею Ваше Высокопревосходительство еще въ 
прошломъ году кажется одобряли — она соетоитъ въ подчинени Греко-Унитской 
коллеги СвятЪйшему Синоду и засфдаши въ ономъ митрополита Булгака по д%- 
ламъ Ушатекимъ. Симъ образомъ Греко-Унитскал въ Росаи Церковь присоеди- 
нена будеть невозвратно въ Греко-РоссИской, если только въ самомъ началь не 
испортятъ веего слишкомъ поепфшными домогательетвами; Греко-Уватекое дЪло 
сдЪлается какъ бы собетвенностио вефхъ руескихъ Православныхъ; неприкосно- 
венность Унатовъ отраждена будетъ отъ римскаго прозелитизма правами Гуреко- 
Росяйскля Церкви; блатонамвренные духовные изъ Унатовъ найдутъ твердое 
покровительетво и оболрене, а злонамфренные обуздан1е; сами Римляне увидятъ 
невозможность состязаться еъ толь сильнымъ воперникомъ и, потерявъ въ рВши- 
тельномъ отдЪлени Узатовъ оплотъ, ихъ защищающий, станутъ думать уже не 
объ Уни, а о собственной цфлоети. 

ЭдЪеь необходимо войти въ нфкоторыя подробноети о дальнфйшемъ ходЪ 
Унатскаго дЪла, дабы показать, что м®ра в1я не ветрЪтитъ никакого препят- 
ствля, что она совершенно можеть согласоваться съ блаторазумною постепенностию, 
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избранною для сего дфла, и что веЪ сдфланныя уже по оному распоряжевля не 
будутъ потеряны, но паче увфнчаются полнымъ усифхомъ. 

Подчинение коллеги СвятЪйшему Синоду не имфеть никакого непосред- 
ственнаго вмян1я на Греко-Унитекй народъ и духовенство, а отдаленныя по- 
слълетыя обыкновенно мало дЪйствуютъ на умы, чтобы произвести важное впе- 
чатльше — и если`содержать с1е предположён!е въ совершенной тайн до са- 
маго изданя указа, дабы не дать времени Римлянамъ приготовить какое либо 
противодЪйетвле сему рЪшительному для нихъ удару; если расположить умы 
Унатскаго духовенства приведешемъ въ дЪйство нФкоторыхъ въ пользу онаго 
предположений; еели принять еще другя маловажныя частныя предосторожности: 
то мЪра с1я вочтется въ началЪ совершенно гражданскою; а засфданте въ СинодЪ 
митрополита Булгака, извЪетнаго по приверженности своей къ католицизму, даже 
произведетъ хорошее впечатлЪ не. | 

Существовате Греко-Унитекой коллеги еще полезно и потому, что можно 
будеть оную употребить для искоренешя изъ ушатскаго обряда нЪкоторыхъ 
слишкомъ рфзкихъ для Греко-Росе1йекля Перкви нововведений; напримЪръ, тор- 
жественнаго праздника священномученика Госафата, воспоминантя папы, & можеть 
быть исключеня изъ символа партикулы и сына. Между тЪмъ, существоване 
коллеми не воспретить СвятЪйшему Синоду дЪлать и непосредетвенныя пред- 
писаня прежде архлереямъ, а посль и консисторямъ Греко-Унитекимь — сш 
предписаня, если оеобенно пользоваться въ началЪ блатопрятными случаями, 
- будуть для нихъ леетны и нечувствительно приведутъ коллегию въ совершенное 
забвене.Она тогда, выбытемъ или обращентемъ членовъ къ другому назначентю, 
сама с0б0ю закроется, и СвятЪйтий Синодъ станетъ управлять безпрепятетвенно 
Греко-Унитскими епархлями наравнЪ въ Греко-Роселйекими. ПоелЪ сего оета- 
нутея уже къ исполнению только частныя мЪры. 

Уюаты, составляющие дв нынфшня епархии, разсфяны по десяти губернямъ, 
изъ коихъ въ шести имЪфютея епархии Греко-Роселйекля. Можно будетъ, еше и 
при существовани Греко-Унитской коллеги, подчинить постепенно Увшатская 
церкви симъ шести епархлямъ, оставивъ только еъ начала на волЪ духовенства 
относиться къ Унатекимъ арх1ереямъ въ нуждахъ совершенно духовныхъ, именно: 
за великимъ муромъ и посвященемъ въ духовный санъ. Отдаленность, ласковое 
обхожден!е православныхь духовныхъ начальствъ и другя, совокупно съ симъ 
дЪйствующя преобразовательныя мВры, заставятъ ихъ самихъ векорЪ отказаться 
отъ сего права. Такимъ образомъ половина Унлатовъ отойдеть въ вдЪ ше Греко- 
Росайскихъ архтереевъ: Екатеринославскаго, Клевскаго, Подольскаго, Волын- 


. ЗН {7 я у , й 5 \ УС К О я : 
) ; я } | у $ ТК. : 
602 | . 


скаго, Минекаго и Могилевекаго; 00% жь Уюатекля епархи останутся въ своихъ, 


естественныхь предълахь — Полоцкая для Витебской и Курляндской, а Ли- 


товекая для Гродненской и Виленекой губернй, а также БЪлостокской области. 


Тогда уже и см двЪ епархии можно будетъ включить въ число Греко-Росейекихъ, 
назначивъ къ нимь арх1ереевь православныхъ, или ушатокихъ, къ Греко-Росо1й- 
ской Церкви совершенно присоединившихея, и вмЪетЪв съ симъ подчинить имъ 
Греко-Росейевля церкви, въ предвлахъ сихъ двухъ епархй имфющляся. 

Между тЪмъ, съ подчинешемъ СвятЪйшему Синоду Греко-Унитекой кол- 
легш, 00% ушатскля семинари также уфздныя училища отойдутъ въ вфдомство 


комисии духовныхъь училищь. Тутъ воспитан1е получить самое дЪятельное уча-_ 
сте въ преобразовани Унатекато духовенства. Нынфшея Греко-Унитекая 


учебныя заведеня замфстятея поетепенно учителями изъ воспитанниковъ Греко- 
Росойскихъ ‹духовныхь академий. Унатекое духовное юношество разефется по 
учебнымь заведентямъ восьми Греко-Росейскихъ епархий и тремъ акадеямъ, и, 
суфшанное въ столь огромной масс Правоелавныхь, необходимо должно совер- 
шенно измфниться и взрою и образомъ мыслей. | 
Пабы привести въ дЪйство сш мфры, довольно трехъ или четырехъ л5тъ— 


и тогла уже полтора милюна Уюматовъ етоль многочисленными узами связаны - 


будутъ съ Греко-Росейскою Церковью, Уватекое духовенство столь измфнитея 
ВЪ своемъ дух и потеряетъ 1ерархическую совокупность, надежные дфлалели изъ 
среды Греко-Роспянъ и самыхъ Утатовъ столько унножатся, что СвятЪйпий 
Силнодъ будеть имЪть всЪ способы къ совершенному обращен1ю Унлатовъ въ 
Православныхъ и искоренентю наружныхъ, боле или мене важныхъ нововведений, 
ИХЪ ИЗМЪНИВШИХЪ. Въ тому надобно присовокупить, что въ течене сего времени 


Римское духовенство отдфлитея оть Ушалеваго; вилы онато ослабфють отъ. 
упразднентя` монастырей и другихъ учреждений; вляне польекаго патруотизма. 


ВЪ- большей части исчезнетъ при новомьъ порялк лЪль; русекле чиновники, нын® 


новые въ западныхь губермяхъ, въ познамемъ м$отныхь обстоятельетвъ, пр1о- 


брфтутъ довольно вмявя и средствъ къ исполнению намфренй правительства — 


_слъдовательно, съ одной етороны уменьшится противодВЙотв1е, СЪ о доета- 


’ затея новые способы. 


Но не олно взрное и безпрепятственное присоединене Унатовъ. къ Греко- 
Росыйской Перкви будетъь плодомъь постененнаго хода Уватскаго дфла. Во — 


вовхъ мЪетахъ, гдЪ имфются Ушаты, помфшики и прочее Римско-Католическое 
населене, за отдаленноето своихъ костеловъ, отправляютея постоянно къ бого- 
служению въ Уюатсвя церкви и здЪфеь по большей части получаютъ удовле- 
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творене въ духовныхъ требахъ. Можно даже сказать, что еш Католики вообще 
боле привязаны къ Унатскому духовенству, нежели къ Римскому, частно отъ 
того, что первое по бЪдности своей боле имъ угождаетъ, чаетпо же по общей 
безнравственности послфдняго. Посему легко предвидЪть, что если не касаться 


`слишкомъ поспёшно одвявя приходекаго Ун1атекаго духовенства ‘и нфкоторыхъ 


наружностей по церквамъ, то’ се католическое населен1е, привыкнувъ нечув- 
ствительно къ СватЪйшему Синоду, православным архереямъ, высшему духо- 
венству и всему русскому, присоединитея къ Греко-Роеслйской Церкви. 
Изложенное въ общемъ только ходЪ и въ болфе рЪзкихъ послфдетвяхъ 
направлене Унатокаго дфла кажется для меня столь вЪрнымъ и надежнымЪъ, 
что я самъь могь бы поручиться за совершенный усифхъ онаго, если бы былъ 
увЪренъ въ дфятельномъ, постоянномъ и безошибочномъ учаети въ немъ началь- 
ства. Но согласитея ли ОвятЪйший Синодъ подчинене ему Уюматовъ принять 
въ началЪ мЪфрою совершенно гражданскою? сочтеть ли нужнымъ оказывать къ 
нимъ отеческую кротость и сниехожден!е, для успфха необходимыя® захочеть ли 
приложить въ сему дЪлу довольно внимая и ‘постоянетва, чтобы слфдовать 
оному, такъ сказать, шагъ за шагомъ, пользоваться вофми благопр1ятными 0б- 
стоятельствами, отклонять съ силою противодЪйетвля, поддерживать и поошрять 
усердте? будетъ ли наконецъ въ воетоянши добрать дЪлателей, столь же знающихъ 
мфетный обстоятельства, еколько умренныхъ и благоразумныхь въ исполнен 
возлагаемыхь нанихъ поручений? — 0 всемъ этомъ я вудить не въ соетояни. На- 
противъ, здЪеь предстоитъ столько мелочей къ евЪдЪнио, столько ошибокъ къ 
изофжаншю, столько поетоянетва въ исполнени, столько твердости, въ однихъ и 
снисхожденя въ другихъ случаяхъ, что я не удивляюсь, если мног1е клонятся по 
Унатскому дфлу къ прямымъ и ршительнымь мврамъ, употребленнымъ для обра- 
щешя Узаловъ при концф царетвованя блаженныя памяти императрицы Ека- 
терины. ТЪФиъ не менфе однакожь считаю себя обязаннымъ представить, что 
ифры аи въ настоящее время были бы столь‘важнымъ политическим анахро- 
НИЗМОМЪ, ЧТО КЪ ОНому можеть довести развЪ одно ошибочное суждевше о ны- 
нфшнихь Уюшатахъь — они столь не похожи *) на Уматовъ, обращенныхь къ 


— 


*) ВеЪ получаемыя нынф свфдфыя | чающееся въ запискф, представленной 
едвали доставятъ начальству болЪе пол- | мною 5 ноября 1827 года-—дла простится 
ное, точное и безпристрастное понят1е объ | мнЪ ее замфчане. 

Унтатекой въ Росеш Церкви, какъ заклю- 
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Православию при имнератриць ЕкатеринЪ, что двЪ аи эпохи не имфютъ почти 
ничего общаго. . | 

Извфетно ужасное борене въ Польшь Православя съ Католицизмомь — 
оно ‘по мфетнымъ обстоятельствамъ клонилось въ пользу перваго болЪе въ юж- 
ныхъ, нежели сЪверныхъ областяхъ; и потому поелфдый слишкомъ медленно 
тамь распространялея, да и то подъ прежними внфшними формами. Руеекое 
правительство застало въ сихъ етранахъ Уню еще невкоренившеюся: большая 
часть. священниковъ ходили въ рявахъ и съ бородою, многе изъ нихъ даже 
были посвящены еше православными арх1ереями; внъшюй и внутренний видъ 
церквей и самое богослуженте оставались въ прежнемъ порядкЪ; народъ и лухо- 
венство гнушалиеь всфми нововведенями и съ отвращенемъ взирали на присы- 
лаемыхъ въ новомъ одЪяни священниковъ, а иногла ихъ изъ церквей изгоняли. 
Посему неудивительно, что болЪе двухъ тысячъ Увалекихъ приходовь въ корот- 
кое время вошли въ составъ Греко-Роестйскя Церкви. Семь Уматекихъ прото- 
поповъ въ самомъ началЪ явились въ ВЛевь съ объявленемъ желая принять 
Правоелавте, и все обращене Унатовъ производилоеь почти безпрепятетвенно 
саминъ же Унатскимь духовенствомь съ малымъ содЪйстыемь мфотныхь на- 
чальствъ. Но обращене сле дЪлалось тЪмъ затруднительнЪе, чфмъ болзе приближа- 
лось къ етранамъ, въ Уши утвердившимся, а наконецъ измфниловь въ вовершен- 
ное гонен1е тамъ, гдЪ русски народъ подверженъ быль безпрепятетвенно двух- 
вЪковому дЪйствю правительетвенной и 1ерархической политики бывшаго Поль- 
скаго Парства, то есть, въ мфетахъ, нынз Унатами обитаемыхь — и донесение 
губернатора . ВарнЪева, остановившее дальнфйшее обращене Увшатовъ, вовсе не 
преувеличено. Это еще не вее — вотъ сравнене тогдашняго съ настоящимъ вре- 
менемъ! Тогда народъ пылаль ненавистью къ Полякамъ и Росею считалъ своею 
избавительницею, нынЪ напротивъ распространено отвращене къ Русскимъ; 
тогда для привлеченя къ Православтю вообще употреблено обфщане свободы 
отъ помфщиковъ, нынЪ ©1е неуместно, да и не повзрили бы; тогда Унатекое 
духовенство было раздражено притфененями Поляковъ и притязанями Римлянъ, 
нынЪ по большей части считаетъь ихъ естественными своими покровителями; 
тогда оно не знало Греко-Роселйекаго духовенства, нынф слишкомъ противъ 
онаго предубъждено и увЪфрено, что сколь ни незавиденъ жребй Унатекаго 
духовенства въ сравненми съ Римлянами, но еще довольно сладостенъ, чтобы 
промфнять оный на учаеть духовенетва Греко-Росслйскаго; тогда, наконецъ, 
помфщики, въ страхЪ отъ свъжихъ потрясен, подвергшиеь новому правитель- 
ству, котораго не знали ни постановленй, ни внутренняго управленя, и видя вею 
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силу Росаи въ рукахъ губернаторовъ, общирною властью надфленныхъ, 0ез- 
молвно внимали вол сихъ сановниковъ; нынф это перемнилось, и польекле по- 
мфщики очень хорошо знаютъ способы — сопротивляться ли мЪетнымъ начальст- 
вамъ, не навлекая на себя законнато наказаня, или ихъ задобрять, устрашать и 
даже низвергалъ. 

Вее сле слишкомъ достаточно для показаня, что мЪры, принятыя сорокъ 
лфть тому назадъ, нынф неумфетны; что он при исполненши должны непре- 
мЪнно измфниться въ истинное за вЪру гонене, и что въ семъ случа№ самыя 
сильныя средства едва ли будутЪъ достаточны для достижентя вполнф предполо- 
женной цфли, и только водворивъ на долго въ сердца Унпатскаго народа нена- 
висеть къ Росси, предадутъ большую онаго половину уже невозвратно Римлянамъ. 

_ Я ве могу вообразить, чтобы могли быть представлены правительству 
сколько нибудь основательныя причины въ пользу сей вредоносной системы, 
тогда, какъ оно уже приняло самый естественный, самый благоразумный путь по 
Унтатекому дЪлу, долженствуюций принести въ государственныхь видахъ всю 
пользу, даже если бы оно и не достигло совершеннаго присоединешя Унатовъ 
къ Греко-Роселйской Церкви; когда отъ его завиеитъ воли, подчиненемъ Свя- 
тъйшему Синоду Уюатовъ, дать сему направлено всю силу и непоколебимость 
въ слфдоваши къ предназначенной цфли, такъ что даже самыя ошибки уже 
онаго низвергнуть не будутъ въ состоянш, и когда въ короткое посл сего 
время даже сильныя мфры, если бы оказались необходимы, не произведутъ тЪхъ 
вредныхъ послфдетвй, каковыя нын% предвидятея. Безъ сомнфюая, постепенный 
ходъ Уюматекаго дЪла имфетъ евои затрудненя, потребуетъ бдительности и н%- 
‘которыхъ усиллй — но развЪ какое либо дЪло безъ сего можетъ обойтись? развЪ 
думаютъ истребить въ нфеколько мФеяцевъ то, что вкоренилось двухвфковымъ 
дЪйетвлемъ сильнфЙшихъ пружинъ? развЪ полагаютъ, что. уже вее едфлаютъ, если 
къ Уюматекимъ церквамъ назначать Православныхъ священниковъ? Кажется, 
здЪеь излишне повторять, что насилие и гоненя не искореняютъ, но паче утверж- 
даютъ вЪроване всякаго общества — правительство имфетъ слишкомъ близкое 
тому доказательство въ вобетвенныхъ русвекихъ раскольникахъ; да и самыя ны- 
нъшня покушеня въ нЪкоторыхъ м$фетахъ Бфлоруеи обратить Уматовъ къ Пра- 
вослав1ю должны убфдить въ томъ оное, еели успфхъ сихъ мией точно таковъ, 
какъ глаеятъ частныя свъдъня. 

Находяеь два года въ положеши, лишившемъь меня почти совершенно 
возможности дЪйствовать успфшно по Уналекому дфлу, я не могъь не вос- 
пользоваться настоящимъ случаемъ представить мои по оному дфлу мыели 


] о, 


съ тою чистовердечною откровенноето, съ которою я всегда обрашалея въ на- 
чальству. Я не могу лично упасть къ стопамь Веемилостив  Ишаго Го0су- 
даря и умолять Его о Высочайшемъ покровительств® для сего дла, еъ толи- 


кимъ рвешемъ и уепЪхомъ начатаго,. нынЪ остановленнато и колеблющагося; но. 


все упован1е возлагаю на то искреннее учаете, которое Ваше Выеокопревосходи- 
тельство всегда въ ономъ принимали: Соглаеится ли начальство на подчинене 
Унатовъ Святьйпему Синоду, которое въ настоящемъ положении есть по моему 
меню самымъ надежнымь средством? приметъ ли друпя мфры? — воегда глав- 
ное состеитъ въ томъ, чтобы дать Уналскому дфлу твердое и непоколебимое 
направлен!е — иначе на всякомъ шагу послвдуеть сбивчивость, которая будетъ 
оное улалять от прямой цфли, а не подвигать къ оной. 

Ваше Высокопревосходительство! не оставьте сего дла своимъ предета- 
тельствомъ. Пять лЪтъ я привыкъ видЪть въ немъ иЪль моей жизни; су- 
щественною для меня наградою, единственнымь ободренемь была мысль, что 
ия нЪкогда съ сердечнымь удовольствемь буду въ состояни оказать словами 
святаго Симеона: „НынЪ отпущаеши раба твоего, Влалыко, по глаголу твоему СЪ 
миромъ, яко видЪфета очи мои спавеше тво6“ — горько, горько было бы раз- 


статься съ всею надеждою. | 
Смиренный Тосифъ. 
26 1юля 1832 года. г 
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Черновая записка отъ 15 октября 1832, о разныхъ мфрахъ, которыя слёдовало бы 
принять по Унатскому дЪлу. 


Подчиневе Греко- Ущатской коллейи Овятлъйшему Синоду. 


Подчинене коллеги СвятЪйшему Синоду, кажется, должно быть безусловно, 
дабы оный безъ всякаго стфенешя могъ поетепенно рабпространять кругъ своего 
втяшя на Греко-Уваленя дЪла. Можно надЪфяться, что СвятЪйпий Синодъ 
будетъ пользоваться таковою властшо въ благоразумемъ и осмотрительноет!ю; 
‚ но если бы можно было предполагать и противное, то „сохранеше по прежнему 
власти Вашего Высокопревосходительства надъ Греко-Унитекою коллегтею“ пре- 
дупредить всякую неумъетную опрометчивоеть, ибо вс важнЪйпя дъла 
должны производиться по предварительному сношеню — о чемъ можно бы и 
винить въ обязанноеть Е. С. оберъ-прокурору Святфйшаго Синода. Что ка- 
сается до подчиненя Греко-Унитекихь училишь комиеш духовныхь училищъ, 
это лучше сдвлать нЪеколько недфль позже. 


". ро и. 


Упразднене излиинихь базиманскихь монастырей. 


’ Ваше Высокопревосходительство весьма справедливо признали нужнымъ 
поспфшить упразднешемъ базиланскихъ монастырей. Это не только избавить 
СвятЪйний Синодъ отъ сего деликатнаго для него въ начал предмета, но и 00- 
легчить ходъ Уюатекаго дЪфла, устранивъ въ значительной части противо- 
дЪйств1е, котораго должно ожидать со стороны монашества, между Уматскимъ 
населенемъ разбросаннаго. ВмЪсто длинных разсуждеий по сему предмету 
осмфливаюсь представить на благоуваженте Вашего Высокопревосходительства 
проектъ предложентя. коллеги. 

„Изъ доставленныхь нынф архимандритомь ФВарскимь свЪдЪшй, о на- 


_ стоящемъ состояни Греко-Унитекихь базилланскихь монастырей, усматривая 


необходимость приступить къ упразднению оныхъ, согласно постановлению 
Греко-Унитской коллеми отъ 17-го’ января 1828 года, къ бывшему миниетру 
народнаго просвзщеня А. С. Шишкову представленному и Высочайшаго одо- 
брентя тогда же улостоившемуся, я испрашивалъь на с1е Высочайшаго Его Им- 
ператорскаго Величества, соизволеня“. 

„Государь Императоръ, утвердивъ таковое мое предетавлене, Высочайше 
повелЪть соизволилъ привести въ исполнене означенное постановлене коллети, 
допуская однакожъ противу онаго измфнешя, какля окажутся нужными по на- 
стоящимъ обетоятельствамъ. Съ тЪмъ выфетЪ Его Императорекому Величеетву 
благоугодно было возложить на меня обязанность разрфшаль по сему предмету 
представлентя коллеги, повергая только важнЪфйния обстоятельетва на Высо- 
чайшее усмотрЪ не. - 

„Въ слЬдетв1е чего предлагаю Греко-Унитской духовной коллеги присту- 
пить къ упразднению излишнихъ базилланекихъ монастырей, согласно означенному 
постановлено отъ 17-го января 1828 года, и, занявшись нынЪ же соображешями 
по сему предмету, представлять мнЪ оныя поетепенно на утверждение“. 

Подобный хол сего дЪла есть самый свойственный настоящимь обетоя- 
тельствамъ. Онымъ устранитея всякая запутанность; обратится прежде всего 
вниман1е на монастыри, коихъ упразднене полезнфе въ настоящихъ видахъ, а 
притомь менфе’ предетавляеть затруднений; замедлится упразднене тфхъ, кои 
могуть подавать о себЪ хороппя надежды для будущаго, или же потребуютъ 
соображенй со стороны СвятЪйшаго Синода по местоположению ихъ между 
Правоелавными. 

Съ другой стороны, не имфется никакихъ поводовъ сомнфватьея въ благо- 
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намъренности и усерлли по сему предмету Греко-Унитской коллеги, тзиъ боле, 
что вс распоряжентя оной подвергнутся благоуемотрн1ю и утверждено Вашего 
Высокопревосходительства. 


065 отмънени права ктиторства по Греко- Умалтскому обряду. 


Между нововведенями по Унтатской Церкви есть и право ктиторства, изъ. 
постановлений Римекля Церкви заимствованное. Право ве предоставляеть по- 
ифщикамъ власть представлять священниковъ къ приходамъ, въ ихъ имзюяхъ 
состоящимъ. (1е то право, отдавая на произволъ Римекихъ помфщиковъ замф- 
щене Уматекихъ приходовъ, было одною изъ важнфИшихь пружинъ, Увю из- 
мфнившихъ — оно булетъ также главнымъ препятствтемъ и въ преднамвренныхъ 
преобразоваюяхъ, если останется въ прежней силЪ. Ваше Высокопревосходи- 
тельетво безъ сомнЪня изволили уемотрЪть въ прошломъ м$еяцф изъ пред- 
ставлешя коллеши, что помфщики въ ЛитвЪ отказываютъ выдавать презенты 
духовнымъ, кончившимъ куреъ ученя въ Жировицкой семинарти. Правительство 
еще въ 1806 году старалось ограничить вредныя послЪдетвая для Увши отъ сего 
права, постановленемъ, чтобы помфщики выдавали презенты тЪмъ только ду- 
ховнымъ, кои будутъ имЪть для сего одобрение (консенсъ) епархлальнаго началь- 
ства. Но постановлене сле полезно въ нфкоторой только части и вовее не ли- 
шаеть помфщиковъ власти отвергать кандидатовъ, духовнымь начальствомъ 
одобряемыхъ. И такъ легко предвидЪть, что изъ сего источника произойдетъ 
важное противодйств1е настоящимъ объ Уши предположенямъ, и правительство 
ране или позже принужщено будетъ отнять у Римекихъ помфщиковъ право кти- 
торства. Весьма было бы выгодно, предупредить симъ, подчинене коллеги Свя-, 
тъйшему Синоду, дабы не вооружить Римскихъ помфщиковъ противъ гоепод- 
ствующаго исповЪланя мыел1ю, что оному обязаны сею потерею. 

_ Позвольте мнЪ, Ваше Высокопревосходительство, присовокупить здфеь про- 
ектъ указа, каковый могъ бы послфдовать по сему предмету: 

„Дошло до нашего свфдЪюя, что межлу Унатовъ введено изъ постанов- 
лей западныя 1ерархи несвойственное Восточной Церкви право ктиторетва, 
по которому замфщене приходовъ священниками зависить отъ назначеня кти- 
торовъ. Находя ‹е нововведеше неприличнымь, особенно потому, что правомъ 
ктиторства по Уюматекой Церкви пользуются, за весьма малымъ исключентемъ, 
люди чуждые Унатекаго обряда, то есть, помфщики Римекаго исповЪданя— по- 
велваемь, чтобы отнынь замфщене луховенетвомь Греко-Унитекихь при- 
ходовъ зависело единетвенно отъ духовнато начальства, по сношентю съ мЪет- 
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ными генералъ-губернаторами, такъ, какъ о семъ постановлено въ отношени 
приходовъ, по казенным имфнямъ состоящихъ“. 


Распространенме на Греко-Унматскй обряд Именнаю указа 6-ю декабря 
1829 чюда. 


Именной указъ, отъ 6-го декабря 1829 тода, СвятЪйшему Синоду данный, 
и положен1е о способахь к5 улучшеню состояная духовенства, тогда же Вы- 
сочайше утвержденное, суть постановленя, какъ бы нарочно составленныя для 
Греко-Утатекой Церкви въ настоящемъ ея направлени. Въ нихъ заключаютея 
самыя главнфИпия сЪмена будущаго обращентя Ун1атекаго духовенства къ Право- 
славтю. ЗдЪсь духовенство поставлено въ необходимость посылать дЪтей своихъ 
въ духовныя училища, — а тЪмъ самымъ важнЪйшее средство перерожденя Уна- 
товъ воспрутиметъ свое дЪйетв1е; здфеь весьма стфенено поставленте въ духовный 
санъ необучавшихея въ семинаряхъ, чфмъ благоразуме архлереевь можетъ 
воспользоваться для отысканя между ними лишь истинно надежных дфлателей; 
зд№еь положено упразднять малоприходныя церкви, отъ чего число Унатскихь 
приходовъ уменьшится почти тремя стами, ниже 500 прихожанъ имфющими, а 
слЪдовательно облегчитея возможноеть замфетить остальные благонадежными 
священниками; здфеь, наконецъ, назначено улучшать ОфднЪйшие приходы, соеди- 
ненемъ фундушей упраздняемыхъ церквей, прибавкою земли по казеннымъ имф- 
вямъ и проч., каковое улучшене фундушей будетъ самымъ дЪйствительнымъ 
средетвомь для удержащя Греко-Унитекато’ духовенства въ предфлахь его 
долга. | 

И такъ, не благоугодно ли будетъ Вашему Высокопревосходительству исхода- 
тайствовать Высочайшее повельне о распроетранени нынз же означенныхъ 
постановлений и на Греко-Унитеклй обрядъ. Посифшноеть въ семъ отношени 
была бы полезна, потому что означенное распространене не только не произ- 
ведеть нынЪ вреднаго впечатлЬ ня, но, напротивъ, покажетея истинною милост!ю; 
тогда какъ посль подчинеюя коллели Святфйшему Синоду оно потеряло бы 
хорошее на умы дЪйств1е и даже показалось бы притфененемъ, тъмъ болЪе, что 
вфкоторыя распоряженя помянутыхъ постановлеши дЪйствительно будуть въ 
частномь примфнени стфенительны по нынфшнему положению Греко-Унитскаго 
духовенства. 

Объявлеше Высочайшаго повелфя по сему предмету могло бы быть въ 


слфлующихь выражешяхъ: „Его Императорское Величество, въ ознаменоване 
39 
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Высочайшаго своего внимания къ устройетву Греко-Унтатской Перкви и улучше- 
но состояня. духовенства оной, ВсемилостивЪйше повелфть соизволиль, чтобы 
Именный указъ, оть 6-го декабря 1829 года Святёйшему Синоду данный, и 
утвержденное тогда же положеве о способахъ къ улучшению состоявя духо- 
венства, распространены были во веей силЪ и на Греко-Унитеклй обрядь“. 


Да не затруднить Валиего Высокопревосходительства пособ1е отъ казны 


для Унатокихъ приходовъ. Приходы въ казенныхъ имфн1яхъ вообще въ лучшемь 


противу другихъ состоящи и слфдовательно могутъ обойтись безъ таковаго 


10с001я — да притомь фундуши упраздняемыхъ малоприходныхь церквей, & 
также монастырей, слишкомъ будуть достаточны для постепеннато улучшеня 
ОЪдиЪйшихъ приходовъ. 


Воспрещене Унитскому духовенству служилнь в5 Римскихь церквазб. 


Главнымъ средетвомъ соедлиненя Уватовъ съ Римлянами ееть отправление 
Утатекимъ луховенствомъ богослуженя по Римско-ВКатолическимь церквамъ. 
Воспрещенте сего довольно деликатно, тЪмъ боле, что Уматекле священники 
получають значительныя выгоды при латинскихь костелахь; по приближающе- 
иуся однакожъ подчиненю Унатовъ СвятЪйшему Синоду, таковое воспрещенте 
необходимо. Я не сомнЪфваюсь, что Филипь Филиповичъ доклалываль Вашему 
Высокопревосхолительству мою запиеку объ отдачЪ Уюатамь церквей нынъ 
упраздняемыхь Римекихъь монастырей, сколько ©1е окажется удобнымъ по усмо- 
трёюю мфетныхь генералъ-губернаторовъ. Еели бы Ваше Выеокопревосходи- 


тельство благоволили. исходатайствовать на ве Высочайшее соизволене, то, 


‚ кажетел, поелЪ сего и распроетраненя на Уюматовъ указа 6-го декабря 1829 


года, подобное елЪдующему Высочайшее повелЪне не произвело бы значительнаго. 


впечатльня: - о | 
„Полученныя отъ мЪетныхъ гражданскихъ начальствъ свЪдЪюя удостовЪ- 


ряютъ, что Увтатекле священники отправляютъ часто богослужеше по Римеко- 
Католическимь перквамъ, оставляя иногда безъ таковаго соботвенныя приход- 
‚свя и нарушая обряды Греко-Восточныя Церкви, для соблюдевя коихъ Рим- 
сле костелы по своему внутреннему устройству вовсе несоотвЪтотвенны. Госбу- 
дарь Императоръ, изъ уваженя, что с1е нарушене церковныхъ и государствен- 
ныхь постановленй происходить по нЪкоторымъ мфетамъ отъ того, что Унаты 
не имфють собственныхъ церквей, Высочайше повелЪть соизволилъ, дабы остаю- 
пуяся безъ употреблемя церкви упраздняемыхь нынф Римско-Католическихъ 
монастырей обращены были въ приходемя Греко-Унитекля, гдз с1е окажется 


о 


удобным и нужнымъ по мнЪфнио мфотныхъ генераль-губернаторовъ. За симъ не- 
премфнная воля Его Императорекаго Величества есть, чтобы отъ нынь никто 
изъ Греко-Увщатскаго духовенства, имЪющаго свой собственныя церкви, не от- 
правлялъ богослуженя въ Римско-Католическихъ, и чтобы Унатеве священники 
къ симъ поелфднимь церквамъ не были на будущее время духовнымъ началь- 
ствомъ опредфляемы“. | 

Такимъ образомъ, поетановлене с1е покажется не столько нарушенемъ 
единства Перквей Римская и Уматекя, сколько къ блаточинию относящимся — 
да притомъ останутся въ покоф около 200 Утшатекихъ священниковъ, при ла- 
тинскихь костелахъ въ №евекой, Волынской и Подольской губерни имфицеся, 
коихъ перемфщене неудобоиеполнимо, и даже было бы весьма вредно по совер- 
шенной приверженности сихъ священниковь къ Римской 1ерархи и Римскимъ 
правиламъ. 


Составлеще именныхь списковь католическому населеняю. 


Обращене Унатовъ и даже Православныхъ въ Римсвлй обрялъ, ло сего 
по западнымь тубернямъ случавшееся, вЪроятно, на долго еще не прекратится — 
но оно можеть усилиться при предетоящихъ мфрахъ по Ун1атекой Церкви. Для 
обуздавия Римскато прозелитизма весьма выгодно было бы составить именные 
списки вобмъ Католикамъ, по-семейно и по-мфетожительству ихъ. Спиеки си 
могутъ быть составлены въ весьма короткое время приходскими священниками, 
всякимъ по своему приходу. Безъ сомнЪыя, нельзя полагаться на ихъ въ семъ 
отношени безпристраете. Если однакожь велфть списки Фи доставить въ 
особыхь экземплярахь министерству, коллеми, консистори и губернатору, а 
сему послднему предоставить повЪрку оныхъ; то ©1е заставить Римекихь свя- 
щенниковъ быть осторожными. Пусть повЪрка и продолжится на неопредЪленное 
время — всегда же списки с1и останутся важнымь пренятетвемъ будущимъ по- 
кушенямьъ Римскато духовенства. Самымъ удобнымъ поводомъ таковаго раепо- 
ряженя, можеть быть, открывшаяся неоднократно разность въ показантяхъ о на- 
селеи Римлянъ, по настоящему лЪлу объ упраздневи монастырей. 


Семинар и соборные протоерем. 


Главнфйшею причиною охлаждения умовъ между Ушатами, по дЪлу наетоя- 
щато преобразованя, есть оставлене безъ исполнешя большей части предполо- 
жений Именнаго указа отъ 22-го апрфля 1828 года, въ пользу Греко-Унитекой 


Церкви клонящихея, тогла какъ всЪ тягостныя онаго распоряжения приведены 
39* 
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въ дъйство. Безъ сомнЪыя, учреждене въ ПолоцкЪ духовной академ, по на- 
стоящему ускоренному ходу Утатекаго дЪла, уже неуместно; можно также 
отложить для будущих видовъ улучшене консиеторскихъ штатовъ, но необхо- 
димо обратить внимане на семинарли и прототерейекля достоинетва. Литовская 
епархля получила семинарию, коей прежде не имфла, и съ содержанемъ, хотя не 
полнымъ, но гораздо значительнфИшимьъ, нежели въ ПолоцкЪ, глЪ фундушь 
остался прежей и содержане отъ произвола преосвященнато Мартусевича, зави- 
сящее—такъ что БЪлорусская епархля, если принять въ уважене присоединене 
кь ней отъ упразлненныхь епархй 250 церквей, не выиграла, а потеряла 
противу прежняго. Сей то разноети приписать должно отчасти благопраятн шее 
расположенте умовъ въ Литв%, нежели на БЪлоруеи. Съ другой стороны, еъ 
учрежденемъ званя соборныхъ прототереевъ отифнено жалован!е въ прелаты И 
каноники и украшене палекими диетинктор1ями, шедро митрополитомъ раздавав- 
шимиея; тогда какъ, вмЪето веего этого, пожалованы въ зване прототереевъ 
чрезъ четыре года до десяти только духовныхъ, бывшихъ и 0езъ тото, за, ма- 
лымъ исключенемъ, прелатами и канониками и имфвшихь дистинктори, да при- 
томъ, кромв нЪеколькихъ, и 6езъ окладовъ, приевоенныхъ по вил указа прото- 
1ерейскому доетоинетву — слфдовательно, высшее луховенетво почти лишено 0бо- 
дрешя. Я покорнЪйше прошу Ваше Высокопревосхолительство обратить на ©1е 
вниман1е до предстоящаго подчиненя коллеги СвятЪйшему Синоду. Подобное 
слвдующему предложене было бы, кажется, доетаточнымь и при томъ совершенно 
соотвЪтетвующимь преднамренному ходу Унатекаго дЪла: 

„Его Императорекое Величество, усмотрЪвъ изъ донесенй, мною предетав- 
ленныхъ, что Именный указъ оть 22-го апрфля 1828 года объ устройств Греко- 
Унитской 1ерархи въ нЪкоторыхъ статьяхъ еще не исполненъ, Высочайше по- 
велфть соизволилъь заняться по возможноети .скорЪйшимъ приведешемъ онаго 
ВЪ ДЪИСТВО. 

„Во исполненше сей Выесойчайшей воли, предлагаю прежде веего Греко- 
Унитской духовной коллеми занятьея соображенями: кавмя еще потребуются 
средства для полнаго образовавшя епаральныхь семинарий, и изъ какихъ источ- 
никовъ покрыть необходимыя для сего издержки, равно, какъ назначить собор- 
нымъ прото1ереямъ пенсли по силф 11 пункта означеннаго указа. Оъ тзмъЪ вмветъ, 
коллемя предлетавить мнф кандидатовъ изъ достойнЪйшатго своими заслугами и 
приверженносттю къ обряду Греко-Воеточныя Церкви духовенства, неудостоен- 
ныхь еще званя соборныхъ прототереевъ, дабы я могъ испроеить для нихъ @ю 
милость у Юго Императорекато Величества“. 
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Еели подобное предложеве дано будетъь м%есяцемъ прежде подчиненя 
коллеги СвятЪйшему Синоду, то предварительныя распоряженя коллеши возбу- 
дять благопраятное на умы впечатлфн!е для принят1я сего важнаго событя, — 
а между тЪмъ, самое исполненте поспфетъ вовремя, чтобы пожаловаве прото1е- 
рействами и пенсями было первымъ Унтатекимь дЪломъ, чрезъ СвятЪйпий Синодъ 
проходящимь, & улучшен!е состоянйя семинар!й ознаменовало дЪйствйя комис 
духовныхъ училищъ. Притомъ нужно имфть въ виду, что пенеи протолерейскля, 
отъ духовнато начальства зависящая, будуть н>которымъ образомъ порукою за 
поведен!е высшаго ‘духовенства. Что касается до издержекъ на пене и семи- 
нарш, то для сего и нынВ имфются ередетва, кои еще увеличатся отъ упразд- 
нешя монастырей. 


Замющеше высшихь мьъстё по управленю Греко- Уматскою черарлею. 


Кажется, уже было бы излишне говорить Вашему Высокопревосходительству 
о характерф и образЪ мыслей преосвященнаго Мартусевича. Повфрьте мнЪ, что 
едвали найдется человфкъ, которому дЪфлать непрятноеть было бы для меня 
болфзненнЪе, какъ сему духовному; однакожь я долженъ повторить, что удаление 
его отъ дЪль необходимо. Перемфщене даже его въ коллегю, при предстоящей 
рЪшительной развязкЪ Унпатскаго дфла, уже неуместно, иедвали не вреднъе, какъ 
оставлене по нынфшнему въ епархш. МнЪ кажетел, что по сему дЪлу сльдующий 
оборотъ былъ бы самый удобнЪйний. 

Должно полатать, что архимандритъ Жарекй въ видахъ правительетва 
есть кандидатомъ въ санъ архерейскй — ла и въ самомъ дЪлЬ, едвали нынъ 
найдется между Уматами высшаго образовантя духовный, на котораго привлече- 
н1е къ здравымъ правиламъь можно болЪе понадЪятьея; и я бы только желалъ, 
чтобы не приступать къ наименованию въ епископы безъ формальнаго съ его 
стороны обЪшантя принять Православе. 

Назначен1е сего новаго епископа, самое естественное, есть въ Литву: по 
‘знанию тамошнихь обстоятельетвъ, связямъ съ тамошними обывателями, влянио 
на Литовское монашество и, вЪроятно, по собственному его желаню. Но, съ другой 
стороны, назначене с1е возбудить неудовольстве Литовекаго бЪлато духо- 
венетва, въ гораздо выешей степени противу другихъ питающаго отвращене къ 
монахамъ-базиланамъ, & отчасти и къ самому Жарскому; притомъ же, взроятно, 
лишить Ун1атское дЪло пособля отъ долголЪтней опытности и способностей Ту- 
пальекаго, если только не возбудить его къ противодЪйствю — да кромЪ тото, 
какъ говорится, никтоже пророкъ въ своемъ отечествЪ. 00Ъ сли противополож- 
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ности могуть быть соглашены наименованемъ Жарекато Пинскимь епископомъ 
и суфраганомъ Литовекой епархш, а выфетЪ съ симъ, назначенемъ временно на 
мое мЪсто предефдателемъь БЪлорусекой конеиеторли. Симъ образомъ, Тупальекай 
и друге духовные, видя во всякое время возможность привылки въ Литву Вар- 
скаго, по веей вЪроятноети, будуть етаратьея отвратить с1е увердлемь по Унлат- 
скому дЪлу; Жарсый же не потеряетъь бодрости отъ временнаго въ Полоцкъ 
назначеня, а кромЪ того, пручитея въ епархальнымъ и правительственнымъ 
дфламъ, въ которыхъ довольно мало опытенъ, навыкнетъ къ богослуженио по 
 Греческому обряду, который въ Полоцкой каоедрЪ почти совершенно соблюдается, 
а въ ЛитвЪ едва но наслышкЪ извЪфетенъ, и будетъ нЪкоторымь образомъ въ го- 
товности на случай удалешя преосвященнаго Мартусевича. 

Посвящене Жарскаго послужить самымъ лагОпяТНЫЬ 1 поволомъ КЪ 
призвано сюда преосвященнато Мартусевича, по прежнему примъру. Посль 
сего торжественнаго акта лучше всего будетъ издать указъ о подчинении Греко- 
Унитекой коллети Святфйшему Синоду. Если преосвященный Мартусевичь 
приметъ вей указъ въ видЪ гражданскаго учрежденя, не противодйствуя оному, 
то очень полезно, чтобы мвра ©1я при немъ утвердилась и онъ остался при управ- 
лени епархею еще на нЪкоторое время. Если же окажетъ сопротивлене или 
отклонитъ п]рЪздъ сюда, то не остается лругаго средетва, какъ перемфетить его 
на покой, въ отдаленное отъ Уватовъ м%етопребыване, съ назначешемъ при- 
личнаго содержатя. Въ семь послфднемъ случа, для устраневня неблатопраят- 
ныхъ толковъ, лучше всего, назначивь Литовскимъ епархлальнымь епископомъ 
преосвященнаго Яворовекаго, переместить въ Полоцкую архепиекопио митро- 
полита — подъ которымъ управлять будетъ ли Жаревлй или я, почти все равно. 

Ежели си предположения удостоятея одобреюмя Вашего Высокопревосходи- 
тельства, то мнЪф оетаетея только провить ваеъ покорнЪзйше о назначени меня 
нынЪ же членомъ коллеги. Это очистить нькоторымъ образомь м%ето преде%- 
дателя БЪлорусской конеисторти для чВарекаго, приведетъ въ безпечноеть прео- 
священнаго Мартусевича, ожидающаго на свое мВето моего прибытя, сдфлаетъ 
олатовидныйшимь помфщене меня въ комиси духовныхъ училишъ, еели таково 
намъренте Вашего Высокопревоеходительства, а притомъ иетребитъ, хотя отчасти, 
неблагопр1ятное влечатльн1е, произведенное почти трехлЬтнимъ моимъ здЪесь пре- 
быванемъ, походившимь по многимъ обстоятельетвамь на, политическую свылку— 
овобенно, если Ваше Высокопревосходительство соблатоволите е1е новое мое на- 
значен!е отнести въ блатосклонныхь выраженяхь къ надобноети моего присут- 
ствя въ коллеми. Я не вправЪ просить милостей за мои заслуги, слишкомъ 
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слабыя; но позвольте мнЪ, Ваше Высокопревосходительство, надфяться, что когда 

только сочтете полезнымъ употребить меня къ чему либо, то не оставите безъ 

средетвъ къ усифшному исполнено моего назначеня. Это также милость, но ми- 

лость необходимая — безъ коей и усерлле и усилля останутся безполезными. 
15-го октября 


1832 года. 


5%: Е. 
Проэктъ Высочайшаго указа о подчинени коллеги СвятЪИшему Суноду. 


Желая дать болЪфе силы постановлетямъ нашимъ о соблюдени по Греко- 
Унитской Перкви обрядовъ и постановлений Греческя Перкви, мы признали за 
благо изъять Греко-Унитекую духовную коллегию изъ подъ вЪдомства Прави- 
тельетвующаго Сената и министерства внутреннихъ дфль, а вмЪето того под- 
_ чинить оную непосредетвенному вЪдЪню СвятЪйшаго Синода. 


.№ 43. 


Списокъ съ постановления Греко-Унитской духовной коллегм отъ 1 марта 1 833 года, 
по донесеню провинщала арскаго, объ осмотрф имъ базиланскихъ монастырей. 


По указу Его Императорекаго Величества Греко-Унитекая духовная 
коллетя, слушавъ рапортъ члена сей коллеги, архимандрита Тосафата Варекаго, 
при коемъ, представляя въ двухъ экземплярахъь визитацио объ осмотрфнныхъ 
имъ, въ слдетые Высочайшаго повелЪшя, базиланскихь монастыряхъ, изла- 
гаетъ свое мнЪфн1е касательно соблюденя въ обителяхъ монашеской дисциплины 
и обрядовъ Греко-Воеточной Церкви, также состоявя монастырей въ отношени 
хозяйственномъ. Въ инфни семъ: в0 первые, визитаторъ, посл общихъ разсуж- 
денй объ упадкЪ въ базиманскомъ орденЪ монашеской дисциплины, предлатаеть 
слфдующия мфры къ возстановлентю оной: а) назначить въ каждый монастырь 
соотвфтетвенное число монаховъ—отЪ овьми до двЪфнадцати; №) опредЪлить на 
всяк1е десять монастырей по одному монаху для ежегоднаго оныхъ обмотра, съ 
правомъ наказывать монашествующих духовнымъь образомъ, даже постомъ, 
уменьшенемъ обыкновенныхь выгодъ, платы, перемфщешемь въ друмя мфета 
въ новымъ поручешемь и проч., а равномфрно награждать подобнымь образом; 
с) ввести въ базиманекомь орден новый образъ воспитаня; 4) перевеети на 
русскай языкъ уставь базиманскаго ордена, подъ затлавемь: Тоба олез 
Огаиз 5. ВазИи Маст!, съ измфненями, сообразными нынфшнему времени и 
оботоятельствамь. Во вторые, измфнеме обрядовъ богослуженя по Греко- 


1 


Унитской Церкви визитаторъ приписываетъ вмянтю Римскато духовенства, кото- 
рое, управляя Унатами, заставило ихъ постепенно чуждаться Греческихь обря- 


довъ. Для возстановленя въ Греко-Унитской Церкви сихъ обрядовъ, визитаторъ 


полатаетъ слфдующия ередетва самыми дЪйствительными: а) прим ръ духовныхъ 
начальствъ, то есть епиекоповъ, архимандритовъ, прототереевъ и проч.; р) пору- 
чить каждому изъ членовъ Греко-Унитской коллеги, также священнику Гомо- 
лицкому и настоятелю Березвецкаго монастыря Малевекому, чтобы они написали 
свои замфчаня, въ чемь Ушаты, а болфе монахи, отступили отъ Греческихъ 
обрядовъ, и, по соображенш сихъ замфчаюй, извлечь изъ оныхъ обпия правила, 
которыя и разослать для общаго употребленя; в) предписать главнЪИшимъ 
монастырямъ, чтобы духовное юношеетво прлучалоеь въ своимъ настоящимь 
обрядамъ, чтобы сооружены были царскя врата, иконостасы, чтобы еввященныя 
облачентя были передЪланы, чтобы заведены были пфвЧе, а затЪмъ органы 
уничтожены, чтобы, наконецъ, исключено было изъ богоелуженя все изъ Рим- 


скаго обряда заимствованное, какъ то: пфн!е бодлиек, Войайсбм и другихъ 


МОЛИТВЪ На польскомъ и латинскомъ языкахъ. Б5 третьихь, относительно хозяй- 
ственной части, визитаторъ замчаетъ, что нын® нфть и быть не можетъ по мо- 
настырямъ никакихъ значительныхъ убытковъ, благодаря едфланнымъ по раепо- 
ряжению правительства описямъ доетоянтю оныхъ; для успфшнаго жъ управленя 
монастырей, въ хозяйетвенномъ отношенти предлагаеть къ наблюдению елЪфдую- 
пя правила: а) назначать въ настоятели монастырей единственно исправляв- 
шихъ должность помощниковъ настоятелей; №) поручать визитацио монастырей 


лицамъ, которыя управляли съ пользою и успфхомъ значительнйшими монасты-_ 


рями; в) объявлять публичную похвалу или выговоръ настоятелямъ, по колику 
они ©1е заслужатъь хорошимъ или дурнымъ управленемъ состоящихь въ ихъ 
вфдъюи обителей; 4) воспретить настоятелямъ производство по соботвенному 
усмотрью важнфйшихъ построекъ или передфлокъ по монастырекимь и хозяй- 
‚ ственнымъ строентямъ, безъ дозволеня высшаго луховнаго начальства. Приложен- 
ная при рапортЪ, въ двухъ экземплярахъ, визиташя заключаетъ въ ве0% именные 
списки монашествующимъ, находящимея въ 37 монастыряхъ, осмотр нныхъ визи- 
таторомъ, съ показашемъ: кто изъ нихъ Римскаго, а кто Унатекаго обряда, 
также лЪтъ оть рождения и ветуплеюя въ орденъ, равно должности, КАЖДЫМЪ 
исправляемой; въ конц сихъ спиековъ помфшены по каждому монастырю обиия 
кратвля замфчаня о состоянш обители и вя фундуша, доход$ и расходЪ, о воблю- 
деши или несоблюдени монашеской ДИСЦИПЛИНЫ и Греческихъ обрядовъ ботоелу- 
жешя. Приказали: Оставивъ въ коллеги кошю съ настоящаго рапорта и одинъ 
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Экземпляръ визитащи, при ономъ представленной членомъ коллеги, архимандри- 
томъ Госафатомь Жарскимъ, другой экземпляръь сей визитащи и подлинный 
рапортъ представить на ближайшее усмотрфн1е г. министра внутреннихъ дЪль, 
статеъ-секретаря и кавалера Дмитря Николаевича Блудова, съ селфдующимъ за- 
ключенемъ коллеги: Первое. Визитаторъ весьма справедливо первою причиною 
упадка дисциплины въ базиланскомь орденф полагаетъ уменьшене чиела мона- 
шествующихъ. Уменьшение с1е чаеъ отъ часу дфлается чувствительнЪе, такъ что 
духовное чачальство встрфчаетъь уже большое затруднене въ выбор достойныхъ 
настоятелей въ существующе нынф Греко-Унитскле монастыри. Посему для 
коллеги вовсе неудивительно, что визитаторъ, осмотрЪвъ только половину, и то 
самыхъ значительнфИшихь базиланекихъ обителей, нашелъ во многихь изъ 
нихъ настоятелей, несоотвЪтетвующихъ своему назначено. Между тЪмъ, воепре- 
щене вступать въ базилансюй орденъ людямъ Римскаго исповЪданя, коими 
оный прежде въ большей половинЪ наполнялея, лишаетъ всякой возможности 
назначить, по предположентю визитатора, въ каждый монастырь отъ овьми до 
двфнадцати монаховъ, и коллетя не находитъ другаго способа отвратить тако- 
вое неудобетво, какъ привести въ дЪйство положене оной, Высочайшаго 
одобрешя въ 1828 году удостоившееся, объ упразднени излишнихъ базилан- 
скихъ монастырей, такъ чтобы число остающихся соотвЪтетвовало и дЪйетви- 
тельнымъ нуждамъ Греко-Унитекой Церкви, и способамъ наполненя оныхъ мона- 
шествующими изъ собетвеннаго обряда. Тогда только духовное начальство 
будетъ въ состояюи принять достаточныя средетва для возетановленя мона- 
шеской дисциплины. Но если бы правительство признало нужнымъ отложить 
предположенное упразднене излишнихь базилланскихъь монаетырей еще до даль- 
нЪйшато времени, то предполагаемое визитаторомъ опредЪлене на веякле десять 
монастырей по одному монаху для ежегоднаго оныхъ осмотра, могло. бы принести 
нЪкоторую пользу, — по мнЪнпо, однакожъ, коллеги, право наказывать и награж- 
дать монашествующихь не можеть быть предоставлено симъ ревизорамъ въ той 
обширноети, какъ прелполагаетъ визитаторъ. Что касается до такъ названнаго 
новаго образа воепитаня, который визитаторъ полатаетъь нужнымъ ввести въ 
базиланскй орденъ: то хотя главныя онаго предначертаюя и основаны на 
общемъ духЪ и цфли монашескихъ обществъ, но коллегя считаетъ сей предметъ 
слишкомъ важнымъ, слфдовательно, и требующимь не поверхностнаго токмо 
суждешя, но особыхъ обширныхь соображенй, а также примфненя къ настоя- 
щему положеншю базиланскаго монашества и будущему онаго предназначенто, 
чтобы можно было заняться имъ въ предфлахь настоящаго предетавлешя кол- 
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леги. Въ подобномъ точно случа находится и. предполагаемое визитаторомъ 
измЪнен!е устава базиланскаго ордена. Сверхъ того, коллемя увзрена, что, при 
нынфшнемь положени сего ордена и господствующихь въ ономъ предубЪжде- 
няхъ, толь важныя преобразованя не могутъ быть вдругъ введены еъ усивхомъ. 


Второе. Коллетя вполнЪ соглашается съ инфвтемь визитатора, что измфнене _ 


обрядовъ богослуженя въ Греко-Унитекой Церкви посл довало отъ вмяюмя Рим- 
скаго луховенства, или, точнфе сказать, Унматекато же изъ Римлянъ рукополо- 
женнаго, которое, занявъ почти исключительно вс% мфста по управлению Греко- 
Унитскою Перковью и воспитан духовнато юношества, имфло вез способы 
ввести въ оную обряды и постановлемя Римской Церкви, къ коимъ привязан- 
ность запечатлЪлась въ нихъ съ младенчества. Неоспоримо также, что примфръ 
нынфшнихъ. сановниковъ, какъ то: епископовъ, архимандритовъ, прототереевъь и 
проч., боле всего можетъ спосиЪ шествовать къ возетановленю попрежнему въ 
Греко-Унитсекой Церкви Греческаго обряда богослуженя. Но предлагаемое визи- 
таторомь составлен!е обрядныхь правилъ, долженствующихь быть извлеченными 
изъ зам чанй означенныхь имъ осьми лицъ, коллегя считаеть и неудобным и 
излишнимъ. эдЪеь дЪло не объ учреждени обрядовъ, но о возстановлеши оныхъ;: 
не о введеши чего либо новаго, но о точномъ соблюден древняго, нашего жъ 


собственнаго, Греко-Восточнато боговлуженя. Стоитъ только захотЪть, увилть, 


изучиться. Правда, что въ вемъ отношеюи повидимому предстоять важныя 
затрудневя: когда въ Бытенекомъ монаетыр%, бывшемъ въ непоередственномъ 
въдЪши визитатора и поетояннымь его мфетопребыванемъ, мимо влаети провин- 
цала и члена консиетори, которою онъ пользовалея, мимо’ его архимандричьяго 
сана, Гречеекле обряды богослуженя до сихъ поръ не соблюдаются, по заввидЪ- 
тельствованио сего жъ визитатора; когда одинъ изъ способнЪйшихь и ДЪятель- 
нфИшихъ членовъ базиманекато ордена, настоятель Березвецкато монастыря 
Оаддей Малевсклй, котораго визиталоръ предетавляеть доетойнымъ публичной 


похвалы, находясь въ семидесяти только верстахъ отъ Полоцкой каоедры, гл® 


Греческле обряды богоелуженя совершенно соблюдаются, и пруВзжая туда часто 
по дЪламь монастыря, слфдовательно, имфя самый удобный случай къ изученю 
сихъ обрядовъ, до сего времени однакожъ не ввелъ въ своемъ монастыр» бото- 
служения по обряду Греческой Церкви. О чемъ тоже евидЪтельствуетъь визита- 
торъ; но, съ другой стороны, коллегя изъ настоящей визитащи усматриваетъ, 
что во многихь базиманскихь монастыряхъ Греческле обряды богослужемя 
соблюдаются, и въ нЪкоторыхъ даже строго, совершенно въ точности. Причины 
такой разности между монастырями не раскрыты визитаторомъ; во веякомъ одна- 
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кожъ случаЪ с1е есть явнымъ доказалельетвомъ, что Греческле обряды богослу- 
женя могутъ быть введены безъ составленя по Греко-Унитекой Церкви овобыхъ 
обрядныхъ правилъ, благонамЪреннымъ и ревностнымъ усердлемь самыхъ настоя- 
телей; и повидимому Греческое богослужене въ базиланскомъ монашествв не 
возстановится до тЪхъ поръ, пока духовное начальетво не будетъ въ состояни 
назначить во всф монастыри настоятелей, столь же свЪдующихъ и благоразум- 
ныхъ, сколько приверженныхь къ собственной церкви, и собственному богоелу- 
женио. Что касается предлагаемаго визитаторомъ предписания, чтобы духовное 
юношество плучалось къ Греческимъ обрядамъ, чтобы были сооружены царекля 
врата и иконостасы, чтобы передфлаль священныя облачения, завести пвчихъ, 
уничтожить органы, исключить изъ богослужения все изъ Римекаго обряда заим- 
ствованное: то хотя все с1е заключается въ общихъ, неоднократно данныхъ кол- 
лемею предписантяхъ, о всоблюдени Греческаго обряда богослужеюня и выведения 
изъ онаго веего ему несвойетвеннаго, однакожъ коллегя не оставляла и на бу- 
дущее время не оставить при всякомь случаЪ дЪлать по сему предмету и частныя 
распоряженя. Между тЪиъ, коллетя не можеть не сознаться, что она не имфетъ 
никакой возможности заниматься безпосредетвенно исполнительными подроб- 
ностями по возетановленю въ Уюатекой Церкви Греческихь  обрядовъ. 
Изъ нововведений, сю Перковь наводнившихъ, мало и очень мало имфется 
такихъ, кои были бы общи вефиъ Уюатскимъ церквамъ и монастырямъ. На- 
противъ, они гоеподетвуютъ помфетно, въ отдфльныхъь вилахъ и безчиеленныхъ 
оттЪнкахъ. МЪетныя лишь духовныя начальства мотутъ видЪть вез ви не- 
сообразности, оцфнить оныя по достоинству, пуискать удобные случаи и 
надежные способы къ уничтоженю оныхъ, и симъ образомъ веЪ по греко-унит- 
скому ботослуженио нововведеня замфнить постепенно настоящими обрядами 
Греко-Воеточной Церкви. И такъ, коллетя должна по сему предмету ожидать 
совершеннаго успЪха единственно отъ дфятельной и вмфетЪ благоразумной рев- 
ности низшихь и выешихъ духовныхь начальствь по епархямъ, а особенно отъ 
усерлля самихъ енарх1альныхъ арх1ереевъ, кои одни только по долгу пастырей 
ИМюЮтЪ довольно власти и способовъ дЪйствовать въ семъ отношени съ тфмъ 
успЪхомъ, каковаго даль прим®ръ незабвенный въ Греко-Унитекой Церкви 
святитель митрополить Ираклий Лисовеклй. Гретие. Соглашаясь вполнЪ съ мнЪ- 
нтемьъ визитатора, что цфлоеть монаетырекаго достояня, вообще имъ во время 
визитащи зам ченную, должно отнести къ поелвдетвямь составленя полныхъ 
описей и вЪфдомоетей о вефхъ базилланскихъ монастыряхъ, коллегя обязана одна- 
кожъ присовокупить, что с1е еще болЪе приписать слфдуетъь подчинению за нф- 
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сколько лЪтъ базиланекаго монашеетва мЪетнымь епархлальнымъ начальствамъ, 
такъ что нынЪ при всякой смЪнЪ настоятелей повЪряется все монастырекое до-. 
стоян1е особыми духовными чиновниками, сими начальствами назначаемыми. Кол- 
легя не можеть также не одобрить предлагаемыхь визитаторомъ мёръ для 
успЪшнаго управленя монастырями и особенно поелфдней изъ нихъ, нынЪ вообще 
ненаблюдаемой; и за симъ коллегя полагаетъ воспретить по монастырямъ, безъ 
овобаго дхозволеня епархлальнаго начальетва, производетво новыхъ поетроекъ или 
передфлокъ, коихъ еложная цфиность превышала бы триста рублей ассигнатлями. 
Четвертое. Именные списки монашествующихь 37 монастырей, въ визитащи 
помфщенные, почти совершенно сходны съ имфвшимися уже до сего въ коллеги 
списками о веЪхъ монахахъ базиланскаго ордена. Что касается краткихъ зам}- 
чашй, въ конц помянутыхъ списковъ значащихея, о состояни обитателей и ихъ 
фундушей, доход и расходЪ по онымъ, а также соблюдеюи или несоблюдении. 
монашеской диециплины и Гречеекихъ обрядовъ богослуженя, то хотя замфчаня 
си и слишкомь общи, неполны, часто неопредфленны, однакожь коллегя на- 
дфется многими изъ нихъ воспользоваться, при пособ1и имфющихся уже въ оной 
подобныхь вЪдомостей о вефхъ базиманскихъ монастыряхъ, и при объяснешяхъ 
личныхъ визитатора. Изложивъ такимъ образомъ мнзне о представленной чле- 
номъ коллети, архимандритомъ Тосафатомъ Жарекимъ, визиталии и соображеняхъ 
его, въ рапорт® изъясненныхъ, для коллеми было бы желательно также предета- 
вить его высокопревоеходительетву свое заключене о дЪйетвляхъ визитатора на 
пользу благоустройства монастырей, а равно на возетановлене монашеской дис- 
циплины и обрядовъ Греко-Восточныя Церкви по осмотрфннымъ имъ 87 обите- 
ЛЯМЪ; но она должна отъ сего отказаться, ибо таковыя дЪйствля ни въ рапортЪ, 
ни въ самой визитащи вовее не изъясняются. — 


№ 44. 


Котя съ прошеня въ Св. Сунодъ отъ 15 мая 1833, о желанми присоединиться лично 
къ Православию. 


ВсепресвътлЬйшй ДЛержавнЪзйший Велиюмй Государь Императоръ Николай 
Павловичъ Самодержець Вееросейскай Государь Всемилостив ий. 


Проеитъ Литовеклй Греко-Унитеви епископъ 
Тосифъ СЪмашко, о нижеслздующемъ : 


` Минуло уже шесть лЬтъ, когда по гласу внутренняго убЪжденя принято 
мною твердое намЪреве присоединиться къ Греко-Росейской Православной 


— 621 — 


Церкви. Открывипяся вскорЪ обстоятельства заставили меня думать, что, оста- 
_ваясь среди Ушатовъ, могу быть сколько нибудь полезенъ благому дфлу обра- 
щеня ихъ въ нфдра Церкви, отъ которой они отторгнуты, къ вобетвенному несча- 
стпо, коварными происками враговъ Росеи и Православля. Веевышейй да будетъ 
судьею моихъ намфренй и поетупковъ, ибо здЪеь были къ нимъ несправедливы 
даже тЪ, кои могли видЪть оныя съ истинной точки зрЪная! УбЪжденный нако- 
нецъ, что дфлане мое на нынфшнемъ поприщ% уже безполезно, я съ радоеттю спфшу 
присоединиться къ Православной Церкви, и тЪмъ избавиться наетоящаго дву- 
смысленнато положенля, несвойственнаго ни моимъ правиламъ, ни моему харак- 
теру. Чувствую, что, воспитанный въ чуждой вЪрЪ, въ чуждыхъ правилахъ и 
обычаяхъ, не зная даже хорошо отечественнаго. языка, я, вЪроятно, останусь без- 
полезным между пастырями стада Христова; надЪюсь однакожъ, что, не имфя 
другихъ видовъ, другаго желашя, кромЪ умереть въ нфдрахъ Греко-Роселйскля 
Церкви, я не буду для нея тягостнымъ бременем. 

И такъ, въ полномъ уповани, что Перковь Православная не отринетъ меня 
отъ матернихъ своихъ объят, я, прибфгая къ евященному ея крову, приношу ей 
сердце, лавно исполненное къ ней сыновнею преданностю, давно обративиееея 
‚5Ъ вЪрЪ, оною исповфдуемой — и за симъ всеподданнфйше прошу: 

Лабы Высочайшимъ Вашего Императорскаго Величества указомъ повелВно 
было СвятЪйшему Синоду е1е мое прошене принять, меня къ Православной Ка- 
оолической Восточной Греко-Росетйской Церкви присоединить, и о дальнЪйшей 
моей участи постановить по его благоуемотрЪнтю. 

ВеемилоетивЪзйпий Государь, прошу Вашего Императорекато Величества о 
семъ моемъ прошени рЪшене учинить. Мая 15 дня 1888 года. Ёъ подачъ 
надлежитъ въ Святфйний Правительствуюцщий Синодъ. Оле прошене писалъ соб- 
ственноручно самъ проситель, Литовсый Греко-Унитевй епиекопъ Тосифъ 
СЪмашко. 


№2 45. 


Кошя съ донесешя въ коллегю, о томъ же *). 


Изъ прилагаемато прошения, поданнаго мною въ Святфйший Правитель- 
ствуюший Синодъ, коллемя усмотритъь о намфреви моемъ присоединиться къ 
Православной Каоолической Восточной Греко-Росейекой Церкви. Излишнимъ 


*) Осталось безъ дЪйствя. 


р. 


считаю говорить здЪсь о вебф-—совЪфеть не подлежитъ суду человЪковъ, и я ни- 
кому не обязанъ отчетомъ, если, пользуяеь дозволенемъ государетвенныхъ зако- 
новъ, послёдоваль внутреннему убЪжденио оной. Впрочемъ, вадЪюсь, что никто 
не припишетъ моего настоящато поступка интереснымь и мирскимъ видамъ, и даже 
самые предубЪжденные должны сознаться, что я поступаю ВЪ противность оныхъ, — 
& сего для меня довольно. Еели и мои вобралля (ла простится мнЪф, что, и остав- 
ляя Унатовъ, не престану ихъ называть веимъ именемъ) захотятъ смотрфть на мой 
поетупокъ съ сей точки зрфяя, то они булутъ ко мнЪ справедливы. Ови рав- 
нымъ образомъ простять мнЪ мое желане видфть ихъ везхь въ нёдрахъ Пра- 
вославныя Греко-Роселйскя Церкви. Съ лавняго уже времени, ятлядЪлЪ на пол- 


тора миллона своихъ единовзрцевъ, не безъ тягостнато ощущеня. Мы, Руееве, 


дти Греко-Россйекля Воеточныя Перкви, отторжены отъ общаго тЪла старшихъ 
нашихъ брат, политическими видами бывшатго польскаго правительства и 00- 
щества 1езуитовъ. БолЪе двухеотъ лЪть мы были игралищемъ парти, взаимно 
между с000ю враждующихъ; наеъ угнетали, насъ уничижали, у наеъ отнимали наши 
права, наши постановленля, искажали прекрасное наше богослужение: и за все 
нами претерифнное, за все у насъ отнятое, мы получили нЪеколько такъ назван- 
ныхъ догматовъ вЪры, неизвЪетныхЪъ древней христанской Церкви, а нзобрв- 
тенныхъ на ЗападЪ, во времена варваретва среднихъ вЪковъ, духовенствомъ, въ 
саможь грубомъ невъжествЪ находившимея. Поставленные нын%, между Римекимъ 


обрядомъ, который, вспомощеетвуемый многими клевретами изъ самаго нашего. 


духовенетва, стремится боле и болЪе измЪнить наеъ въ народъ, чуждый Росси и 


Православтю, —а между Греко-Росайскою Церков!ю, которая не можеть смотрёть_ 


на насъ иначе, какъ на отторгиихея чадъ евоихъ — Упаты не должны ожидать 
когда либо самостоятельнаго бытя и обрутутъ спокойствае лишь тогда, когда 
ь 


обратятея на лоно сея Церкви и сольются въ одно могущественное тЪло Ровеянъ. | 


Воть мыели, которыя меня нфеколько лЬтъ занимали! Обетоятельетва, отъ меня 
независяния, лишаютьъ меня лестной надежды быть н%когда участником общато 
присоединентя маленькаго Греко-Унитекаго стада къ истинной нашей Матери 
Греко-Росейской Церкви; но, и въ смиренной кельл инока, я не престану возно- 
сить ко Веевышнему недостойныя мои молитвы, о совершенти сего священнаго 
дфла, долженствующаго связать единокровные народы узами единой вфры и брал- 
ской любви. | 
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Кошя съ донесеня министру Д.Н. Блудову отъ 15 мая 1833 за № 12, о томъ же *). 


Ваше Выеокопревосходительетво! 


Пока я надЪфялся быть сколько нибудь полезнымъ блатому дЪлу обращеня 
Унатовъ къ Православной Перкви, то спокойно переноеилъ всЪ непрлятности, 
происходящая часттю изъ самаго свойства дфла и лицъ, въ ономъ участвовавшихъ, 
частпо изъ двусмысленнаго положеня, въ которомъ до сихъ поръ нахожусь по 
необходимости. Мысль, что по крайней мфрЪ Ваше Высокопревосходительство от- 
даете справедливость чистотЪ моихъ намфренй и поетупковъ, меня поддержи- 
вала. Но наконецъ вижу съ сожалфюемъ, что я не умфлъ пруобрЪеть вашей довЪ- 
ренности, и что на предназначенномъ инф поприщЪ останусь безъ способовъ къ 
устному дЪлантю. Лишась такимъ образомъ веякой надежды быть полезнымъ 
въ вилахь общественнаго блата, я считаю позволительнымъ оставить нынЪфшнее 
положене, толь неевойственное и моимъ правиламъ и моему характеру, и присое- 
диненемь въ Православной Перкви исполнить намфрене, болфе уже шести 
лЬтъ мною принятое. Мертвый для Унтатекаго дЪла, я равнодушенъ къ личной 
моей будущей учаети; и мнЪ остается только просить, чтобы Ваше Высокопрево- 
схолительство были сниеходительны къ настоящему моему посбупку и отнесли 
оный къ необходимымъ поелфдетвямь стеченя обстоятельетвъ. 


Имвю честь быть съ истиннымъ почтентемъ 
Вашего Бывокопревосходительетва 
покорнфИпой слуга 
я Смиренный Тосифъ. 
15 мая 1838 года. 
Его Высокопревосходительству 
Министру Внутреннихъ ДЪлъ 
Дмитр1лю Николаевичу 
Блудову. 
Вы слия ВА 
Записка отъ 1 сентября 1832, по поводу папскихъ притязанй относительно Римско- 
католическихъ дёлъ въ Росси. 


Сообщенныя мнЪф бумаги папекаго министерства, посредетвомь князя Га- 
гарина правительству доставленныя, толь очевидны въ одностронноети полити- 
ческой цфли, толь слабы въ основашяхъ, толь смЪшны въ притязавяхъ, толь 


*) Осталосъ безъ дЪйствя. 


и 


< 


ва = 


неосновательны въ доказательетвахь, толь ребяческая въ уметвованяхь, толь 
неприличны въ выраженяхъ, что мнЪ самому стыдно представлять начальетву 


сдфланныя на оныя замфчаюя, въ двухъ отдфльныхЪ запискахъ у сего прила- 
таемыя. Тфмъ неприличнфе было бы правительству входить еъ Римекимъ дво- 
рожъ въ подобныя перепиеки. это вышло бы — полемическе споры, которые 
давно уже кончились въ пользу хриетанства, государей и народовъ, а во вредъ 
палекой власти, и которые нынЪ показались бы сифшными. КромЪ того, споры 
и были бы совершенно излишними — напрасно тамъ убфждать, гдЪ не желают 
и не могутъ желать быть убЪжденными. Само панекое министерство очень хорошо 
знаеть обветшалость своихъ притязавй и слабость способовъ, колми оныя под- 
держиваются; но оно не имЪетъ другихъ и имЪть не можеть, а слёдовательно, 
должно къ нимь прибЪгать по необходимости, дабы при благотруятныхъ обетоя- 
тельствахъ сколько нибудь поддерживать въ дуугихь государетвахь папское 
вллян!е, часъ отъ часу ослабЪвающее. И такъ, нужно оставить веяк1е виды на 
безполезное словопрфне, а обратитьея къ мЪрамъ, болфе дЪйствительнымь, для 
охраневя политичеекихь выгодъ Росби отъ иностраннаго вмяня на Ватоли- 
ческихъ ея подданныхъ. 

Извфетно, что сопротивлене волЪ и выгодамъ Римекаго двора сопрово- 
ждаловь нЪкогда самою отчаянною борьбою и ужаенфйшими переворотами; но это 
уже кончилось болфе двухсотъ лЬтЪ тому назадъ-—и состязане съ симъ дворомъ 
нынЪ не страшно ни для одного правительства, даже чисто Ватолическихъ госу- 
дарствъ. СлабЪйния изъ нихъ, или при сомнительныхь обетоятельствахъ, приб%- 
таютъ къ переговорамъ, и замфною выгодъ, взаимными уступками, освобождаются 
постепенно оть остатка чуждаго владычества, надъ ними еще тяготВющаго; другя 
поступаютъ совершенно незавиеимо, соображая евои дЪйствя болфе съ истинными 
пользами государства, нежели притязанями Рима, и принуждаютъ палекое прави- 
тельство къ согласто или по крайней мёрВ къ молчанию, опасешемъ, чтобы не 
потерять веего вмфето какой либо частицы прежнихъ выгодъ. Для могущественной 


_ Росаи, кажетея, вовсе было бы неприлично входить въ торгъ со святзйшимъ 


престоломъ, о соглаейи его на м6ры, необходимыя въ отношенш Католическихъ 
подланныхь импери; да и веякое снисхождене, уступка или вознаграждене по 
сему предмету со стороны правительетва, не можетъ, при нынфшнемъ положени 
здЪшнихь Католиковъ, состояться безъ явнаго нарушения истинныхъ выгодъ 
государства — слфдовательно, не остается другато средетва, какъ по примЪру 


Австрйекаго правительства и рЪзкому, но еправедливому выражению посланника. 


Татищева, ге запз дате. 
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Главною цзлио папекихъ денешь есть: чтобы имЪть въ С.-Петербург 
постояннаго или временнаго нунщя. Государю Императору неугодно было одо- 
брить таковое требоваше — и я не могу сему не порадоваться, ибо увфренъ, что 
появлен1е нуншя въ Росоши имфло бы самое неблагопраятное вляне на Католи- 
ческя и Уюшатскля дЪфла, даже и тогда, когда бы ему не удалось обмануть 
правительства въ переговорахъ, ниже выпросить какихъ либо пособ1й для изо- 
билующей уже и такъ оными здЪшней Римско-Католической 1ерархи. 

Что касается до учреждеюя въ ВильнЪ архлепископской каеедры и назна- 
чен1я къ оной митронолита, то 16, кажется, вовее не требуетъ поспшности. 
Митрополить сей полезень быль бы государству только въ такомъ случа», 
если бы имфлъ довольно влаети для управлемя Римско-Католическою здЪшнею 
1ерархлею, съ нЪкоторою независимосттю отъ иностраннато виЪшательства; но и 
безъ нынфшнихъ Римекихъ бумагъ, легко отгадать, что таковой власти ему отъ 
папы вовсе не надЪфятьея, и онъ не будетъ имфть въ глазахъ Римекаго духовен- 
ства другой важности, кавъ только предефдательетвующато Римско-Католической 
духовной коллеги. И такъ, не подвергаяеь опасной ошибкЪ въ выбор% постоян- 
нато толь высокато достоинетва предездателя, кажется, гораздо выгоднЪе пре- 
доставить управлеше Римеко-Католичеекими церквами въ Росоши коллеги, въ 
настоящемь ея видЪ, тфмъ болЪе, что вся вина еего падетъ на несговорчивость 
самого Римскаго престола. 

Если поспфшноеть въ назначении митрополита для правительства вовсе 
равнодушна, то не равнодушно преднамренное упразднене Могилевской епархи. 
Поводы таковаго преднамфреня слишкомъ важны, чтобы оное оставить безъ 
исполнешя — да исполненте с1е принесеть еще и ту выгоду, что вразумитъ нап- 
ское министерство и заставить оное, въ притязашяхъ своихъ къ Росеи, соблю- 
дать болЪе разборчивости. 

РаспредЪлене церквей Могилевской епархи къ епармямъь Виленской, 
Минской, Луцкой и Ваменецкой, едЪлано ‘самымъ выгоднфИшимъ образомь — и 
остается только причислить оныя къ симъ епархлямъ, поередетвомъ Высочайшаго 
указа. Но чтобы распоряжение с1е не было безполезною полумфрою, то, вмфет® 
съ заврыемъ Могилевекой консистории и епархлальнаго начальства, необходимо: 
1-е упразднить два капитула сей епархт: Могилевсюй и Клевсюй, съ при- 
‚ численемъ ихъ прелатовъ и канониковъ къ капитуламъ тёхъ епархй, въ кото- 
рыхь они окажутся пребывающими, и воспрещенежъ производить новыхъ, пока 
они въ не поступят въ комплектъ сихъ капитуловъ по мёрф открывающихся ва- 


канщи; 2-е закрыть также обЪ веминарш, въ оной епархи числяшяся: Моги- 
40 
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левскую и Звинегородекую, еъ переведенемъ незначущаго количества ихъ уче- 
никовъ и учителей въ другая семинаруи, и 3-е вс фундуши, служивиие на с0- 
державе какъ епархлальнаго управлентя, такъ помянутыхь капитуловъ и семи- 
нарй, распредълить, соотвЪфтетвенно нынфшнему ихъ назначеню, четыремъ 
епархлямъ, къ коимъ отходятъ церкви епархли Могилевской. 

Противъ сего рьшительнаго поступка правительства единственное возра- 
жеше, которое можеть представиться, есть: не затруднятея ли епископы при- 
нималь, безъ папской воли, въ управлене свое, отходяшля къ нимъ церкви Мо- 
гилевской епархии? Но еше свЪжле есть примъры, что епископы: Липеклй, Влон- 
гевичъ, Гедройць и самый Шить, принимали въ управлене цфлыя епархи, 
единственно по назначению правительства, не ожидая папскаго утвержденя — 
слфдовательно, оно можетъ, по всей справедливости, требовать отъ нихъ того жъ 
и в наетоящемь случа, дозволивъ впрочемь (ели который захочетъ) проеить 
впослфдетьи на ‹1е папекаго согласля. 

ЭдЪеь естественно представляется одно изъ главныхъ нынфшнихъ паневихъ 
требований, то есть: дозволене свободнаго еношевня со здЪшними Римекими еписко- 
пами. МнЪ мало извЪетенъ образъ дЪлопроизводотва, по сему предмету въ министер- 
ствЪ; при нфкоторыхъ однакожъ случаяхъ мнф показалось, что оный иметь фор- 
му болфе непосредственнато учает1я правительетва въ сихъ сношешяхъ, нежели 
простаго заоными надзора. Безъ сомнфнля, подобное учаетте есть уже и налзоромъ; 
но, не представляетъ ли оно правительства въ неприличномъ вид канцеляри, 
предназначенной для переписки здфшнихъ епископовъ съ папою и даже для взы- 
скамя и пересылки доходовъ палекой канцелярш? Не причиняется ти симъ на- 
праеное и совершенно излишнее затруднене для министерства? Не главнымъ ли 
поелфдетвлемъ есть, что Римекое духовенетво можеть слатать на вину правитель- 
ства вее, что ему угодно? — о томъ судить одно начальство въ состоянии *). 


“) МнЪ даже приходило на мысль, 
что правительство дфлаеть услугу и пащЪ, 
н здБшней Римской парти, удерживая въ 
тайнЪ мнотя изъ Рима сюда присылае- 
мыя бумаги, которыя, напротивъ, публико- 
вать, можеть быть, елВдовало бы. Главною 
отговоркою поборниковъ папизма на ечетъ 
трубато злоупотребленя Римекимъ дво- 
ромъ духовной власти есть: но это было 
нькозда, это уже вывелось — я самъ былъ 
отчасти въ семь заблужденш, пока, по 


блатосклонному снисхожден!ю начальства, . 
не имфлъ въ своихъ рукахъ подобнаго 
рода бумагъ, нынЪ изъ панекой канцеля- 
ри исходящихъ, и въ неизъяенимому 
удивлен!ю не увидфль себя посреди ихъ, 
какъ бы перенесеннымъ въ 12 столе. 
Пусть бы только читали сли бумаги, п я 
увфренъ, что число ревнителей Римская. 
Церкви въ Росеш весьма значительно бы 


уменьшилось. 
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Образъ сношеня Римскихьъ еписконовъ съ папою, въ Аветрайскихь владфняхъ 
наблюдаемый и въ депешь посланника Татищева отъ 12 тюля изложенный 
(сколь ни основательно впрочемь мнЪфые сего доетопочтеннаго государетвен- 
нато сановника), кажется совершенно лостаточенъ для обезпеченя политиче- 
скихъ выгодъ Роесли и болфе нынЪшняго приличенъ достоинству ея правитель- 
ства. Если бы однакожъ полагалось имъть въ семъ отношенши боле бдительно- 
сти, то довольно, чтобы отношения епископовъ прямо къ напамъ и сихъ къ епи- 
скопамъ пересылались открыто чрезъ министерство и Россйскаго въ Рим 
посланника, такъ, чтобы участе правительства имфло видъ нЪкотораго рода 
цензуры, совершенно страдательный. Таковое, по наружности, облегчен1е панекихъ 
сношевй со здЪшними епископами было бы полезно: во первыхь потому, что 
правительство освободилось бы отъ веякихъ сношенй съ папою по дфламъ внут- 
реннимъ государства, не подвергая уже себя затруднительнымъ перепиекамъ, а 
иногла оскорбительнымь отказамъ, но дЪйствовало бы совершенно независимо, 
предоставляя епископамъ просить впослфдетвли у папы утверждения или согла- 
я, когда они признаютъ ©1е нужнымь по ихъ церковнымъ уставамъ; 60. в1то- 
рыхь потому, что сему облегченно сношенй можно бы дать вилъ нЪкотораго 
удовлетвореня многочиесленнымь нынфшнимъ требоватямъ евятЪйшато отца, со- 
вершенно несовмфетнымъ съ пользами и достоинетвомъ Росои, и вознагражденя 
(котораго онъ домогается) за бреве къ польекимъ епископамъ, слишкомъ позднее 
и въ истиннымъ Римскимъ благоразумемъ взв шенное. 

Прикрывая симъ наружнымь видомъ удовлетворешя и дружескаго снисхож- 
дешя къ папекимь требовашямъ совершенное отклонен1е на будущее время вея- 
кой зависимости правительства оть Римекаго престола по внутреннимъ дЪламъ 
государетва , не излишне было бы объявить неудовольстве князю Гагарину, что 
онъ, вмфето настаивая у Римскаго двора объ удовлетворени толь еправедли- 
вому, во всей полнотЪ и ясности изложенному, а для здЪшнихъ Римскихъ Като- 
ЛиковЪ толь полезному требованию правительства касательно упразднешя Моти- 
левской епархии и перенесевя арх1епископекой каведры въ горолъ Вильно, — забро- 
салъ оное неумфетными, несправедливыми, по большей части до сего лфла не- 
относящимися, возражентями и домотательствами папскаго министерства. Это было 
бы дЪйствительнымь истолкованемь и нфкотораго рода оправдашемъ предъ пуб- 
ликою настоящаго поступка; а притомь, показало бы вмЪето формальнаго опро- 
верженя, что правительство о нын®шнихъ папскихь буматахъ совершенно другаго 
мнфная, нежели князь Гагаринъ. 


Впрочемъ, кавя бы ни были приняты правительствомъ предосторожности, 
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по предмету сношеня здЪшнихъ Католиковъ съ папами, онЪ никогда не достиг- 
нутъ совершенно своей цфли. и не много принесутъ пользы, ежели весь 1ерархи- 
ческлй составъ Римеко-Католической въ Росйи Церкви останется на будущее 
время въ нынфшнемъ положени. Надобно искоренить зло, въ своемъ корнЪ и 
поставить оную Церковь въ такое соетоян1е, чтобы даже и евободныя 6ъ оною 
сношеншя, папы ли или другой иностранной власти, не могли уже быть вредны 
государству. Единственное для сего дЪйствительное ередетво состоитъ въ унич- 
тожени толь несоразмрнаго, въ сравнеши съ господетвующимь исповзданемъ, 
могущества Римскаго духовенства, а слёдовательно, и важнаго его вянтя на умы 
обитателей западныхъ губернй. Могущеетво сле зависить: 1) отъ многочислен- 
ности духовенства, гораздо превышающаго дЪйствительныя нужды Римско-Като- 
лическаго населеня Росеи; 2) отъ чрезвычайнаго количества должностныхь и 
почетныхь мЪетъ, съ огромными доходами соединенныхъ, и избыточныхь фунлу- 
шей вообще онаго духовенетва; 3) отъ исключительнаго воспитан1я длуховнаго 
юношества и преимущественнато направленя умственныхь его способностей къ 


1ерархическимъ видамъ, еъ пренебрежентемъ другихъ гражданекихь добродЪте- 


лей, и 4) оть тЪенаго соединентя духовенетва съ помвщиками, посредетвомъ вза- 
ИМНЫхЪ ВЫГОДНЫХЪ боотношенй, изъ права ктиторства проистекающихъ. 

Не входя даже въ подробноети еето слишкомъ пространнаго предмета, 
очень легко усмотрфть, что ввф мЪры по оному мотутъ быть произведены въ видЪ 
гражданскихь учрежденй, которыя, не относяеь къ’ понятямъ чието религ1оз- 
НЫМЪ, близкимь къ совЪети веякаго христанина и католика, касаясь выголъ од- 
ного только привилегированнато класа, изъ пожизненныхь владЪльцевъ востоя- 
щато, неся на себЪ совершенно видимый характеръ общественной пользы, най- 
дуть вееобщее одобреше. Безъ сомнфыйя, нельзя ожидать подобнаго одобреня 
ни отъ Римскаго двора и поборниковъ его власти, ни отъ вратовь Росеш, оено- 
вывающихъ свой надежды на лухЪ западныхъ областей; но, кажется, она и не 
должна искать тутъ ихъ одобрешя, а въ настоящемъ, прошедшем и будущем, 
имфетъ довольно поводовъ занятьея рЪшительно ее своимъ наее- 
_лентемъ, и — Ёмге запз те. 

1 сентября 1832 года. 


зампчая на меморю, лично папою сообщениую князю Гиорину, а има 
при письмъ за № 69 министерству иностранныхь дъль доставленную. 


Не знаю, въ какомъ смыслЪ министерство употребило въ своей депешь 
слова: что между Католиками, въ Росеш обитающими, и самимз духовен- 
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ствомз имтъется ослаблеше по вирь в нравственности; но слова @1и сдфла- 
лись основанемъ настоящей мемори. СвятЪйшиИи отецъ, соболвзнуя о семъ ила- 
чевномз состоянии Католической въры вз областяхь, русскому владычеству 
подчиненныхь, какь между Католиками Латинсколо обряда, такз и между 
Преко- Уматами, находитъ злавныя она причины вз нововведенляхь и пра- 
вительственныхь учреждентяхь по дъламз церковным, от зражданской 
власти частаю происшедшие. Мы поблагодарили бы папское миниетеретво, 
_ вели бы оно не емфшивало Уюатовъ съ ввоими Латинами. Но обратимся къ са- 
мимъ причинамъ, коимъ приписываетея помянутое состояне Католической вЪры. 

Первая изъ нихъ есть воспрещенае русскимг подданным ПКатоликамз 
сноситься с5 паюю по духовнымь предметам, —каковалб воспрещеня не 
имъется в5 друиихз зосударствахз. здЪеь, ограничене еношенй и назначение 
для нихъ исключительнаго пути названо воспрещентемъ. Что бы ни говорило 
папское министерство, а едва ли найдется государство, въ которомъ бы не суще- 
ствовали по сему предмету болфе или менфе важныя, прямыя или коевенныя отра- 
ниченя. Правительства доведены были къ симъ ограниченямъ слишкомъ для 
_НИХЪ тягостною многихъ вЪковъ опытноетНо, что папы сношения е1и почти всегла 
употребляли болЪфе для мтрекихъ выгодъ, своихъ собетвенныхъ и евоего государ - 
ства, нежели для пользы вЪры и нравственноети по Католической ЦерЕви. НынЪ 
даже мы не вилимъ, чтобы, въ семъ послднемъ отношени, народы, имфюние сво- 
болу еношешй еъ папою, были въ выигрыш, противу лишенныхъ таковаго сред- 
ства— и, по общему гласу, едва ли гл господствуетъь между народомъ, а особенно 
духовенствомъ, болфе безнраветвенноети, какъ въ самомъ Римф, непосредетвен- 
ной и неограниченной влаети евятЪйшаго отна подчиненномъ. 

Вторая причина полагается 65 большомь пространствь епарлай. То 
веть, нужно умножить число Римекихъь епархй въ Росеи. Но онЪ и нынз не 
обтирнЪе Греко-Росейскихъ, за исключенемъ Могилевекой, которой простран- 
ствомЪ на всю имперто величаются. Оъ другой стороны, Римекихъ епархай шесть 
на 2, милюна Католиковъ, на всякую жъ Греко-Роеслйекую приходить мил1- 
онъ Православныхъ; первыя имфютъ многочисленныхъ вуфрагановъ, лрупя ихъ 
почти лишены — странно, что, при етоль разительныхъ относительныхъ невыго- 
дахь и безъ всякихъ сношешй съ папою, Греко-Росейская Церковь могла со- 
блюсти въ своей паствЪ релимозный и нраветвенный духъ въ спасительной чи- 
стотз; а Римляне отказываются невозможностю. ВромЪ того, во время послвд- 
няго возмущения, самая меньшая по пространству, въ трехъ только съ половиною 
Уздахь евоетоящая, Самогитекая епархля оказала, самое мятежное и непртязнен- 
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ное къ Росеи расположение; а самая общирнЪИшая, то есть Могилевская, мене. 
веъхъ была замбшана. Теперь вопроеъ: можеть ли святЪйшй отець поручиться, 
что умножене Римекихъ епиекоповъ и ограничене епархай тЪенфйшими пред$- 
лами не будетъ имЪфть подобнаго для Росейи послфдетвля, — не упоминая здЪеь уже 
о посягательств Римлянъ на цфлость и права другихь вфроисповзданй, иро- 
тивъ которато правительство никогда не можеть имфть достаточной бдитель- 
ности? 

Третья причина состоить 65 малой свобод етиискойовь по исправлению 
лё обязанностей. Подъ сею статьею исчислены мног1е предметы, по которымъ 
Римскле епископы въ Росейи будто бы отраничены въ противность церковныхъ 
правилъ; но с1е исчислен!е въ толь общихъ выражерняхъ, что нельзя дотадаться, 
ВЪ чемъ папекое миниетеретво полатаетъ помянутое отраничеше. Не въ суще- 
ствовани ли Римско-Католической духовной коллеги, о которой папекое мини- 
стерство иупомянуть когда либо остерегается? — это еще небольшая 0Ъла; и 
кажется, католичеекимъ епископамъ несравненно удобнЪе сноситьея по’ везиъ 
симъ предметамъ еъ коллечею, внутри государства состоящею, чЪмъ обращаться 
всявй разъ къ правительственнымь изстамъ, въ РимЪ имфющимся, или въ самому 
пап. | 

Четвертою причиною полагаютъ состоянае бъдности, д0 которало д0- 
ведено духовенство отнятлемь толикихь имюти, бывшихь церковною: соб- 
сивенмостию, уничтоженемь толикихь бенефицй, толикихь монастырей, 
бооуюдныхь заведен и проч. и проч. Не знаю, о какихъ здЪеь говорится 
пуъшяхь, бенефищяхъ, монастыряхъ, заведешяхь и еще и проч. и проч., ибо 
настоящее уничтожене монастырей не могло быть извЪетно Римекому двору во 
время изготовленя мемори, то есть въ пн м$еяпЪ; а до сего правительство, 
кажется, было въ семъ отношешши слишкомь сниеходительнымь къ Римлянам, 
ко вреду собственному и другихъ исповзданй; ла и нын% фундуши упраздняе-. 
мыхъ монастырей остаются почти безъ исключеня за Римлянами. Любопытно бы 
сравнить общую масеу достолюя Греко-Росейской Перкви съ маееотю. фундущей 
Римокаго въ Росси духовенства, 2, только милонами народа завфдывающаго— 
едва ли послфдняя не будеть значительне первой —бЪдные! Мало ли найдемъ 
здЪеь приходекихъ Римекихъ священниковъ, которые пользуются значительнЪй- 

шими доходами отъ Греко-Росейскихъ епиеконовъ и арх1епископовъ? много ли 
_ найдежь въ Росеш Римскихъ приходскихь фундушей, которые были бы бфднЪе 
самыхь ботатЪйшихь Греко-Россйскихъ приходовъ? бфдные! И этой то 0%д- 
ности послфдетыемь полагается серйозно ослаблене по впръ и нравствен- 
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‘ности Католиковъ! Не ировля ли это? и не изволитъ ли святЪйпий отецъ под- 
шучивать на счеть нфги, лЪности и разврата, до коихъ доведено Римское духо- 
венство по большей части избыточнымь своимъ востоянтемъ? 

Пятая причина состоитъ 05 отняти у епископовь воспилтеиия юноше- 
ства, особенно духовнало. ЗлЪсь вновь что то непонятное; ибо трудно догадаться, 
что русское правительство отняло въ семъ отношени у Римекихъ епископовъ? 
ВЪроятно, это—давнишняя выходка противъ бывшей Главной семинари: но она 
еъ самаго своего учрежденя не подлежала епископамъ, а слЪдовалельно, и ни- 
чего у нихъ не отнято. СвятЪйпий отець долженъ бы благодарить руское пра- 
вительство, что оно ограничилось надзоромъ надъ одною Главною семинарею — 
тогла какъ въ другихъ государетвахъ веф семинарли и низпия духовныя училища 
ограждены отъ вмяшя за-Альшйекихь правилъ самымъ ближайшимъ участ1емъ 
правительствъ въ воспитании духовнаго юношества. 

Шестою причиною мнятъ быть: употреблене вездь нъкоторыми ети- 
скопами праве, собственно имз принадлежащих, а еще чалце прав, папами 
только сообщаемыхь. ЗдЪсь упоминается о какихъ то извъсиныхе в5 семь от- 
ношении самовольныхь дъйстаяхь аржетископа Сестренцевича, который, 
в0 время доллюлютиняло своезо управления, приналь и допустиль множество 
нововведений, самовредньйшихь для ученая и блалочиия Католическая Церкви. 
Си олнакожъ 0вовведеная не изъясняютея въ мемори, а только приводится 
покровительство сего 1ерарха Библейскимь Обществамо; но и безъ того из- 
въстиио, чфмъ былъ недоволенъ Римеклй дворъ архлепископомъ Сестренцевичемъ. 
О, святЪйший отецъ! Настало время, гдЪ надобно покрывать молчашемъ истин- 
ные поводы неудовольетвля Римекато престола! Настало время, гдЪ за-Альйское 
ученте не считаетея уже непреложною истиною, и самые Римекле епископы знаютъ 
по большей части права, дарованныя имъ властто [исуса Христа и Церкви — 
знаютъ, что ежели папамъ Римекимъ и удалоеь въ темнотЪ среднихъ въковъ 
_ лишить ихЪ большей части сихъ евященныхь правъ; но тЪмъ не мене во веякое 
время извфстные просвъщенемъ и святоетио жизни 1ерархи вошяли во услыша- 
н1е всфхъ противъ таковаго проступнато посягательства и всегла симъ именно 
присвоенямь Римскато престола приписывали всеобщее развралщеше нравовъ и 
ослабленте церковнато благочин1я. Но, къ неечаст!о, благо Церкви и пользы 
Рима не одно и то же — и Римский дворъ никогда не забудетъь того благо- 
словеннаго времени, въ которое за всякое отпущене грховъ, за всякое раз- 
фьшене отъ соблюденя Божихъ или церковныхъ заповЪдей, за всякое по- 
вышен!е или назначене, за всякую мелочь, — плыли въ Римъ наличныя со 


— 652 — 
вефхъ концевъ ма. — Блаженное время, спасительная панская власть, гд$ вы 
дъвались! 

Седьмою причиною считается разслаблене монашеской дисцитлины, кз 
большому соблазну впрныхь. ЗдЪеь разелаблене ве приписывается между про- 
ЧИУЪ: иззяпию монашеских орденов изз 1005 власти их ченераловз, въ РимЪ 
пребывающихъ, лодчиненю монаховь впаралальнымь епископамь и новымь 
учрежденямь на счетз монаескихь объатовь (это относитея къ воспрещению 
дЪлать монахами шестнадцатилЪтнихъ дЪтей)! Все это ясно и прекрасно — да и 
почему не желать, чтобы Роесля устроила и содержала нЪеколько полковъ папекой 
твардш? Въ несчаеттю, правительство, вЪроятно, имЪло причины поступить иначе 
и заблагоразеудило очистить Росебю отъ двухсоть палекихъ укрфилевй, толь 
долго существовавшихь ко вреду оной и Православля. 

`Восьмою, наконецъ, причиною полагаютъ: небреженяе, в5 котором ныиь 
налодится церковное блалочине и производство церковныхе дъле, особенно 
разводныхь. Это можетъ быть — но отъ чего? вЪрно, не отъ изъяененнаго выше. 

Симъ то восьми причинамъ, кои по словамъ мемори имфють отчасти 
основан1е 65 нововведенлялз и правительственныхь учреждентяхжь Рос, при- 


писываетея ослабленще по върь и нравственности между ВКатоликами Рос- 
йской имперш. Что жъ можеть исправить это горестное состояше католицизма 
Безъ сомнфь1я, одна лишь папекая власть! и потому прежде всею нужно свя- 
плыйшему престолу импть при Императорском вз О.-Петеубуриь дворть 


нуния, пользующиплося совершенною ею довъренностяо, посредствоме кото- 
раю св. престол получаль бы информами о дуйствительномь состоянии 
Католическая Церкви в Росси и Царствь Польскоме. Нунши были глав- 
нымъ орудлемъ, коимъь папы поддерживали свое всемтрное самовластительство, и 
чтобы имфть подобное орудле въ Росеш, стоило поломать голову надъ изыска- 
нземъ выдумокъ и вофизмовъ, наполняющихь мемор!ю. 

Неужели думаютъ, что въ Росеи повфрятъ тому, чему, мимо безпрестан- 
ныхь кликовъ ревностныхъ поборниковъ папизма, не вЪрятъ и сами Римекато 
исповфданя народы: будто, еъ ослаблешемъ папской власти, престолы, нрав- 
ственность и в5ра потеряли главную свою опору? Въ Росби знаютъ не менъе, 
какъ и гдЪ либо, что именно, въ течене восьми вЪковъ папскаго всемогуще- 
ства, престолы и государства подвергались тибельнЪйшимь, нежели когда либо, 
потрясевямъ; безнравственноеть, особенно духовенства и Римекаго двора, до- 
отигла самой высшей степени соблазнительности, и самое невз]!е и безбожие дол- 
гое время господетвовали въ Итали подъ глазами папъ, едва ли не въ высшей 


а 


степени, чБиъ въ послфднее время во Франши. НынЪ даже, разсматривая христ1- 
ансые народы въ религозномъ и нравственномъ отношенш, увидимь, что пре- 
успфяне оныхъ, за малымъ исключентемь, соразмфряетея большею или меньшею 
независимостю отъ вмявшя папской власти. Безъ вомнфейя, таковое заключене 
вовсе несотлаено съ понятемъ, которое еще мнот1е имють о высокомъ достоин- 
отвф папъ, кавъ непосредетвенныхь намветниковъ ТГисуса Христа, и ихъ непогр*- 
шимости по предметамъ в®ры и нравственности; тфмъ не менфе, однакожъ, оно 
справедливо. Папы суть независимые государи и имфютъ соботвенное государ- 
ство, о благосостояни коего пещиеь преимущеетвенно обязаны; по сему очень 
естественно, ежели въ сношеняхъ еъ другими нащями, въ направлени дЪлъ 
духовныхъ, обязанность с1ля бываетъ обыкновенно главною цфлио. Но будь папы 
и совершенно безпристрастны въ своихъ дЪйствяхЪъ, то и тогда они, ветупая на 
престолъ обыкновенно въ лЬтахъ физическаго ослабфнтя вилъ, обременены лЪлами 
собственнаго государства. Руководетвуясь по необходимости объ отдаленныхъ пред- 
метахъ евфдфеями, неполными или даже ложными; будучи обязаны щадить под- 
вфдомотвенное духовенство, изъ опасешя поколебать слишкомъ непрочное оено- 
ван1е ихъ власти, — не могутъ управлять съ успфхомъ толь огромнымъ тЪломъ, ка- 
кова Римская Церковь; не могутъ не подвергаться безпрестаннымь ошибкамь въ. 
общихь видахъ и частныхъ дЪйствяхъ; не могуть твердою рукою держать Рим- 
ское духовенство въ предфлахъ, учешемъ Евангелля и постановленями Церкви 
назначенныхъ. Съ другой стороны, государи, кои лучше папъ могутъ знать иетин- 
ныя потребности своихъ народовъ, видфть вкравиияея злоупотребленя и надеж- 
ные способы исправить оныя, всегда будутъ находить менфе или болфе важныя 
препятствая во власти ихъ первосвященниковъ, къ которой Римское духовенетво 
прибфгаль не пропускаетъ, лишь только захотятъь вникнуть въ его поведение и 
предпримутъ мёры къ его исправлению. | 

И такъ, неблатопрлятное сослиояще Калтолической воры вз областяхо, рус- 
скому владычеству подчиненныхе, о которомъ святЪйний отецъ столько с0бо- 
лЬзнуетъ, скорЪе происходить отъ папской власти, еще довольно между здЪш- 
ними Католиками поддерживаемой, нежели 0705 правительственныхь учрежде- 
ний Росои, таковой власти по возможности предзлы полатающихъ. Пусть только 
святЪйпий отець отетупится отъ сей незначительной частицы своихъ подданныхъ 
и предоставить ихъ полному и нераздЪльному попеченю правительства, и все 
обратитея къ лучшему—а тогда не нужно будетъ ни трудиться надъ подобными 
настоящей меморлями, ни обременять достойныхь Римскихъ прелатовъ путеше- 
отвлемъ въ отдаленную Росешо, еъ ущербомъ для папекихъ финансовь, не вз блаяо- 
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прлятномь состояши налодящихся, ни влишкомь заботиться о’мокровшител- 


сте русскало правительства для недоброжелателей и клеветиииковь, ста- 
раюиуихся уронить в5 мноьи онало` Католическихь ео подданныхе. 


Замтчеия на де записки, сообщенныя кардиналоме Бернеттии князю Га- 
зарину и имз доставленныя министру иностранныхь дъль при писомъ 
за № 70. 


00% сш записки составлены съ цфлью опровергнуть предположене правитель- 
ства касательно перенесешя въ Вильно митрополичьей каеедры и упраздневня Мо- 
гилевекой епархли. Одною изъ нихъ, кажется, старались убЪдить, другою побранить 
или напугать оное —иб0 нельзя иначе судить но неприличному тону сей посл$д- 
ней записки. Впрочемъ, 06Ъ записки, хотя различны по способу изложеня, но въ 
вушности гласятъ почти одно и тоже. Въ нихъ повторяются многя выдумеи и 
софизмы, помфщенныя въ мемори, самимь папою князю Гагарину сообщенной; и 
замфчаня, на оную уже едЪланныя, позволяютъ заняться здЪсь уметвованями и 
притязанями, еимъ двумъ запискамъ исключительно принадлежащими. 

Права митрополитовъ по церковнымъ установлемямь были очень важны; 
но они въ западной 1ерархш присвоены постепенно Римскими епископами и со- 
ставляютъ нынЪ значительнЪйшую часть панской власти. Самое зваве митропо- 
литовъ вывелось вь Римской Церкви, а оставшееся наименоване архлеписвоповъ, 
кавъ было всегда, такъ и нынЪ есть единственно почетнымъ титуломъ, непию- 
шимъ почти никакихъ правъ, ему присвеенныхъ. Посему то, старавя прави- 
тельства объ учреждени въ ВильнЪ митрополичьей кабедры остаются безъ уси ха 
въ 1815 года; по сему, съ такимъ трудомъь даны нЪкоторыя власти покойному 
Пцишюовскому, назначенному митрополитом ; посему, Римское министерство 
старается изоЪгать и самаго названя митрополита, и ежели иногда по н60бхо- 
димости должно оное употребить изъ денеши русскаго правительства, то сейчасъ 
и сизшиваеть оное съ звамемъ архлепископа. И лЪйствительно, еслибы въ Рос- 
ви были учреждены митрополиты и захотфли пользоваться вофми правами, сему 
званию нФкотла приналлежавшими, то здзшия Римеко-Католическая епархли сдф- 
лались бы почти независимыми отъ святфйшато престола. Сего опасаться научило 
Римеый дворъ и самое поведене нокойнаго митрополита Сестренцевича, не 
столько подобострастное къ папекой власти, не столько равнодущное къ поли- 
тическимь видамъ собетвеннаго отечества — Росеш, сколько было бы нужно для 
выгодъ онаго двора—и то тогда, когда сей митрополитъ или архенискойъ, по 
увЪреншю папекаго министерства, имъль сообщенныя ему отъ святЬйшаго пре- 
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стола власти только на одну Могилевскую епархию и распространиль оныя на 
прошя Католическая церкви въ Росси самовольно. 

_ ПослЪ сего легко уже видЪть съ надлежащей точки предположеня пап- 
скаго министерства, въ нынфшнихь запиекахъ изложенныя на ечетъ учрежденя 
въ ВильнЪ митрополичьей (арх1епископской) каоедры. Оно, повидимому, вполнЪ 
соглашается на с1е учреждене, считая, что тородъ Вильна во веЪхъ отношеняхъ 
приличнЪе для помфщеня толь знаменитой каоедры, нежели маленькй городокъ 
Могилевъ, но въ сущности слишкомъ далеко отъ удовлетворения требоваюй рус- 
скаго правительства. 

Прежде всего, оно отказывается отъ учрежденя въ ВильнЪ помянутой ка- 
ведры, если митрополитъ обязанъ будеть пребывать большую часть времени 
в5 С.-Петербуриь для исполиеня должностей, ежели не чуждыхь, то, по 
крайней морю несущественные арллетископскому достоинству. Для сегопри- 
водятся разныя причины; но дЪйетвительная есть, о которой вовее не упоминается, 
именно: что, какъ бы ни ограниченны были власти, сообщенныя папою митропо- 
литу, одно с1е достоинство, соединенное съ властто Римеко-Ватолической коллеги, 
но званию ея предсздателя, ластъь уже слишкомъ важную независимость высшему 
управленю надъ Римлянами въ Росеи, чтобы не обезпокоить папекаго престола. 

Однакожъ Римсвй дворъ не могъ не чувствовать, что, ранфе или позже, 
въ ВильнЪ или въ МогилевЪ должно будетъ поставить архепископа, котораго и 
безъ его сотласля назовутъ митрополитомъ — и вотЪ что придумали для охране- 
я выгодъ папскаго престола. Они утверждаютъ, что власть над всъми Като- 
ликами Российской Империи не принадлежитв существенно арллетискот- 
‚ской каведръ и можетз быть оттё оной отдъьлена безх нарушеня арепти- 
скопскало достоинства; & какъ Вильна елишкомъ (по ихъ инфнИо) отдалена 
отъ центра Католицизма въ Росеи, то и полатаютъ нужнымъ сохранить власть 
надъ вофми Католиками въ Рос каоелрь Могилевской, или другой, выгодн%е 
Виленской въ помянутомъ отношени расположенной; а Виленской архтепископ- 
ской каоедрЪ оставить только власть обыкновенную въ предЪлахъ вобетвенной 
епархии, и власть митрополитальную надъ своими суфратанами. Это—верхъ ис- 
куства! Въ самомъ дЪлВ, зване арх1епископа, какъ сказано выше, есть почет- 
ное и не соединено ни съ какими существенными правами, отличающими ихъ отъ 
прочихъ епископовъ; власть же митрополитекая, соединенная съ папекою, смотря 
по обетоятельствамь и домогалельствамъ, улфляется въ большей или меньшей 
общирноети веякимъ, епископамъ ли или арх1енископамь, по усмотръню пал, 
подъ назвавемъ власти довЪренной (рофезбаз еес'ада). 
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И такъ, Римевй престолъ, достигнувъ своихъ предположений, усилитъ въ. 


Россш Католицизмъ блескомъ учрежденнаго вЪ столиц онаго, ВильнЪ, архепи- 
скопскаго достоинства, безъ веякато для себя предосужденя; ибо сушноеть ми- 


трополичьей власти будетъь попрежнему завиеВть отъ его мановешя и возложится 


на, сторонняго епископа. Если при томъ предефдателемъ коллеги будетъ трети 
епископъ; то опасная для Рима власть, бывшая отчасти въ рукахъ Сестренце- 
вича, разлфлится на трое и такъ уравновЪфсится, что веяви изъ вихъ трехъ 
1ерарховъ будеть въ соетояи противодЪйствоваль мЪфрамъ правительства на- 
равнЪ съ покойнымъ Сестренцевичемъ, тогла, какъ отдфльныя ихъ покушения про- 
тивъ виловъ Римекаго двора не имфли бы никакой силы и взаимно бы уничто- 
жалиьь. о 
Обезопасивъ себя такимъ образомъ отъ митрополичьей власти, папекое ми- 
ниетеретво не еъ меньшею р шительност!ю противится предположеню правитель- 
ства объ уничтожен Мотилевекой епархи. ЗлЪеь вновь обращаются къ своему 
любимому доказательству, что Католики Могилевекой епархи по огромному оной 
пространетву и такъ уже лишены нужныхъ духовныхь п0особ1й къ надлежащему 


религ1озному и нравственному образованию. Сему то именно и пособитея поеред- 


ствомъ упраздненя сей епархии — ибо 237 церквей, оную соетавляющихъ, по 
предположенному присоединению ихъ къ воефлнимъ епархлямъ, несравненно ближе 
булутъ находиться оть мБетопребывая епархлальныхъ начальствъ, нежели нын® 


отъ города Могилева, за исключенемъ только 25 церквей Могилевекой губер-. 


нш, къ Минской епархии причисленныхь, коихъ отдаленность отъ епархлальнаго 


города н®еколько увеличится. Слфдовательно, здЪеь выигрышь для 212 церквей. 


противу 25 — и правительство очистить губерюи, Русскими завеленныя, отъ вред- 
наго вляния особаго Римско-Католическато епархлальнаго начальства, можно ека- 
зать по веей справедливости, не только безъ вреда, но Не. съ бсущеетвенною 
выголою для самихъ Римлянъ. 

Но, лобавляетъ палское министерство, епископы, коимъ предположено под- 
чинить оныя церкви, имфютъь уже свои прежня и не будутъ въ соетояви за- 
няться новыми. Все же для нихъ ©1е булетъ удобнфе, чБмъ для Могилевекихъ 
епископовъ— ибо, кромЪ того, что означенныя церкви будуть для нихъ въ гораздо 
олижайшемъ разстояни, нежели отъ Могилева, еше надобно замфтить, что епископы: 
Каменепки, Луций и Минеюй, съ присоединентемъ церквей Мотилевекой епар- 
хш, будуть имфть въ евоемъ вЪдометвЪ всего: первый 95, второй 196, трей 
около 110 церквей; такъ что всяв изъ нихъ съ меньшимъ трудомъ будеть въ 
состояни управлять сими церквами, нежели Могилевский 237-ю, на огромномъ 
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пространетвЪ разбросанными — для церквей же, присоединяемыхь къ Виленской 
епарх1и, которая больше Могилевской, учреждается особый суфраганъ. 

`^ ПослЪднее доказательство отыскали в5 попечени св. престола о блало- 
денстви Греко-Унатовь — ибо, говорятъ, с5 уничтоженмемь Мозилевской 
епаради, уничтожатся двъ семинарии оной, оть че современемь Латин- 
ся церкви лишатся своихь пастырей, а Греко-Унатское населеше по- 
чувствуеть важныя невылоды вз иль духовныхь нуждахь. Это уже слишкомъ 
ясно! да и почему было не прибавить, что, съ уничтоженемъ Могилевской епарх1и, 
Греко-Росе1йекое населене, въ предЪлахъ оной находящееся, лишитея всякой 
надежды просвЪтиться когда либо истинною вЪзрою и обратиться на лоно единой 
истинной Римско-Католической Перкви? Безъ сомнфшя, въ настоящемъ смыелъ, 
приводимая причина есть для Римскаго двора самая важнЪйшая; но, въ смыелЪ 
буквальномъ, она неосновательна. Ушаты имфютъ свои церкви, свое духовенство, 
и ежели они въ нфкоторыхъ мЪетахъ принуждены прибфгать къ Латинекимъ ко- 
стеламъ, за неимфюемъ собственныхъ церквей, то это, по малому числу сихъ 
Унтатовъ, почти не заслуживаетъ внимантя: напротивъ того, Римеко-Ватолическое 
населене вообще не можетъ обходиться безъ попеченя о немъ Греко-Ун1атскаго 
духовенства. Довольно замфтить, что по уфздамъ БЪлорусекихъ губервй, по 
коимъ Уматы симфшаны съ Римлянами, на 78 Римекихъ приходекихъ церквей 
имфется 449 Уюматекихъ, къ коимь Римляне за отдаленноет1ю собетвенныхъ ко- 
стеловъ прибЪтаютъ въ своихъ духовныхъ нуждахъ — и такъ, послфднее палекое 
доказательство нужно бы брать совершенно наоборотъ. 

Все сказанное въ настоящихъ запискахъ о перенесени архлепископской ка- 
ведры въ Вильно и уничтожени Могилевской епархли столь рЪшительно, что 
правительство не можеть онаго иначе принять, какъ за формальный отказъ. 
Единетвенное въ семъ отношени сниехождение ео стороны Римекаго двора со- 
стоитъ въ обнадежени, что для оной епарх1и можетъ быть назначена каведра въ 
другомъ городЪ, выгоднфйшее для оной положене имфющемъ — да исимъ ениехож- 


дентемъ правительство обязано лишь сильному желанию онаго двора имфть по- 


водъ прислать въ Росешю для сего предмета, по прежнему примфру, нарочнаго 
нунщя. Оъ сею то, вфроятно, цфлью, блеснули въ конц какою-то надеждою ио 
митрополитЪ: Рог се 401 теоат4е 1е; ропуотз, 4го №, её ргуесез & ассогаег 
ал попуеам п6тороШалю 4е У’Пла, 1е 5$. Реге у роитуота еп 50п фетрз @’аргез 
се де 4апз за Паше заоеззе П фтопуега оррогбий её пбсеззалте аа еп зриае] 
4е вез Сао дез е% & 1а сопуепаюсе да 54. Э1еое. То есть: сдфлайте вы все, что 
я хочу, а я послЪ сдфлаю, что мнЪ будетъ угодно. 
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№ 2. 
Проэктъ устава Виленской Римско-Католической духовной академи. 


Положене о Виленской Римско- Католической духовной академии. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 
_О цфли, составЪ и зависимости академти. 


1) Духовная Римско-Католическая академя въ Вильнф учреждается: 
а) лля доставлемя Виленской епархии нужнаго по ея вЪломству духовенетва, 
Ъ) для высшаго образовашя луховныхъ лицъ, предназначающихея къ главнЪй- 
шимъ должностямъ по Римско-Ватолической въ Росеи 1ерархии. 


2) СоотвЪтетвенно сей двойной цфли и луховная академя соетоитъ изъ. 


двухъ отдЪленй. | 

3) Первое изъ нихъ, заступая мфето бывшей епархлальной Виленской | се- 
минари, пополняетея клириками одной Виленской епархи, коихъ полагается на 
фундушевомъ содержанти 60. 


4) Во второе отдЪленте, состоящее изъ 40 воспитанниковъ на фундушевомъ. 


содержанш, поступать способнЪйние изъ духовныхъ, кончивиие учеше въ нис- 
шемъ отдфлеши акадеши и Римеко-Католическихь епархлальныхь веминаруяхъ. 

5) Сколько каждая изъ Римеко-Католическихъь епархий имфетъ посылать 
духовныхь въ чиело помянутыхъ 40 воспитанниковъ высшаго отдёлевня ака- 
деи, назначаетъ Римеко-Католическая духовная коллетя съ утвержлешя ми- 
ниетра внутреннихъ дЪлъ. 

6) Кромв того, въ оба отдфлемя академии въ чивло опрелЪленныхь для 
оной 100 фундушевыхь воспитанниковъ назначаются по усмотрфню миниетра 
внутренних дфлъ по нфекольку клириковъ изъ Армяно-Католиковъ, въ Роеби 


пребывающихъ, для доставленя сему Обществу соботвеннаго луховенетва, нын® 


изъ за границы выписываемаго. ] 

7) Незавиеимо отъ воспитанниковъ, на фундушевомь содержанти состоя- 
щихъ, дозволяетея принимать въ акалемю и своекоштныхъ, съ помфшенемъ-ли 
за условленную цЪну въ самомъ заведени, или вн онаго жительствующихъ. 

3) Для преподаваюя наукъ въ академи назначаются семь м. 
четыре адъюнкта и три лектора для языковъ. 

9) Управлене акадеши ввЪряется особому правлению, которое состоить въ 
непосредетвенной зависимости Римеко-Католической духовной коллеги и глав- 
номъ вЪдомотв» министра внутреннихъ дЪлЪ. 


ан Зи а 
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10) Сверхъ того, ближайпий надзоръ и попечене о преусифяни сего выс- 
шаго учебнаго заведеня предоставляется м$етному епархлальному начальнику. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


О составЪ п образЪ дЪйств1Й академическаго правленля. 


11) Правлеюе академическое составляютъ: а) ректоръ, 5) инсиекторъ, 
6) два профессора академи и 4) экономъ. 

12) Ректоръ академш опредфляется изъ двухЪ кандидатовъ, Римеко-Ка- 
толическою коллетею министру внутреннихъ дЪль предетавляемыхъ, и утверж- 
дается Высочайшею властшю. Онь не иначе увольняетея или отрфшаетея отъ 
должности, какъ по Высочайшему соизволентю. 

13) Въ должность ректора избирается одинъ изъ суфрагановъ Виленской 
епархии, или изъ другихъ прелатовъ, извфетныхЪ своею ученост!ю ; ректоръ мо- 
жетъ быть вмфетЪ и профессоромъ богословя. 

14) Инспекторъ академи назначаетея изъ старшихъ духовныхъ профессо- 
ровъ оной, заслужившихь общее уважене просвфщенемъ и благонравтемъ. 

15) Два слфдуюпие члены правлеюя должны быть преимущественно изъ 
евътекихъ профессоровъ академии. 

16) Вакъ инепекторъ, такъ и оба члены профессоры избираются Римско- 
Католическою коллетею и утверждаются министромъ внутреннихъ дЪлъ. 

17) Экономъ*) назначается, съ утвержденая Римеко-Католической коллеги, 
самимъ правленемъ академи, изъ духовнаго или свЪтекаго звашя. Сей членъ не 
участвуетъь въ дЪйствяхъ правленя по учебной части, если не имЪетъ никакой 
ученой степени. 


а. 


*) Въ проэкт устава пространномъ, 
вмъето эконома предположенъ совфтникъ 
хозяйственной части. Еели онъ будетъ 
назначаемъ правлешемъ ‘академш, то о 
назван!и нечего спорить. Но ежели опре- 
дфлен1е совфтника предоставитея граж- 
данскому начальству безъ участ1я прав- 
леня, то экономическая чаеть, требующая 
самато ближайшато и строгаго надзора, 
поставится въ нфкоторой независимости 
отъ правленя, изъ чего мотуть возник- 
нуть раздоры между членами онаго и су- 


щественныя препятств1я благосостояню 
академи. Съ другой стороны, правлеше 
не будетъ въ состоян1и управлять съ ус- 
пфхомъ значительными, по разнымъ м%с- 
тамъ разбросанными фундушевыми им%- 
нтями, на содержате академи предназна- 
ченными.—И такъ, не лучше-ли оставить 


оныя въ казенномь управлеши, или же 


назначить для сего отдЪльную комис!ю 
подъ предсфлательствомъь м%сетнаго ар- 
х1ерея. 


м _ 


18) Правлеше имфетъ собетвенную печать и для производетва дёлЪ кан- 
целярю, составленную изъ секретаря и двухъ письмоводителей. ВеЪ дЪла про- 
изводятся въ академи на русекомъ языкЪ, за исключенемъ и: на уче- 
ныя степени, кои пишутся на латинскомъ. 

19) Правлен1е собирается только по субботамъ; но если потребуютъ дла, 
то засфдашя бываютъ и въ проче дни по приглашению ректора. 

20) ДЪла вершатся въ правлени по большинству голосовъ, въ случа жъ 
равенства ректоръ вторымъ голосомъ рЬшитъ дЪло. 

2Р) Правлене, по овобымъ чаетямъ управленя академ, дЪйствуетъ по- 
средством одного изъ своихъ членовъ, а именно: по части учебной посредствомъ 
ректора, по нравственной чрезъ инспектора, по хозяйственной чрезъ эконома. 


22) Реклторъ, кромЪ своей учебной, есть начальникъ и прочихъ частей 


управленя и всфхъ чиновниковъ академи. Онъ имфетъ право лично наблюдать 
и проч. 49. 


23) 50. 

24) 52 

25) Правлеше по исправлению подчиненныхъ оному Чиновников ДЪЙ- 
ствуетъ въ началЪ легчайшими енособами и, когда уже таковые останутея безъ 


дъйетвя, приступаеть къ удаленю ихъ отъ должностей, представляя о томъ по 
принадлежноети. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. ` 
О профессорахъ, адъюнктахъ и лекторахъ. 


26) Профессоры и адъюнкты богоеловекихъ наукъ должны быть изъ ду- 
ховныхъ; проч1е жъ преимущественно изъ свЪтекихъ, кончившихъ науки въ выс- 
шихъ учебныхь заведетяхъ Росеской импери и ученыя степени получившихъ. 

21) Профессоры и адъюнкты избираются правленемъ академи и утверж- 
даютея — первые министромъ внутреннихъ дЪлъ, а послфдн!е Римеко-Католическою 
коллеттею. 

28) Въ избрано профеесоровъ и адъюнктовъ правлене приступаетъ по 
самомъ точномъ разсмотрЪнти ихъ знан1я и способностей; и лля того оно можеть 
отъ нихъ требовать одной или лвухъ диссерталй на опредфленные предметы, а 
также оказаня на опытЪ своего знантя въ преподаванш лекций. 

29) Если ищун1е мфетъ профессоровъ и адлъюнктовъ не окажутея вполн% 
соотвЪтотвующими симъ звамямъ, то академическое правленте, еъ утвержденя 
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Рииско-Католической коллеги, можеть имъ поручить с1и мфота временно впредь 
ло ихъ усовершенствовавня, но съ жаловаюемь ниже штатнато. 

30) Лекторы для языковъ назначаются самимъ академическимъ прав- 
лентемъ. 

31) Наставники академи изъ духовныхъ соотвЪтетвенно своимъ заслугамь 
имвють преимущественное предъ прочими право къ повышенямъ по духовной 
Части и получено бенефишй, для чего предоетавляетея правлению входить о 
нихъ по сему предмету еъ рекомендащями къ епархлальнымь начальствамъ и въ 
Римеко-Католическую коллегю. 

32) Наставники изъ свЪтекихъ, а также служащие въ канцеляри акалеми- 
ческой награждаются чинами наравнЪ съ чиновниками, въ государственной службЪ 
состоящими, а также пользуются пенсями на общемъ основаши изъ капитала, 
составляющагося отъ остатковъ за ежегодными расходами по академи. 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 
О пр1емз и выпускЪ клириковъ. 


33) Влирики принимаются въ нисшее отдЪлене академи по предложенямъ 
Виленскаго епархлальнато начальника, въ высшее жь по сообщенямъ и прочихъ 
епархлальныхь начальствъ, сколько они будуть имЪфть на е1е право по распоря- 
женшо Римско-Католической коллеги. 

34) Такимъ образомъ поетупаюние клирики подвергаются испытаню въ 
экадемическомъ правлении, и если окажутся неприготовленными къ прохож- 
дентю еъ пользою курса наукъ, для акадеши предназначенныхь, то отсылаются 
обратно съ требовашемъ на ихъ мЪето другихъ. 

55) С1е правило не относитея къ Армяно-Католическимъ клирикамъ, кои 
принимаются въ академо безусловно, и если окажутся не совершенно приготов- 
ленными, то для нихъ назначаютел по усмотрфнтю правленя приготовительные 
куреы. 

56) Воспитанники своекоштные принимаются въ академю также не иначе 
какъ по предложенямъ или сообщешямъ епархЛальныхь начальствъ, ибо акаде- 
мическое правлене не можетъ знать истинныхъ потребностей всякой епархли. 

57) Влирики до окончашя куреа наукъ удаляются изъ академши лишь по 
случаю приключившейся неизлЪчимой болЪзни или же неетерпимой нравственно- 
сти, когда иъры исправленя остались безъ дЪйствля. 

58) По окончании учебнаго курса, клирики возвращаются въ тЪ епархии, 


изъ коихъ поступили въ академию, разв бы по оказавшейся надобности упо- 
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треблены были въ другое вЪфлометво съ разрфшеня Римеко - Католической 
коллеги. 

39) Елирики при выбытш изъ академи получаютъ отъ академическато 
правленя за подписью ректора аттестатъ, въ коемъ изображается имя и фа- 
миля клирика, его происхождене, лЪта отъ рождешя, время вступленя въ отд$- 
лен!е академи, способности, поведен1е и степень успЪха, по разряднымъ спискамъ 
присвоенная. 

ГЛАВА ПЯТАЯ. 


Объ учебномъ управлен1и. 


40) Куреъ учешя въ академ полагается по три года для веякато отдвлетя. 

4.1) Систематический азыкъ для преподавашя наукъ въ акадеши полагается 
лалинсюй и русски. Изъ сего правила исключается только проновЪздане слова, 
Божия, въ коемъ клирики могутъ упражняться и на мЪетныхъ далектахъ. — 

42) Науки, предназначаемыя для преподаваня въ академ, заключаются 
подъ слБдующими особыми каоедрами: 1-я священнаго писавя, библейской архе- 
ологи и герменевтики; 2-я богоеловля догматическаго, дЪятельнаго и пастораль- 
наго; Э-я церковной истори и каноническихь прав; 4-я гомилетики теорети- 
ческой и практической, а также логики; 5-я словесности латинской и греческой; 
6-я словесности росолйской, и 7-я истори вееобщей и преимущественно росслйской. 

43) КромЪ сихъ наукъ, преподаются въ академи языки: еврейский, фран- 
цузевй и нЪмецелй. 

44) Для упражневя клириковъ Армяно- Католическихъ въ проповздани 
слова Бозля на ихъ языкЪ и богослужени по ихъ ‘обряду выписывается свЪду- 
ий духовный изъ Армяно-Католиковъ, который, емотря по его способноетямъ, 
можеть быть употреблень для преподаван!я по акаделии и другихъ предметов, 
въ качеств професеора или адъюнкта. 

45) Гичена преподаетея въ акадеши всяый третй годъ; лля чего вызы- 
вается одинъ изъ профеесоровъ медико-хирургической академи. 

46) Хотя для обоихъ отдЪлеюй академи предназначаются науки одн% и 
тЬже; но изъ уважевя разноети пёли сихъ отдфленй и приготовленя воепитан- 
НИКОВЪ, ВЪ ОНыя пОбтупающихь, науки си излагаются для высшаго отдфленя въ 
гораздо обтирнЪЙшемъ круг, нежели для нисшаго. Точные въ семъ отношени 
предфлы зависятъ отъ распоряженя академичеекаго правленя. 

47) Впрочемъ, уроки преподаются въ обоихъ отд лешяхъ одними и тВми жъ 
професеорами; для облегчеюя коихъ, къ первой, четвертой, пятой и шеетой ка- 
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ведрамъ опредЪляются адъюнкты, которымъ по уемотрВню правленя поручается 
преподаване какой-либо отдЪльной части, принадлежность сихъ каоедръ состав- 
ляющей. | 

48) Всявй изъ наставниковъ академ, при открыт и каждаго курса, дол- 
женъ представить конспектъ или программу, коей онъ полагаетъь слфловать въ 
преподаванти своего предмета, еъ подробнымъ изложенемъ: а) частей, кои изъ 
каждой науки преподать полагается, №) времени ихъ совершеня и с) авторовъ 
и учебныхъ пособ1й, въ руководетво принимаемыхъ. 

49) Конспекты, такимъ образомъ составленные, разсматриваются ректоромь 
экадеми, который оные съ примфчанями своими вноситъ въ правлене; а в1е 
послфднее, устранивъ погршности, если какля окажутся, утверждаетъ конспекты 
и, составивъ три коши оныхъ, одну выдаетъ профессору для непремфннаго руко- 
водства въ преподавани своей части, а двЪ препровождаетъ въ Римеко-Католи- 
ческую коллего. Одна изъ сихъ послфднихъ предотавляетея коллегею министру 
внутреннихъ дЪлъ. 

`50) Ректоръ академш, какъ начальникъ учебной части, имфетъ бдительный 
надзоръ за усифхами воспитанниковъ въ наукахъ. Для сего онъ посфщаетъ ихъ 
какЪ въ класахъ, такъ и при домашнихъ ихъ упражнентяхъ. 

51) Въ класахъ ректоръ наблюдаетъ, чтобы профееворами употребляема 
была хорошая метода ученя; а въ разсуждени клириковъ замфчаетъ тЪхъ, кои 
особенными способностями отличаются. 

52) Профессоры, съ своей стороны, какъ вкоро примфтятъ какое-либо 
ослаблене или лЪность въ клирикахъ, немедленно доносятъ о томъ ректору, 
а сверхъ того, при окончани каждаго мЪеяца представляютъ ему лучиия вочине- 
ня воспитанниковъ, которыя онъ, раземотрЪфвъ, отдаетъ съ своими замфчаюнями. 

55) ВромБ сихъ сповобовъ надзора за успфхами, установляются въ ака- 
деми внутренния и публичныя испытаня. Внутрення производятся въ половинъ, 
публичныя въ конц учебнаго года — на первыхъ присутетвуютъ члены прав- 
_ леня, профессоры и прое наставники академи; на посльднихъ, сверхъ сего, и 
еторонния знатнЪйния особы по выбору и приглашентю. 

54) Непосредственно послв всякаго испытаня, правлене, на основани 
таковаго и мня профессоровъ, отмфчаетъ уепфхъ въ наукахъ каждаго клирика 
ВЪ КНИГ, которая особенно для сего должна быть заведена. 

55) По симъ отифткамъ, правлене, въ концЪ учебнаго года, составляетъ 
списки всъхъ вообще клириковъ, съ раздфлешемъ ихъ на три разряда, изЪ коихъ 


въ первомъ помфщалются отличнЪИйпе, во второмъ еъ хорошими, а въ третьемъ 
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съ посредетвенными уепфхами. Вирочемъ, при распредфлени клириковъ на раз- 
ряды, принимаются въ уважене не одни уенъхи въ наукахь, но также и нрав- 
ственное ихъ повелене. 

56) Таковые разрядные списки правлене вносить въ Римеко-Ватолическую 
коллегию, пренровождая вмфотВ еъ оными формулярные списки о членахъ прав- 
лен1я, професеорахъ и прочихъ чиновникахъ академи, въ двухъ экземплярахь, 
изъ коихъ одинъ представляетея коллегею миниетру внутреннихъ дЪль. 

57) ПослЪ публичныхъ испытан, отличнЪйние клирики получаютъ награды 
книгами или похвальными листами; а, напротивъ, зам ченные въ небрежени при- 
зываютея въ правленте, гдЪ, сверхъ отиЪтки по книгЪ, дЪлается имъ выговоръ. 

58) Съ 1-го юля по 15 августа даетея клирикамъ роздыхъ. | 

59) Подъ тглавнымъ начальствомь ректора состоить также библиотека и 
управляется особымъ библютекаремъ, который опредфляетея академическимъ 
правленемъ изъ профеесоровъ или адъюнктовъ, а утверждается коллегею. 

60) Библиотекарь снабжается отъ правленя подробною инструкщею каса- 


тельно содержания библлотеки въ надлежащемъ порядЕЪ и вохранности, а также. 


выдачи профессорамъ и клирикамъ книгъ, ими требуемыхъ. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 
О нравственномъ управлени. 


61) Въ нраветвенному управленю приналлежитъ вее, что относитея къ 
надзору за поведешемъ клириковъ, вее, что можеть внфдрять въ сердца ихъ пра- 
вила чистой хриеманской нраветвенности и искоренять порочныя наклонности и 
впечатльня. 

62) Часть ия подлежитъ непосредственному вздфно инепектора академ. 
Онъ наблюдаетъ: а) чтобы часы занят!й клириковъ съ точностпо были распола- 
таемы по росписаню, академическимъ правленемъ въ начал каждаго учебнато 
года составляемому; р) чтобы время молитвы и другихъ духовныхъ упражнений 
не было пропускаемо; в) чтобы въ одеждЪ и поступкахъ клириковъ сохраняема 
была строгая благопристойноеть; 4) чтобы въ комнатахъ устраняемы были вся- 
вля неприличныя занят1я, и особенно чтене непозволительныхь книгъ; е) чтобы 
клирики безъ дозволеня не удалялись изъ академш, ниже безъ особенной нужды 
принимали къ се6% етороннихъ людей. 

63) По веВмъ симъ и другимъ подобнымъ предметамъ, инспекторъ пр1обръ- 
таетъ нужныя овЪдЪния, посфщая часто клириковъ въ ихъ комнатахъ, о поведе- 
И жъ ихъ въ класахъ удоетовряется отъ профеесоровъ. 


я 


# 


у 


‚— 645 — 


64) Кром того, дабы окружить воепитанниковъ академи надлежащимь 
надзоромъ во вофхъ ихъ положеняхьъ, опредфляются правлентемъ, по представ- 
лено инспектора, на веяк1е десять или болЪе человфкъ, по одному старшему 
изъ благонравнЪйшихъ и отличныхъ клириковъ. | 

65) Симъ старшимъ вручается въ полномъ присутетвли правленя еписокъ 
клириковъ, смотрю ихъ ввЪряемыхьъ; и они каждый день въ 9 часовъ вечера 
доносятъ инспектору о поведеши клириковъ и о проступкахъ, ими замфченныхъ, 
о преисшествяхъ же, заслуживающихь особенное вниман1е, увфдомляютъ его не- 
медленно. 

66) Инспекторъ представляеть ежемфсячно правлению письменный отчетъ 
въ поведени клириковъ, съ точными отмфтками о тЬхъ, кои особенно замфчены 
въ благонрави или поетупкахъ, оному противных. 

67) См отизтки вноелтся правленемъ въ книгу, для сей цфли 0еобо со- 
держимую, съ краткимъ изъясненемъ поошренля, оказаннаго блатонравтюо, или на- 
казашя за предосудительные поступки. 

68) ВъначалЪ каждато мФеяца ве клирики, особенно замфченные инепек- 
торомъ, призываются лично въ правлене, и въ присутетви онато получаютъ одни 
довльюшую похвалу ихъ поведентю, друге выговоръ за ихъ вины.. 

69) Взыеканте за маловажные проступки клириковъ предоставляется благо- 
разушю инепектора, но важнЪйпия наказавя опредфляются правленемт. . 

70) Хотя инспекторъ самъ собою не входить ни въ чаеть учебную, ни въ 
экономическую; дЪйствуя однакояеь въ правлени соединенно съ прочими членами, 
онъ обязанъ доводить до его евфдЪня объ упущешяхъ или небрежности, какую 
усмотритъ по хозяйственной части, а также о нерадЪнш со стороны профессоровъ 
къ посфщентю класовъ въ назначенные имъ чавы. 

1) Естественнымь сотрудникомъ инспектора по нравственной части есть 
духовникъ. Онъ назначается правленемъ съ утверждешя коллеги и можетъ быть 
избранъ изъ професеоровъ или адъюнктовъ акадези. 

72) Подробныя‘ инструкции какъ инспектору, такъ и духовнику, состав- 
ляются правленемъ академи. 


х 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 


Объ экономическомъ управлении. 


18) Содержане академи во вофхъ частяхьъ собтавляеть предметъ эконо- 
мическато управления. 
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74) Суммы, поступающия въ правлене, хранятся онымъ въ безопасномъ 
мЪетЪ, за печалтю правленя и ключемъ, у одного изъ его членовъ находиться 
долженствующимь, и не иначе принимаются экономомъ изъ хранилища на раб- 
холъ, какъ по резолющямьъ правления. 

75) Леньги на жалованье вылаются по истечени всякой трети, на прочя 
_ же издержки по содержанию акадеши— за особыми постановленями правленя. 
Впрочемъ, лля мелочныхъ покупокъ отпускаютея эконому деньги по его требова- 
мямъ, однако не свыше двухеотъ рублей на каждый разъ, по израехоловани 
коихъ онъ обязанъ представлять правлению счеты. 

76) Приходъ и расходъ записывается правлешемъ съ точностию въ овобыя 
шнуровыя книги, на основани коихъ оно составляеть за веякй годъ подробный 
отчетъ и предетавляетъ таковой на ревизтю Римеко-Католической коллеги (или 
казенной палаты). 

17) Экономъ, какъ непосредетвенный блюетитель хозяйственной чаети, 
обязанъ пещись о благоуетройств® оной. Онъ держитъ въ порядеЪ служителей; 
наблюдаетъ за опрятностио въ комнатахъ, класахъ, больниц и по всему заве- 
деню; имфетъь олижайпий надзоръ за столомъ и одфяюемъ клириковъ; старается 
о благовременномъ заготовлени припасовъ и сохранности оныхъ; олюдеть за п%- 
лостпо академическихь строен, мебели, посуды и прочаго имущеетва. 


18) О везхъ потребностяхъь по хозяйственной части экономъ предетав- 


ляетъ заблаговременно правленто акадеши и исполняетъ съ точноет!ю его поста- 
новления. | 

79) Въ облегчене эконома и для ближайшаго надзора за служителями, 
назначается ему одинъ помощникъ, который, равно какъ и веЪ, в. опре- 
дЪляется правлешемъ по предетавлентю эконома. 


80) На основан сего общаго начертавмя обязанностей эконома, правле- 


н1е академи не оставитъ снабдить его подробною инструкею. 


ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 
О конференции и возведен1и въ ученыя степени. 


31) Виленской духовной акадеши даруетея право производить въ ученыя 
степени студента, кандидата, магистра и доктора богоеловля. 
32) Воепитанники акадеши высшаго отд левая, приналлежайце кЪ первому 


разряду, тъмъ самымъ уже имфютъ право на получене степени студента; но слё- — 
дующия ученыя степени получаются не иначе, какъ посл особыхъ испытаний и 


представления сочиненй, по установленному порядку. 


— 69 


88) Для производства сихъ испытан и обеужденя сочинений составляется 
въ академи конференщя изъ всЪхъ профессоровъ и адъюнктовъ оной, въ которой 
преде®дательствуеть мЪетный епарх1альный арх1ерей, а въ его отсутетвли рек- 
торъ академи. 

‚ 84) Конференщя собираетея по приглашентю академи, велвй разъ, когда 
булутъ имЪтьея ищущте ученыхъ степеней. 

85) Лля письмоводства по засфдашямъ конференщи употребляется канце- 
ляйя академическаго правлевня, и патенты на ученыя степени выдаются отъ ака- 
деи за подписью ректора и двухъ членовъ правлетшя. 

36) Патенты сли студентамъ и кандидатамь выдаются непосредственно 
послв удостоеня ихъ конференцею; но магиетры и доктора не прежде, какъ по 
предварительномъ утвержден министра внутренних дЪлЪ, каковое испраши- 
вается правленемъ чрезъ Римеко-Католическую коллегю. 

87) Подробныя правила о порядкЪ возведешя въ ученыя степени Вилен- 
скою духовною академею имфетъ составить Римеко-Ватоличеекая коллегя и 
представить оныя на утверждене министру внутреннихъ дЪль. 


ГЛАВА ДЕВЯТАЯ. 
О цензурз. 


88) Одобрете къ печати книгъ духовнаго содержаня по Римеко-Ватоли- 
ческому исповфданю въ Росси, не на русскомъ языЕЪ издающихея, предостав- 
ляется также Виленской духовной академи и возлагается на правлене оной. 

89) Правлен!е академи руководетвуется по сему предмету правилами 00- 
щаго устава о цензур$, и въ сомнительныхъ случаяхъ требуеть разрёшевшя глав- 
наго цензурнаго комитета. 

90) Хотя правлене можетъ поручать разсмотрфнте книги и одобрене къ 
печати одному изъ евоихъ членовъ, но отвфтетвенность лежитъ на воЪхъ чле-` 
нахъ онаго. | 


ГЛАВА ДЕСЯТАЯ. 


О власти надъ академ1ею Римско-Католической духовной коллеги и 
Виленекаго епарх1альнаго начальника. 


91) Влаеть Римеко-Католической коллеги опредфляется самимъ непосред- 
‘ственнымь ея начальствомъ надъ академею. . 

92) Коллегя входить во всф обстоятельства, могушля споспшествовать 
благосостоянию сего учебнаго заведеня, или же замедляющия успфхъ онаго. 
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93) Для сего она по ве$мъ частямъ управлеюя акадежи требуетъ точныхъ 
овфдЪюй и отчета отъ академическато правленя, а въ уе нужды сноситея и 
съ Виленскимъ епархлальнымъ начальникомъ. 

94) Сверхъ того, она всякле три года назначаетъ, съ уе ниниотра 

внутреннихъ дфлъ, визитатора для осмотра акадехми. 
95) На основав получаемыхь такимь образомъ свфдфвй, коллегя поощ- 
ряетъ усерлле, исправляетъ погрфшноети, взыскиваетъ за небрежность или упу- 
щеня, а въ важнфИшихь случаяхьъ представляетъ на усмотрфне министра внут- 
реннихъ лЪль. 

96) Виленскому епархлальному архтерею, не какъ начальнику академи, но 
какъ мфетному пастырю, предоставляется надъ оною ближайпий надзоръ. 

97) Онь предефдательетвуеть въ вконференщи и присутетвуеть при испы- 
тамяхъ. Онъ имфетъь право поефщать во всякое время академю, и еели усмот- 
ритъ какля упущеня или безпорядки, то предлагаетъ объ И ОНЫХЪ 
или еловесно ректору, или письменно правленю академи. 

98) Правлене обязано по большинству голововъ или исполнять таковыя 
предложеня, или представлять преосвященному достаточныя причины о невоз- 
можности и неудобствахъ исполненя. 

99) Въ семъ послБднемъ случаЪ, если архлерей не найдеть приводимыхъ 
правлентемъ причинъ уважительными, предетавляетъ о томъ на разу шеше кол- 
лег. 

100) Если Римско-Католическая коллегя, мфотный архерей, или акале- 
мическое правлене, вотрфтять какое недоумВ не по настоящему положению о 
Виленекой академш, или же нужду въ пополненш оныхъ, то предетавляютъ о. 
семъ съ своимъ мнфюемъ по порядку къ миниетру внутреннихъ дЪлЪ. 


ПРОЭКТЪ УКАЗА. 


Желая, чтобы Римско-Католическое духовенство Росейской импери, посль 
закрытя въ ВильнЪ богоеловекато факультета, не оставалось безъ способовъ 
высшаго образовашя, повел®ваемтъ: 

ТТ) Учрелить въ Вильнф высшее Римеко-Католическое духовное училище, 
подъ назвашемъ акадеши. > 

2) Для улобства въ управленш, соелинить въ с1е училище бывиия до сего. 
отлфльно въ ВильнЪ Главную и епархальную семинар, на точномь основан 
положентя и штата для означеннаго училища, нынЪ же нами утвержденныхъ. 

3) На содержаше сего учебнаго заведевя назначить: а) нынфшйй фун- 
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душьъ Виленской епархлальной семинарти; 0). одиналцать бенефищальныхъ имфнй, 
въ вздЪнш Виленскаго университета бывшихь; с) и проч. 

Министръ внутреннихъ дЪлЪ имфетъ войти въ соображеня на счетъ пом%- 
щения *) означенной академ, а также управленя фундушемъ, на содержанте оной 
предназначенным **), и соображеня сш предетавить на, наше усмотр%нуе. 


Годовые оклалы. 


Штатъ Виленской Римско-Католической духовной академ1и. 


Ректоръ.. 
ИИ рЫ НН ый 


* . ® . * * Фо 


Два члена правленя изъ профвесоровъ . 


Профеесоровъ семь... 
АдъюнЕтовъ четыре..... 


сом М М м 


Лекторовъ ДЛЯ ЯЗЫКоВЪ Три....... 


Экономь 


Капеллянъ и духовникъ......... 


Секретарь 
Письмоволителей два 
Помощникъ эконома.......... 


*) Если къ занимаемымъ нынЪ Глав- 
ною семинар1ею здавшямъ прибавить и 
остальную часть монастыря август1ановъ, 
туть же состоящаго; то для помфщеня 
здЗеь цфлой академши потребовались бы 
в$роятно небольния пристройки. Авту- 
станамъ можно отдать монастырь, нын% 
епарх1альною семпнар1ею занимаемый. 

**) Фундушъ, недвижимый, для акаде- 
уши предназначаемый, во всЪхь отноше- 
пяхъ лучше оставить въ казенномъ управ- 
ленш, наравнЪ съ прочими эдукашюонными 
фундушами Виленскаго университета. Но, 
если бы оный и отданъ быль въ вфдфше 
духовенства, то едва ли будетъ полезно 
обременять академшо управлешемь толь 


м, обр то 


Одному. | ВсЪмъ. 
12500. 9.500 
о 1,500 1,500 

ее у 500! 1,000 
Е .....| 9.500117,500 
т 1,500| 6,000 
ый а и 000: 53:000 
Е 00-500 
о .. | 1.000| 1,000 
р 1,000’ 1,000 
р 700| 1.400 
К А 800 800 


значительныхь ‘и разбросанныхъ имЪн!ш, 
Можно бы, хотя временно, назначить для 
сего комис1ю, подобно учрежденнымъ для 
фундушей Греко-Унитскихъ. На всяюй слу- 
чай, лучше не спЪшить симъ дЪломъ, а объ- 
яснить оное мнфн1ями м$стныхъ граждан- 
скихъ п духовныхъ начальствъ. Если тогда 
окажется удобнымъ отдать недвижимые 
фундуши въ управлен1е академическаго 
правлен1я, то настоящее положен объ 
академ симъ’не измфнится, а издадутся 
только особыя правила для управленя 
означенными фундушами: къ штату жъ 
присовокупится бухгалтеръ и два писца, 
съ нфкоторою прибавкою жалованья эко- 
ному. 


Годовые оклады. 


Штатъ Виленской Римско-Католической духовной академи. 


Одному. |. ВеБмъ. 


Бибтотекарь, нео... о 500, 500 
На приращене библотеки...... и 1,000 1,000 
Бварь и ТВОЯ 2,000’ 2,000 
Клириконь ото, о Е 400 40,000. 
На канцелярскто рабы и: 600 600\ 
На жалованье служителямъ........... и — (38,000 
На отоплевше, освЪщене и содержаюе академическихъ 

о м — 10,000 
На покупку мебели, столовато бЪлья, поеуды и прошя 

ПЕ О. ны 8.9090 


| 
Сверхъ сего каждые три года на путевыя издержки клириковъ 3,000 руб. 
и профессору гиены 1,000 руб. 


В Е и 


м 


.\< 29. 
Замфчания на счетъ учрежденя той же академи. 


Въ Главную Виленекую семинар1ю отъ пяти Римекихъ епархй посылаемо 
было для высшаго въ универеитетв образовашя 32 клирика; шестая жъ, то 
есть Виленекая, не имфла здЪеь мфета для своего духовнаго юношества, такъ 
какъЪ оно, по состояню епархлальной семинарш въ Вильнъ, могло удобно пользо-. 
ваться университетскими лекцлями. На содержание сихъ 32 клириковъ вносимо 
было ежегодно католическимь духовенствомъ 10,000 р. серебромъ; но сюда 
отнюдь не входили издержки на учителей, ибо во уроки, за малымъ исключе- 
немъ, преподавалиеь въ университет. И такъ, ежели учредить для Католиковъ. 
высшее духовное училище въ отдфльномъ отъ универеитета видЪ, то потребо- 
_валось бы по крайней мрЪ друге 10,000 р. серебромъ на приличное зам щенте 
по оному училищу не менфе двфнадцати каоедръ по предметамь богословия, фи- 
лософли и словееноети, коихъ изучене досель поставлялось въ обязанноеть 
клирикамь Главной семинари. Но ©1е вовсе неумфетно съ намбренемь сокра-_ 
тить и прежная издержки, а даже уменьшить число воспитанниковъ Главной ве- 
минари — слфдовательно, Католическое духовное училище, высшее въ полномъ 
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смыелв, не можеть состояться; да и къ чему заводить цфлую духовную академию 
для пятнадцати или двадцати воспитанниковъ. 

Соединене Главной семинайи съ епархлальною Виленскою можеть нЪ- 
сколько сократить издержки по части управлешя заведенемъ, но не по части 
учебной, такъ какъ для высшаго образовашя поступаютъ кончивиие уже куреъ 
наукъ въ епархлальныхъ семинарляхъ. Ежели для высшаго училища учредить при 
епархлальной Виленской семинар?и только четыре каеедры богословскихъ наукЪ, 
то ©1е будетъ безполезно и для Католическаго духовенства, и для государетва. 
Безполезно для духовенства— ибо богословекля науки преподаются въ епархлаль- 
ныхь семинаряхь съ довольною фрачительностио, и даже по большей части по 
тЪмъ же сочиненлямъ, какъ въ Главной. Безполезно для государства — ибо оно 
не можеть симъ образомъ имфть способныхъ людей для замфщешя высшихъ 
мфеть по управлентю’ Католическою въ Росаи Перковю — богословле и законо- 
положете Римской Перкви слишкомъ исключительны, чтобы постоянное, н%- 
скольколЪтнее изучене онаго не вкоренило въ духовное юношеетво понят и 
предразсудковъ, вредныхъ для тосударства, если ихъ не смягчить свЪтскими 
науками, могущими уравновфеить 1ерархическля притязамя, нуждами совуе- 
меннаго проевъщеня и гражданственности, пользами общаго гоесударетвеннато 
тЪла. 

Излишне было бы излагать здЪеь веф обстоятельства, къ сему ‘предмету от- 
носянияся; но едвали найдется и одно, которое бы было за приведешемъ въ 
дЪйство намвренй начальства. Ежели уже необходимо оставить тЪнь выешато“ 
училища и тЪиъ доставить точку соединеня Католическому духовенству разно- 
родныхъ въ семь отношени областей импери; то лучше всего едфлать в1е по 
истребованному предварительно мнфнйю коллеги. Будучи евязана обдуманемъ 
содержаня для сего училища отъ вобетвенныхъ фунлушей, закрыттемъ универеи- 
тета и указантемъ на Виленскую епархлальную семинартю, — она, вЪроятно, сой- 
дется съ мыелио начальства; но, между тфиъ, отвратить отъ онато всякое наре- 
кане, доставитъ матерлалы для точнЪйшаго обозруф я предмета и— что больше— 
продлить время, пока не откроются друте виды при поетепенныхъ преобразова- 
мяхъ тамошняго края. 

Жаль, что Уюалтекое дЪфло находится въ сомнительномъ и нервшенномъ 
положенш. — Еели оному предназначено, какъ по всему видно, лвигатьея мед- 
ленными шагами преобразованя, то почему предположенная Полоцкая акадезия 
‚ не могла бы доставлять высшаго образовашя и для Католическаго духовнаго 
юношества? 


и. - 
№ 50. 


Записка отъ 4 декабря 1841, на счетъ выбора. засБ дателей въ Римсно-Католи- 
ческую духовную коллегию. _ 


Засфдатели Римеко-Католической духовной коллеги изо всякой епархш° 


избираются только на три года мфетными Римскими епископами. Посему они 
по необходимости евязаны въ дЪйетняхъ своихъ, считая еебя представителями 
мфетныхь и личныхъ видовъ. Пора уже, кажется, чтобы они считали себя гоеу- 


дарственными чиновниками, а не частными повЪренными въ дфлахъ, особенно. 


послЪ назначеня имъ уже третьяго года хорошато жалованья отъ казны. (ле не 


иначе можно сдЪлать, какъ узаконенемъ, чтобы помянутые засфдатели назнача-_ 


лись правительствомъ по собственному усмотрфнтю, или изъ двухъ кандидатовъ, 
представляемыхь самою коллег1ею, не ограничивая никакимъ срокомъ службы за- 
сфдателей. Таковое распоряжене весьма бы было полезно, при настоящихъ 
преобразованяхь Римеко-Католическаго вЪдометва, отдфливъ членовъ коллеги 
отъ мфетныхъ интерееовъ и побтавивъ коллегшю въ большую зависимость отъ 
правительства. Подобнымъ почти образомъ поступлено было по бывшей Греко- 
Унитской коллеги, въ начал преобразованй по этой части. Въ распоряжени 
посему предмету весьма бы полезно было сказать, что всЪ члены коллеги суть 
кандидаты къ высшимъь должностяиь по Римеко-Католической въ Рос 


Церкви. 
.\® 51. 


Отрывокъ изъ замфчанй на счетъ упраздненя Римско-Католическихъ монастырей. 


Прекрасный въ истинномъ дух общественной пользы и еъ толикою осно- 


валельноетю начертанныя предположеня объ упразлнени излишнихь Римскихъ 


монастырей, едвали не останутся втуне, по ненадежности мфръ приведешя оныхъ 


въ исполнене. 

Въ запиекЪ, изготовленной для поднесентя Государю Императору, предполо- 
жено вею операцию по упразднено монастырей поручить луховнымъ Римеко- 
Католическииь начальствамъ, пуемь фундушей произвесть чрезъ Духовныхъ 
депутатовъ, а для управленя сими фундущами составить’ въ каждой епархш 
контору изъ двухъ духовныхъ и одного свЪтекаго лица подъ предездательетвомъ 
епархтальнаго начальника. Но въ проэктЪ предложеня Римеко-Католичеекой 
духовной коллеги сказано: 9-е премъ фундушей упраздняемыхь монастырей 
произвести чрезъ чиновниковъ, назначенныхь для сего отъ казенныхъ палатъ и 


И 
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при депутатахъ съ духовной стороны. С1е, какъ мнф показалось, колебане на- 
чальства побуждаетъь меня съ тфиъ большею. сифлост!ю изложить мой мыели по 
сему предмету. 

Конторы, назначенныя для управлентя фундушами упраздняемыхъ монастырей, 
должны будуть и принимать оные въ евое вфдометво. Премъ сей по числу чле- 
_новъ конторы едва можеть быть оною производимъ вдругЪ по тремъ монаетырямъ, 
если принять въ уважене общую на везхъ ихъ лежащую отвЪтетвенноеть. 
Съ другой стороны, неопытноеть сихъ членовъ въ дфлахъ подобнаго рода, ихъ 
друмя обязанноети, отдаленноеть монастырей, новое устройство мЪстнаго управ- 
леня по всякому принимаемому фундушу, наконецъ, испытанная медленность 
Римскихь ‘къ выгодамь привыкшихь священниковъ, не заставляють надфяться и 
здесь большой поепьшноети. Тутъ по роду дЪла и частнымъ видамьъ пойдутъ 
разныя препятетвя, возраженя и недоумвня, коимъ прлемщики и будутъ рады, 
дабы, представивъ оныя на разрЬшене чрезъ епархтальное начальство и коллегю 
въ министерство, освободить себя на нЪеколько мфеяцевъ отъ напрасной тягоети. 
Подобная медленность окажется также по перемвщентю монаховъ, зам щеню 
приходовъ и вдачЪ монаетырекихъ церквей и строенй. Вее с1е заставляетъ ду- 
мать, что безъ овобенной бдительности и понужденя во стороны начальства 
едвали можно полагаться на упразднене во веякой епархли въ теченте года и по 
три монастыря; а у наеъ только бы выиграть время — а тамъ забудутъ, а тамъ 
измфнятся обстоятельства, и Римевле монастыри останутся по прежнему, подобно 
базитанекииь, пережившимь въ течеше 35 лтъ нЪеколько Именныхъ указовъ, 
сенатекихъ и министерскихъ постановлений. 

Но положимъ, что вся операщя послфдуетъ уси шно и безъ лишней мед- 
ленности — теперь вопросъ: получитъ-ли правительство всю ожидаемую пользу 
отъ упразднешя Римскихъ монастырей, если фундуши оныхъ останутся въ вЪдЪни 
Римскаго духовенства? Неужели для управленя имфюями не могутъ быть на- 
значаемы ОЪФлые священники, которые будуть заниматься мистонеретвомъ на- 
равнЪ съ нынфшними монахами, ежели и не успЪшнЪе, какъ съ выборомъ опре- 
дфленные и не столько внимая по своему назначено на себя обращающие? 
Но пусть и это устранятъ особымъ постановленемъ, — а полъ мил1она ежегод- 
наго дохода, присоединенный къ избыточнымъ и такъ уже фундушамъ Римскаго 
духовенства, не сдЪлаетъ-ли онаго изъ господствующаго въ западныхъ губер- 
няхъ совершенно всемогущимь? Кажетея, что здЪсь начальство желаетъ уди- 
вить Римское духовенство милостто, о которой оно по всей вЪроятности и мечтать 
не сиБеть— оно теряетъ двЪфети (впрочемъ, по большей части въ приходы 0бра- 
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щаемыхъ) монастырей, ежели нЪеколько ему полезныхъ, то еще больше вредныхъ 
по господствующему въ нихъ слишкомъ уже грубому фанатизму и развращеню _ 
нравовъ, безслав1е веему обряду наносящимь; а въ замзнъ пруобрЪтаеть въ свое 
распоряжене огромный фундушьъ — чистое средетво для достижешя всякихъ, 
предначертанй. Правительство, вЪроятно, увидитъ векорЪ свою ошибку; но тогда 
уже не будетъ толь приличнаго какъ нынз случая сдфлать по сему предмету 
полезное учреждене. 

По симъ уважешямь осмфливаюсь представить на усмотрьне начальства 
слъдующее: 

Изъ фундушей упраздняемыхъ монастырей весьма довольно, кажется, от- 
дать въ вЪдЪве епархлальныхь начальетвъ и распоряженте коллеги одни капи- 
талы, кои и обратить на удовлетворене излишнихъ монаетырекихъ облигашй и 
прочя обиая надобности, въ запиекЪ изложенныя. С1е, еъ одной стороны, удобн®е 
сохранить цфлость вамыхъ капиталовъ, которые меньшей подвергнутея растратЪ 
при переход изъ духовнато въ духовное, нежели гражданское вЪлометво, & съ 
другой — правительетво устранить отъ себя во веякомъ случа щекотливое вм%-. 
шательство въ духовныя облигацщи. 

Недвижимые фундуши взять въ казну, а доходы оныхъ а на 60- 
держане церквей, за упраздненемъ монастырей остающихся, и нужнаго для нихъ 
духовенства, & также на учебныя и богоугодныя заведеня. Симъ только епо- 
собомъ правительство можеть ограничить необходимою надобностю обращение 
въ Римевыя приходекя церкви нынфинихъ монастырекихь и число духовенетва 
при оныхъ, а также отдфлить безъ отягощеня казны содержане для тЪхъ церк- 
вей, кои поступятъ въ вЪдометво Греко-Роселйскато духовенства, равно пособ1е 
для училищнаго вЪдомства въ замЪнъ училищъ, монастырями водержимыхъ. 

Что касается до веей оператщи по упразднентю монастырей, то порядокъ и 
поспВшность требуютъ, чтобы здЪеь дЪйствующимъ было гражданское начальство. 
На девять губернекихъ Начальниковъ придетея по 20 почти монаетырей, и они. 
легко могутъь отдфлить довольно опытныхь чиновниковъ, кои въ теченте одного 
тода приведутъ вее дзло въ совершенное...... 


м >> 
Записка отъ 25 октября 1833, о ходЪ Унатскаго дфла и о частномъ присоединенм 


Унатовъ Православнымъ духовенствомъ. 


Коль ни извЪетно правительству настоящее перерождеше Греко-Унитекаго 
духовенетва и приближене вообще Унлатовъ къ Римлянамъ, но я нахожу необ- 
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ходимымь сказать здЪсь объ ономъ н®околько словъ, дабы яснЪфе изложить мои 
мыели относительно Унатекато дЪла — ограничиваясь впрочемь одною Литов- 
скою опарх1ею, въ моемъ управлени состоящею. 

Въ сей епархш имфетея боле 1200 священниковъ — ихъ СВХ надобно 
перевоспитывать, обучать постановленямъ, обучать богослуженю по обряду 
Греко-Восточныя Церкви, часто даже обучать чтено и употребительн щим 
молитвамь на славянскомь языкЪ. ВмфетВ съ симъ, нужно озаботиться о 
дьячкахъ и прочихъ причетникахъ, а ихъ имфетъ только половина церквей оной 
епархш, —да ‘и изъ сихъ причетниковъ едва половина знаетъ сколько нибудь свое 
дфло. Но недовольно еще прлучить духовенство и причетниковъ къ настоящему 
Греко-Восточному богослужентю — с1е поелфднее не можеть быть воблюдаемо 
безъ иконостасовъ, а оными, на восемьсоть церквей Литовской епархш, снабжена 
едва восьмая часть, да и въ сихъ послфднихъ церквахъ престолы вообще уст- 
роены несвойственнымь для Греко-Восточнаго богослуженя образомъ. Между 
тЪмъ, очень мало имфется приходовъ, кои бы были въ состоянш построить на 
свой счетъ иконостасы; & о вепомощеетвованти по сему предмету со стороны по- 
мфщиковъ-Римлянъ и не думать. Но еслибы и нашлись средетва для покрытя 
издержекъ по сему предмету, то самый недостатокъ художниковъ для устройства 
толь значительнато числа иконоставовъ долженъ по необходимости замедлить 
‘@е дЪло. КромБ того надобно снабдить почти веЪ церкви приличными евящен- 
ными облачентями и сосудами, надобно пруобрЪсть для вефхъ церквей мног1я, а 
по крайней мЪрЪ для половины всф церковныя книги — новыл издержки, новыя 
затруднения. 

Вее это сказано не для показаня какихъ-либо непреоборимыхъ трудностей 
въ преобразовани Греко-Унитскаго луховенства— напротивъ, двухмЪфеячное въ 
епархли пребыване слишкомъ меня УбЪдило, что при увердш, благоразуюи и 
умВни пользоваться местными обстоятельствами и соотношенями, весьма многое 
можно сдЪлать самими кроткими, отъ епарх1альнаго начальетва зависящими м%- 
рами — все гнетея, все безмолветвуетъ, и мнф случилось неоднократно заставить 
просить о томъ, чего бы приказать еще не осмфлилея — но надобно знать предфлы 
возможнаго, не надобно желать передфлать вдругъ то, что Римляне дфлали въ 
теченте болЪе двухсотъ лЪтъ — здЪфсь необходимо -время и важныя матертальныя 
пособля, и я не знаю, что бы туть сдфлало само Греко-РосеИское духовное на- 
чальство, если бы всЪ Греко-Унитская церкви могли поступить нын® же въ не- 


посредственное его вЪдЪн1е? 
И такъ, лучше веето не отвращать напрасно умовъ излишнею постш- 


о = 


ноетпо въ изифнени наружной, если тавъ сказать, оболочки Греко-Унитекой 
Церкви; но, предоставивъ таковое поетепенному ходу и епособамъ, кои для сего 
будуть доетавляемы, присоединить оную въ существенномъ отношении къ Греко- 
Росойекой Церкви. 

Для сего прежде всего нужно подчинить нынЪ же Греко-Унитекую кол- 
легю СвятЪйшему Синоду. Это одно, въ политическомъ, вмыелЪ, будеть уже 


дфйствительнымь присоединенемъ Уналовъ къ Греко-Росейекой Церкви. По- 


слЪдотвая сей мЪры я имЪль счаст1е представить начальству въ 06060й запиек® — 
они въ сущности соетоятъ: въ невозвратномъ уже направлени Утатекаго дла, 
въ сильномь способствовани къ дальнфйшему преобразованию Греко-Унитекато 
духовенства, въ ограждени Уюаловъ отъ вмяюшя Римлянъ и ихъ прозелитизма, 
въ пруучени Уналовъ. къ новому верховному духовному начальству, вмЪето 
'Греко-Унитскихъ митрополитовъ, папою назначаемыхъ; наконецъ, въ удобетвЪ 
издавать посредетвомъь СвятЪйшаго Синода тв изъ распоряжений по Уватекой 
части, кои, можетъ быть, показались бы иногда неприличными для тражданскаго 
начальства. 

Присоединенемъ политическимь Уюатовъ къ Греко-Росейской Церкви 
облегчится уже въ половинЪ присоединене религ1озное. Для достижения сего по- 
слЪдняго надобно обратить все вниман1е на м®етное Греко-Унитекое духовенетво: 
увфритьея въ благомыелящихъ, устранить злонамфренныхъ, замфетить вез долж- 
ности по управлению въ епархаи, вели не совершенно надежными, то по крайней 
м5рЪ благоразумными и умфренными сановниками. Между твмъ, сего нельзя 


едфлать никакими предписанями, никакими распоряжешями изъ столицы: тутъ. 


необходимо лЪйствовать на мфетЪ и положиться совершенно на епархлальныя 
начальства. Я не смЪю говорить о Литовекой епархш, а только бы желалъ, 
чтобы довфренность ко мн начальства хотя въ половину соотвфтетвовала моему 
желанию быть полезнымъ; но по епархли БЪлоруеекой предетоитъ важнЪйшее за- 
труднеше. _ 
Преосвященный Смаратдъ, къ сожалфню, излишнею посизшностию лишилъ 


себя, возможноети дЪфйствовать съ успзхомъ на умы Унатовъ, и я изъ уважевня _ 


ЕЪ тамошнимь обстоятельетвамъ счелъ весьма, полезнымьъ увЪриться совершенно 
въ ныншнемъ председатель консисторти Лужинскомъ и взять отъ него прила- 
гаемое здЪеь объявлене. Юели едфлать сего духовнаго викарнымъ Б%лорусской 


епархш, то онъ будетъ совершенно на мфст№ — онъ дфятеленъ, живеть въ гар- 


мони съ преосвященнымь Смаратдомъ и по своему характеру скорфе обратить 
сердца Греко-Унитекаго духовенства къ сему преосвященному, нежели откло- 
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нитъ, такъ что, по всей вфроятности, преосвященный Смарагдь пожнеть во 
плоды дфятельности сего духовнаго. Вирочемъ, при окончалельномь соединен 
’Ушатовъ съ Греко-РоссЙскою Церков1ю, Лужиневй можеть остатьея по преж- 
нему викарнымь епископомъ; если жъ окажется доетойнымь, то для пользы 
церкви и тосударетва вее равно, будетъ ли православный Полоцвй архтерей на- 
зывальея Омарагдомъ пли Василемъ. Если бы подобное обязательство взять и 
от архимандрита Жарскаго, что я, судя по неоднократнымь съ нимъ разгово-. 
рамъ, считаю не невозможнымь; то вифетв съ Лужинскимь можно бы и его сдфлать 
викарнымь `епископомъ моей Литовской епархи—онъ будетъ безполезный дЪ- 
латель, но умножить с060ю число надежныхь Унатскихь архтереевъ. 

Если послф сего епархлальнымь начальствамъ предоставлены будутъ всЪ 
средства дЪйствовать на притотовлене умовъ и мфетныхь соотношенй, то я 
увзренъ, что чрезъ три года можно уже приступить еъ успфхомъ къ рЪшитель- 
ному присоединеню Унтатовъ къ Греко-Роселйской Перкви. Для сего необходимо 
будеть объявлеше Высочайшей воли, по собственному-ли ВсемилостивЪИшаго 
Государя побуждению, представлению ли СвятЪйшаго Синода, или же по прошению 
самого Греко-Унитскаго духовенства, которое въ сему склонить по моей епарх1и 
я вовсе не отчаяваюсь, по крайней мЪрЪ въ важнЪйшей онаго части. 

О мБрахъ со стороны гражданскаго и духовнаго въдометва къ усиЪшному 
исполненю таковой Высочайшей воли нынЪ фразсуждать еще не время, такъ 
какъ он по тоглашнимь, а не нынфшнимъ обетоятельствамь должны быть 
соображаемы. ЭдЪеь только я долженъ сказать, что, поелЪ надлежащихь приго- 
товлешй, окончательное присоединеве Унтатовъ къ Православной Церкви весьма 
малое вотрфтитъ затруднение, если не принуждать вдругъ Унтатекаго духовенства 
принять одфяше и отраетить бороды по обыкновению духовенства Восточнато. 
Я надЪюевь, что СвятЪйши Синодъ окажетъ въ семъ отношеви снисхождене, 
каковаго оставила намъ Церковь неоднократные примфры — тЪмъ болЪе, что 
таковое енисхождене, содЪйствуя обращено къ Православтю Утатовъ, будетъ 
вмфетЪ дЪИетвовать самымъ блатопруятнымъ образомъ и на умы Римлянъ, между 
Утатами веюду фазеЗянныхь, пртуготовляя соединен!е ихъ посредетвенно или 
непосредетвенно къ Греко-Росейской Церкви. Кром жъ того, какъ одфяне, 
такъ и прошя нововведенмя по Уналекой Церкви, чрезъ нЪеколько времени 
послф окончательнаго присоединеня оной къ Греко-Росейской, можно будетъ 
отмфнить безъ веякаго затруднешя, такъ какъ тогда никто не станетъ ихъ вм$- 
шиваль съ существенными истинами в$ры, объ церкви раздвляющими. Впирочемъ, 


чрезъ годъ послЪ подчинетя Уватовъ СвятЪйшему Синоду, можно бы, ВЪ ВИДЪ 
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гражданской мЪры, приказать Греко-Унитекому духовенотву одфтьея въ рявы и 
отрастить бороды — но, къ сожалфню, по господствующему вообще въ семъ отно- 
шени отвращению, мфра я почти столько же будет стоить усий, сколько и 
самое присоединене, и 16 поелднее должно будетъ уже тотла отложить по не- 
обходимости далЪе, нежели на три года. | 

Пля благополучнаго окончаня Уналекаго л$ла необходимо также прекра- 
тить веяюя покушеюя въ частному присоединено Утшатовъ къ Православной 
Церкви. Въ прозздъ мой чрезъ БЪлорустю я узналь, что мномя изъ вихъ поку- 
шенй были вовсе неудачны п возбудили только фанатизуь въ народв — самь 
преосвященный Смараглъ, князь Хованевй и губерналоръ Шредеръ сознаютея, 
что слишкомъ ноенфшно взялись за лЪло и соглашаются въ необходимости пр!“ 
остановить свои дЪйствя. Можно сказать даже, что самыя успшныя изъ сихъ 
дЪИствй обращаются къ существенному вреду Унатекаго дЪла, ибо отъ сей то, 
толико блатгорасположенной, нынф къ Православию обралнающейся части Унат- 
скаго народа удобнфе всего было бы начать общее присоединенше Унпатовъ въ 
Православной Церкви. Словомъ, ныне лФйствователи въ БЪлоруяи имЪли 
въ виду одинъ округъ, когда надобно пр1обр№сть проетранную облаеть; взялись 
лфчить человЪка, и отнимаютъ у него самую здоровую часть тЪла. 

Изложивъ соотвЪтетвенно моему убфждентю обпай ходъ Ушатекаго дзла 
къ предположенной цфли, я возлерживаюсь здфеь отъ изображеня частныхъ 
распорядительныхь и исполнительныхь мфръ, долженствующихь быть предметомь › 
особыхъ представлешй, а ограничиваюеь лишь одною, ко мнЪ лично относя- 
щеюся — именно: дозволить мн нынЪ же присоединиться къ Православной. 
Греко-Роеслйской Перкви, если ©1е можетъ сколько нибудь возродить ловзрен- 
ность къ благоразумной систем, до еего наблюдаемой правительствомъ по Уват- 
скому дЪлу. Польза только служения на нынфшиемъ моемъ попришв потребуетъ, 
чтобы не дЪлать теперь гласнымъ моего присоелиневля и дозволить мн® остатьея 
еще на два года въ настоящемъ одъяюи и безъ бороды. 


25-го октября 
1833 гола. 


Объявлеше Лужинскаго. Въ началЪ октября. 

Исполняя желаше Вашего Преосвященетва, спфшу симъ объявить, что я 
разность по взрЪ между Восточною и Западною Перквами считаю плоломъ 
мулретвоваюй человЪческихъ, а не существенными истинами христанства, и что 
изъ любви ко благу церкви и отечества готовъ во всякое время присоединиться 
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въ прародительской нашей Греко-Росейской Перкви — впрочемъ полагаюсь со- 


вершенно на благоразуме начальства, что сей поступокъ мой будеть стовобетво- 


вать общему восприсоединенио Греко-Унитекаго народа къ оной же Церкви, а 
не возбуждать въ немь отвращеня къ единокровнымъ евоимъ браллямъ и 600- 


ственному отечеству — Росаи. 


Таковое жъ объявлене взято отъ Жафреваго въ ноябрЪ мЪеяцЪ. 

1884 г. 8-го февраля, Зубко объявилъ: Ваше Преосвященетво давно уже 
знаете мой образъ мыслей и мои чувства къ Православной Греко-Росс1йской 
Перкви; знаете мое твердое убъждене объ истин вЪровашя сея Церкви и за- 
блуждени Римлянъ; знаете мое негодоване къ проиекамъ Татинянъ и Поляковъ, 
Утю произведшимь; знаете мое соболЪзнован1е о послВдовавшемъ отъ сего пере- 
рожденя полутора миллона народа, Русекато языкомъ и происхожденемъ; знаете 
мое искреннее участ1е въ благомъ дЪлЪ обращешя Уюатовъ на лоно Православ- 
ной Перкви; знаете мою готовность присоединиться самому нынф же къ сей нашей 
общей матери— прародительекой Церкви; знате мою совершенную довЪренноеть къ 
мфрамъ, кои правительству благоуголно будетъ принять по Ушатекому дфлу — 
все это знаете; ия съ удовольстыемъ исполняю желане Вашего Нреосвященства, 
объявляя вамъ о вемъ письменно. — Подпись. 


.\2 5:5. 


Проэктъ Высочайшаго указа о подчинены Греко-Унитской коллеми Свят5йшему 
Суноду. 


(ъ самаго почти начала царетвованя Нашего, Мы обращали вниман!е на 
полтора милюна народа, Русекаго языкомъ и происхождештемъ, подъ назвашемъ 
Ун1атовъ въ импеуи обубтающагося. Лвухвковыя стороныя усижя, неуспъвиия 
сдЪлаль сего народа чуждымьъ Росаи и единокровнымь своимъ бралямъ, заслу- 
живають, чтобы охранить самостоятельноеть онаго противъ дальнфйшато влляня 
злонамвренныхъ. Въ овобенноети, преступное стремлене измФнять часъ отъ часу 
свойственное сему народу Греко-Воеточное богослужене и церковное блатоустрой- 
ство, въ противность даже поетановлешямь самихъ папъ Римекихъ, не могло не 
возбудить нашего негодованя: и Мы неоднократно изъявляли волю Нашу, чтобы 
обряды ботослуженя и постановленя Греко-Восточныя Церкви свято были 60- 
храняемы по Греко-Унитекому исповфдант. Находя однако, что само Греко- 


_ Унитекое духовное начальетво не имфетъ довольно силы къ исполнению благихь 
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намфрени Нашихъ, Мы признаемъ за благо, подчинить Греко-Унитскую духов-. 


ную коллегю, вмфето Правительетвующаго Сената, СвятЪйшему Правительствую- 
щему Синоду и повел5ваемъ оному принять въ свое вЪдЪе вс дЪла по Греко- 
Унитской Перкви и блюсти духовныхъ чадъ сея Церкви въ неколебимости ре- 
лиг1ознато и народнаго духа ихъ предковъ. 


.\2 55-4. 


Докладная записка отъ 16 ноября 1833, о возведени въ епископы: Лужинскаго, 
Нарскаго и Зубки. | 


16-го ноября 1833 года. 


Съ преобразоваюя въ 1828 тодлу четырехъ, тогда бывшихъ Греко-Унит-. 


скихъ епарх въ двЪ — БЪлорусекую и Литовекую, имлось шесть епископовъ 
сего обряда, изъ коихъ— четыре викарныхъ: одинъ по БЪлорусекой, а три по Ли- 
товской епархии. Нын% не осталось уже ни одного викарнаго; и ненадежное со- 
стояе здоровья митрополита Тосафата Булгака заетавляетъь опасаться, что 
векорЪ можетъ осталься одинъ только Греко-Унитсвай епиекопъ, Госифъ ОЗмашко. 
Обстоятельство с1е, по моему мнЪниюо, вовее не можеть почесться блатопраятнымь, 
ибо Ушаты, лишенные собственныхъ пастырей, подвергнутея непремнно сильнЪй- 


шему вмянио м%Ъстнаго духа и будуть переходить безпрепятетвенно въ нёдра | 


Риисвя Церкви. Посему я полагаю весьма полезнымъ рукоположить посред- 
ствомъ нынфшняго митрополита Булгака еще нфеколькихъь Греко-Унитскихь 
впископовъ, чтобы впослдетв!и не имЪть уже надобноети сноситься съ Римекииъ 
дворомъ ни о назначени новаго митрополита, ни о поетавлеми Узатекихъ епи- 
скоповъ. Но для сего нужно избрать кандидатовъ, совершенно блатонадежныхь и 
вполнЪ соотвфтетвующихь намревямъ правительства въ отношеши Уналтекой 
Перкви. Таковыми кандидатами я осмЪливаюсь представить Вашему Величеетву 
членовъ Греко-Унитекой коллеги: исправляющаго должность предебдателя БЪ- 
лорусской конеисторли прототерея Василя Лужинекаго, архимандрита Лешинскаго 
монастыря Тосафата Варскаго, и ректора Литовской семинар протолерея Анто- 
я Зубко—на викарныхъ епископовъ: перваго БЪлорусекой, а послЗднихь дво- 
ихъ Литовекой епархаи. 00ъ образ мыслей прототерея Пужинекаго пархиманлрита 
ЯЖарскаго удостовфряютъ дв прилатаемыя бумаги; за ректора зжь семинарш 
Антовшя Зубко, какъ за самато блатонадежнЪйшато, ручается епископъ Тослфь (%- 
машко. Еели Вашему Величеству благоугодно будетъ изъявить воглаее на си 


мои предположения, то я полаталь бы, что для успЪшнаго хода Ушатекато дЪла, 


не безполезно будетъ отстранить сколько возможно вмяне правительства на из- 
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бране означенныхъ выше кандидатовь и назначить ихъ викарными епископами 
по представленямъ епарх1альныхъ начальниковъ — митрополита Булгака и епи- 
скопа СОЪмашко. 

На содержаюе помянутыхъ викарныхъ епископовъ имфется въ виду: для 
Лужинскаго — фундущъ БорисоглВбскаго монастыря, за упразднентемъ сей обители; 
для Варскаго — Бытенсклй монастырь, еъ присоединетемъ къ нему фундуша мо- 
настыря Лещинскаго и. калиталовъ Антопольскато монастыря и всЪхъ такъ на- 
зываемыхъ суммъ провиншальныхъ, то есть, состоявшихь въ непоередетвенномъ 
распоряжении провинталовъ; а для Антовшя Зубко —1000 т. сер. изъ числа от- 
пускавшихся отъ казны покойному епископу Яворовскому. Вирочемъ, означенное 
содержание удобнЪе будетъ опредфлить особыми Высочайшими Вашего Импера- 
торекато Величества повелфнтями, независимо отъ указовъ о назначени помяну- 
тыхъ кандидатовъ викарными епископами. 

17-го ноября 1833 года. 

_ Коль ни непиятно говорить самому за себя, но я нахожусь въ необходи- 
мости просить Ваше Выеокопревоеходительетво объ улучшении фундуша Литов- 
скихъ епископовъ. Впрочемъ, прошен1е в1е не покажется неприличнымь, если 
примете въ уважене, что настоящее мое дфлане, по всей вЪроятноети, продол- 
жится едва нЪеколько лЪтъ; и сльдовательно, я ходатайствую не столько за себя, 
сколько за евоихъ преемниковъ. Они обречены на цфлыя еще стол я на борьбу 
съ могущественными Римлянами, и имъ необходимы будуть доетаточныя средетва 
поддерживать себя съ подобающимь прилишемъ. Сверхъ того, меня осмфливаетъ 
оставлене до сихъ поръ за мною етоловыхъ денегь —а онф назначены мнЪ Вее- 
милостивъйше въ 1827 году: „пока откроетея духовная бенефитя, коей. дохо- 
„Лами могъ бы я себя безбЪдно содержать.“ 

Если Вашему Высокопревосходительству благоугодно будетъ оказать мнЪ 
ВЪ семь отношенти знакъ своея олагоеклонности, то я осмфливаюсь представить 
фунлушь Виленскаго базилланекаго монастыря, какъ вамый удобнЪйний для пред- 
положенной цфли— ибо во первые, фундушеь сей, въ соединенши съ нынфшнимъ, 
поставить Литовскихъ Православныхь епископовъ, относительно содержавя, 
почти наравнЪ съ мфетнымъ Римекимъ Виленскимъ епископомъ; во вторыхь, со- 
стоя въ окрестноетяхь города Вильна, доставить чрезъ нЪеколько лЪтъ удобство 
перевести сюда м5етопребыване Литовекаго Правоелавнаго епископа, съ переиме- 
нованемъ его Виленекимъ и Гродненскимъ; 05 третьи, фундушь сей состоитъ 
ВЪ значительной части изъ собетвенныхь имфвй извЪетнато ревнителя Унш 
митрополита Рутекаго, которыя онъ подарилъ монастырю „изъ блатодарноети, 


„какъ гласитъ въ своей записи, въ Гоеполу Богу, что его отъ оретическаго не- 
„вЪрая призвалъ въ познанию истинной Римско-Католической в5ры*“ — и едвали 
таковый фундушьъ можеть быть употребленъ справедливЪе настоящаго объ немъ 
предположеня; в четвертыхь, Виленеки монастырь вовсе для Уюатовъ не 
нуженъ, по неимнио ихъ въ тёхъ мбетахъ, а напротивъ весьма, вреденъ, составляя 


самую важнЪйшую точку соединевя съ Римлянами; вЪ нынфшнюю бытность въ. 


епархш, янигдф не заифтиль менфе благонадежности, какъ въ семъ монастыр®. 

На случай олатосклоннаго приняття настоящаго моего прошения, надобность 
въ огромныхъ здамяхъ Виленекаго монастыря для помвщеня казенныхъ воепи- 
танниковъ тамошней медицинской академи была бы самымъ приличнымъ пово- 
домъ къ упразднентю онаго — такъ что предполатаемое обращене его фунлуша, 
безъ назначеня остающатося, показалось бы совершенно естественнымт. 

Фундушь сей состоитъ: изъ имфнйя Свиранъ въ двадцали-веретномь отъ 
Вильны разстоянш, десяти ломовъ и пуетопорожнихъ м%етъ, въ городЪ Вильн% 
имъющихея, а также около четырехъ тысячъ руб. сер. капитала, вЪрнымъ ечитае- 
умаго. Въ имфнш Свиранахъ по послЪдней ревизли числилось 812 душъ, но, по 
увзрентю настоятеля, при ревиз1и нынфшней не окажетея и 700. Впрочемъ, изъ 
сего фундуша необходимо будетъ отдфлить нЪкоторую часть на водержаюе нЪ- 
СкОЛЬЕИХЪ ВОбПИТанниковъ, соетоящихъ по сидф записей на отчет» Виленскаго 
монастыря. | | 

Что касается заведеннаго нЪеколько тому лёть базиманами при вемъ мо- 
настырЪ уЪзднаго училища, въ коемъ нынЪ около 120 учениковъ, то городъ 
Вильно, имфя гимназ1ю, прежнюю и другую, нын% въ шарскомъ монаетыр% заво- 
димую, совершенно можетъ безъ онаго обойтися. Если однакожъ окажется нуж- 

НЫМЪ, 10 ДО окончаня учебнаго года можно оставить с1е училище на прежнемъ 

_отчетЪ монастырекаго фундушща. | 
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Списокъ съ постановленя Греко-Унитской духовной коллеги отъ 7 февраля 1834 

года, о приняти для Уматскихъ церквей служебника и книги молебныхъ пЪнй, печа- 

_таемыхъ въ Московской сунодальной типографии, и объ устройствЪ иконостасовъ, 
утвари и священныхъ облачении. 


Греко-Унитская духовная коллегя, имВя разсуждене, что съ самаго начала 
Уни, и по недостатку единства въ церковномъ управлени, и по влян чуждых 
правилъ, существовала разность между богослужебными книгами, въ Греко-Унит- 


‚окихъ церквахъ употреблявшимися. Уже Замойсвли помветный сунодъ обращаль 
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на ©1е внимане, предписываль о соблюден единообразя въ обрядахъ ботослу- 
жешя, и опредфлилъ издать однообразные для везхъ церквей служебники и дру- 
пя церковныя книги. Между тЪмъ, опредфлене таковое не исполнено, и непри- 
личное разногласе въ богослужени часъ отъ часу распространялось. Нын% по 
Утатекимъ церквамь употребляются богослужебныя книги множества изданй, 
тВмъ боле между собою разнствующихъ, чфиъ онф позднЪфе. Самый важный не- 
доетатокъ сихъ книгъ есть особенная небрежноеть въ отношени обрядовъ бого- 
служения; типики по большей части пропущены, а тЪ, которые остались, были 
измфняемы постепенно по произволу издателей. ПоелЪ сего неудивительно, что 
Греко-Унитекое духовенство, лишенное надлежащаго руководства въ богоелу- 
_женш, допустило толь важныя по оному упущентя. Величественные и прекраеные 
обряды Греко-Восточнаго богослуженя по большей части оставлены, знамено- 
ване оныхъ забыто; внутреннее устройство церквей и самыхь священныхъ обла- 
чей и церковной утвари измЪнено; выведены даже изъ обыкновешя н%ко- 
торыя церковныя молешя. ВмЪсто же того заимствованы мнот1е обряды и поета- 
новленя отъ источниковъ, чуждыхъ Греко-Унитекой Перкви. И по указу Его 
Императорскаго Величества приказали: Греко-Унитская духовная колле- 
пя, во вниман!е къ сему важному неустройству по ея вфдомству, пригласив въ 
свое присутетвле вефхъ находящихея нынф въ 0.-Петербурть Греко-Унитекихъ 
епископовъ, совзщалась о средетвахъ возстановленя по Греко-Унитекимъ церк- 
вамъ обрядовъ богослуженя и поетановленй Греко-Восточныя Церкви, во всей 
чистот® оныхь, соотвтетвенно Высочайшимъ Его Императорскаго Вели- 
чества указамъ и повелЪнтямъ, постановленямъ самихъ папъ Римекихъ и не- 
однократнымъ прелписанямъ, изъ коллеги уже послфдовавиитиь; и въ слфдетве 
таковыхъ совъщанй совмЪстно съ тЪми жъ епископами опредЪлила: //ервое, изъ 
уваженя, что издане овобыхъ однообразныхъ служебниковъ и прочихъ церков- 
ныхЪ книгь потребовало бы весьма продолжительнаго времени и значительныхъ 
издержекъ, то принять для руководства по всЪмъ Греко-Унитскииъ церквамъ 
служебникъ, напечатанный въ МосквЪ 1831 года въ четверть листа, такъ какъ 
оный заключаетъ всф обыкновенныя церковныя службы съ точнымъ изъясненемъ 
обряловъ, Греко-Восточной нашей Церкви свойетвенныхъ, и по умвренной цфнЪ 
удобенъ къ пр1обрЪтевю. Бторое. Служебника сего пр1обрфеть для епархий: 
БЪлоруеской шестьеотъ, а для Литовской семьсотъ экземпляровъ и разослать 
оные ко вофмъ приходскимъ церквамъ, при коихъ ечитается болЪфе пятисотъ 000- 
его пола прихожанъ, съ тфмъ, что первоклаеные и второкласные приходы 
должны. будутъ возвратить цфнноеть доставляемыхь имьъ служебниковъ. Хретее. 
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На семъ же основаши и для таковаго жъ употреблешя праобрфеть тысячу пять- 
сотъ экземиляровъ послздовавя молебныхь из; напечатаннаго въ Москвз 
1826 года. Четвертое. КромЪ того, пруобрЪеть нфкоторое чиело и пругихь 
богослужебныхь книгъ, особенно Священнаго Евангемя, и препроводить оныя 
въ вфльше епархальныхъ начальствъ для доставленя удобетва иетному духо- 
венству пр1обртать с1и книги для церквей, инбющихъ въ оныхъ нужду. /Ляное. 
Какъ Греко-Воеточное богослужене не можеть быть вполнф соблюдаемо безъ 
иконобтасовъ, а также приличной церковной утвари и священныхь облачений, 
большая жь часть церквей по своей бЪлности не въ состоя ни устроить пер- | 
выхъ, ни завестись послфдними; то назначить, сообразно настоящимъ средетвамъ 
коллеги для вепомоществованя въ семъ отношении бЪднЪфйшимъ церквамъ, къ 
ежегодному отпуску въ распоряжене епарх1альныхъ начальствъ, каждому по пяти. 
тыеячъ рублей впредь до дальнёйшаго распоряженя. ИГестое. ВиЪнить веякому 
изъ архереевъ въ непремфнную обязанноеть старатьея везми силами о возета- 
новлеши обрядовъ богослужения и постановлений Греко-Восточныя нашея Церкви, 
& также объ искоренени по м5]рЪ возможности вез хЪ вкравшихея злоупотреблений 
и нововведенй, съ тфмъ, чтобы никто изъ духовныхъ не быль опредзляемъ къ 
уъстамъ, ниже опредфленный утверждаемъ, безъ надлежащаго удостовзреня въ 
точномъ знаши таковыхъ постановлений и обрядовъ, а также въ приверженности 
къ онымъ; для чего и сообщить всякому изъ помянутыхь арх1ереевъ копю на- 
стояшато опредЪленя. Седьмое. Предписать обфимъ консисторлямъ и правлешямъ 
впархлальныхъ семинар, чтобы онЪ объявили о настоящем распоряжении везиъ 
подвфлометвеннымь мфетамъ и лицамъ, подтвердивъ имъ вновь прилагать вее- 
возможное старане объ изучени и наблюденш обрядовъ ботослужевня и поста- 
новленй Греко-Восточныя нашея Перкви. Восьмое. О таковомъ опредзлени о 
коллеми довести до свфдфвя Его Высокопревосходительства г. министра внут- 
реннихъ лЪфлъ статеъ-секретаря и кавалера Дмитуя Николаевича Блулова и про- 
сить 0бъ исходатайствовант Высочайшаго соизволеня заииствовать нужныя 
деньги на покрыше вышепоясненныхь издержекъ, изъ чиела отпускающихся еже-_ 
толно казною по Всемилостив йшему Государя Императора назначеню 
двадцати восьми тысячъ рублей на предполагаеную въ Полоци% Греко-Унитекую 
академию, кои до нынЪ, за исключенемъ нфеколькихъ только тысячъ, вносятея 
въ государственный банкъ для приращеня процентами; коллемя жъ съ своей 
стороны не преминетъ въ употреблении таковыхъ ленегь наблюдать строгую от-. 
четность и 000 вефхъ излержкахъ булетъь доносить Его Высокопревосходи- 
тельетву. 
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Докладная записка отъ 25 апрёля 1834, о положени Унатскаго дфла и о даль- 
нёйшихъ по оному предположеняхъ. 


Когла дфло Ушатекое, при неуеыпномь попечени Вашего Императорскаго 
Величества, Божлею помощю, часъ отъ чаеу болЪе созрЪваетъ: время уже при- 
ступить къ мврамь рЬшительнымь, долженствующимь дать невозвратное направ- 
ленте сему дЪлу и произвести наконецъ окончательное присоединене Уналовъ 
къ Греко-Росейской Перкви. ЗдЪеь необходимо изобразить ходъ Ушатекаго 


‘дфла, хотя въ тлавныхъ онаго чертахъ, дабы предноложенныя правительствен- 


ныя распоряжентя оказалиеь въ настоящемь видъ. 

Греко-Унитская въ Росии Церковь слишкомъ тфено соединена была еъ 
Римскою, чтобы можно было влругъ расторгнуть узы, оныя связующля; и благо- 
разуме повелфвало принять мЪры, хотя и не крутыя, тъиъ не менЪфе однакожъ 
дЪйствительныя, долженствовавиия постепенно отдалять Уналовъ отъ Римской, 
а приближать къ. Греко-Росейекой Церкви. Вотъ ви иЪры: 

Высшее управлене Увалской Перкви было соередоточено въ Римеко- 
Католической духовной коллеми и завиеъло почти совершенно отъ произвола 
Римлянъ: нынф оно ввфрено 060б0й и независимой отъ нихъ Греко-Унитекой 
коллеги, оказывающей постоянно похвальную благонамфренность. Унатекое 
духовное юношество воспитывалось въ польскихъ училищахъ: нын% учреждены 
для онаго семинар и узздныя училища, образованныя по уставамъ, изданнымь 
для духовныхъ учебныхъ заведенй Греко-Роесйскя Перкви; науки преподаются 
по большей части на русекомъ язык, и самыя учебныя книги получаютея изъ 
комиси духовныхъь училищь. Высшее образоваше получаемо было Ушатами 
вмЪетЪ съ Римлянами въ Главной Виленской семинарти: нын это уже прекра- 


‘щено, и для Унатовъ предположена особая духовная академя; между же тЪмъ, 


отправлено было шесть луховныхъ въ русскле университеты, и по окончаши тамъ 
назначеннаго имъ куреа наукъ уже нын% состоять учителями по семинарямъ; да 
сверхъ того сдЪланъ опытъ воспиташя Унатовъ въ здЪшней духовной акалеми, 
ВЪ коей состоитъ уже семь учениковъ сего обряда. Множество Уватекихъ свя- 
щенниковъ было поевящаемо или отпускаемо для Латинекихъ коетеловъ, къ су- 
губой пользЪ Римлянъ, а къ вящшему врелу Греко-Росейекато и измфненио 
Увалскаго исповфдашй: это уже давно воепрещено. Въ Уюшатекихъ епархляхъ 
существовали капитулы, по Римскимъ формамъ образованныя, съ ихъ канониками 
и прелатами: нынЪ вмЪфето оныхъ введено зван1е протолереевъ, долженетвующее 


и - 


быть наградою заслуг и поошрешемъ къ увердю по дфлу настоящаго преобра- 
зования. Прежде иифлось четыре Ушатевя епархи—двЪ изъ нихъ, Виленокая 
и Луцкая, по мЪетопребывантю епархлальныхъ начальствъ, слишкомь подвержены 
были вмявю Римланъ, ла кромЪ сего, послЪдняя состояла только изъ 120 ты- 
сячъ Ушатовъ, въ трехъ губермяхъ между Православными разбросанныхъ, и боль- 
шую часть своего духовенства отдавала въ распоряжеве Римлянъ для ихъ 
костеловъ: нынЪ 06% би епархи упразднены, чВиъ не только Уваты въ поло- 
вину ослаблены, но и доставлена удобность замотить благонадежными людьми 
важнЪйпия должности по управлению остальными двумя впарями. 

Веь аи распоряженя приведены были въ дЪйство еъ 1828 года, въ те- 
чен!е длвухъ лЪтъ. Въ тоже время, отклонено излишнее вляне тогдашнихь 
Греко-Унитекихь, Римской Церкви преданныхъ епиекоповъ, подчиненемъ ду- 
ховныхъ училииь непосредетвенному завфлывано Греко-Унитекой коллеги и 
поставлемемь консисторй въ нЪкоторой отъ арх1ереевъ независимости, поеред- 
ствомъ предоетавленнаго онымъ права избирать самимъ своихъь членовъ, — да 
сверхъ того уничтожено политическое существоване бывшато главною пружиною 
Римляно-польской политики базилланекаго ордена, посредетвомъ отм$ненмя не- 
зависимаго орденекаго начальства, подчиненя монастырей общему епархлальному 
управленю и опредзленя монаетырекихъ настоятелей коллетею по предетавле- 
ямъ конеисторй. 

Безпокойства западныхь губерюй, бывпипя послфдетыемъ польекаго мя- 
тежа, пртостановили почти на два года дальнЪйшее движеюне по Уюатекому 
дфлу. Однакожъ и @е время не потеряно, ибо въ течене онато послфдовавиия 
уже распоряженя утвердились и даже начали приносить благе плоды. 

оли бы можно положиться, что Греко-Унитекое управлеше въ настоящем 
отдЪльномъ его видЪ будетъ постоянно слдовать по нынфшнему; направлению 
то нфтъ сомнфая, что Уюматское дЪло въ течене десяти или пятнадцати лтЪ 
достигло бы предположенной цфли однфми внутренними мЪрами, дЪйствующими 
на преобразоване Греко-Унитской Перкви. Но въ течене толь долгаго времени 
_ вниман!е правительства можеть быть отвлечено отъ. сего дла другими важнЪй- 
шими предметами, противодЪйетв1е Римляно-польекой парти откроется во всей. 
силф, усердные дЪлатели изъ ереды Уюматовъ ослабЪютъ: и вез плоды доны- 
нфшнихъ попечении правительства могуть быть невозвратно потеряны. Вотъ по- 
чему необходимо упрочить дальнфйшее преобразование Греко-Унитекой Перкви, 
придвинувь оную ближе къ общей системь управлешя Гуреко-Росойской_ 
Церкви. 
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Какъ скоро Вашему Имиераторекому Величеству благоугодно было 0б- 
ратить вниман1е на 61е послфднее обстоятельство п одобрить предположене о 
подчинени Греко-Унитекой коллеги СвятЪйшему Синоду, вев дЪйстия по 
Уватской части соображаемы были въ связи съ симъ предположентемъ. 

Нужно было приготовить дфлателей: и для БЪлоруеи назначенъ новый 
Православный Полоцей епископъ, которому предположено быть преемникомъ 
управляющаго нынф БЪлорусекою Греко-Унитекою епархлею митрополита Бул- 
така. Для Литвы, гдз нужно болфе осторожноети и продолжительнЪйшаго усилля, 
назначенъ епископъ ОЪмашко. Наконецъ, рукоположены три новые Унатекле 
епископы, не только какъ надежные дЪфлатели въ пользу Православля; но и какъ 
оплотъ переходу Уюматовъ къ Римлянамъ, въ влучаЪ совершеннато прекращеня 
1ерархическаго управленя Греко-Унитской Церкви. 

Нужно было ослабить по возможноети противодЪйстве: и упразднена почти 
половина уже базиланскихь монастырей. Дозволено Греко-Унитекимъ монахамъ, 
проиеходящимъ изъ Римекатго обряда, возвратиться въ прежний свой обрядъ, — 
чфиъ и воспользовалиеь болфе пятидесяти изъ нихъ. Отифнено по Ушатской 
Перкви право ктиторетва, по коему назначене къ приходамь священниковъ еего 
обряда зависЪло отъ тамошнихь помфщиковъ — Поляковъ-Римлянъ. 

Нужно было доставить болфе средетвъ, дЪйствовать на преобразоване 
Греко-Унитскато духовенства: и умножено число Греко-Унитекихь духовныхъ 
училищь. Распространенъ на Греко-Унитскую Церковь Именный Вашего Импе- 
раторскато Величества указъ, отъ 6-го декабря 1829 года СвятЪйшему Синоду 
данный. | 

Нужно было отдЪлить наконець совершенно Уналовъ отъ РимлянъЪ: и 
воспрешено уже Греко-Унитекому духовенству отправлять богослужене въ 
Римскихъ костелахъ. 

Нужно было поколебать довзренность Уватовъ къ прежнему порядку 
вещей и ослабить прелубъждене противъ Греко-Росейсвя Перкви: и поелвдо- 
вало возми Греко-Унитекими епископами составленное и подписанное постанов- 
лете Греко-Унитекой коллети, въ коемь признаны съ рЪзкою откровенност!ю, 
во услышан!е веего духовенства, изизнешя и нововведеня, отъ частнато свое- 
вольства по Греко-Унитской Церкви происшедиия; положено возстановить по 
прежнему постановленя и обряды богоелужешя Греко-Восточныя Церкви; при- 
няты въ руководство служебники и друмя церковныя книги, Греко-Росс1йскою 
Перковшо употребляемыя и въ Московекой типогра{и печатаемыя. 

Мног1я изъ приведенныхъ расноряжешй нешлятны и даже тягостны для 
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Греко-Унитекаго духовенства; и предварительное издане оныхь нужно. 
было потому овобенно, Чтобы отклонить впоблёдетви отъ Греко-Росетйскаго 
духовнаго начальства ве, что вЪ сихъ распоряжешяхь ненавистно для 
Ун1атовъ. 

Такимъ образомъ, все, кажется, уже приготовлено во стороны Унатской 
къ важной мЪрЪ подчиненмя Греко-Унитской Перкви СвятЪйшему Правитель- 
ствующему Синоду. Но къ оной еще не приготовлены Православные; и дабы миф ра 
я не произвела съ сей стороны вредныхь послфлетвй, я вполнЪ соглашаюсь въ 
инфнемь высокопреосвященнаго Моековекато митрополита Филарета, что нужно 
предварительно составить по Унатекому дЪлу особый комитетъ, цфлию котораго 
будетъ: объясниться во взаимномъ положеши и соотношешяхь Греко-Росейскля 
и Унатекля Церкви и обдумать совокупно мФры, которыя нужно будетъ принять 
впослЪдетви тля успшнаго хода Ушатскаго лЪла. | 

Если Вашему Величеству благоугодно будетъ соизволить Высочайше на’ 
приведенте въ дЪйство сего предположеня, то я полаталъ бы означенный коми- 


ОлЪдуя по Уналекому дфлу стезею блаторазумной постепенности, которой 
правительетво до сихъ поръ придерживалось, первою мЪрою, векорЪ поел от- 
крымя комитета, будетъ подчинеше Греко-Унитскихъ учебныхь заведешй ко- 
уиеи луховныхъ училищь. Въ комийю ©1ю весьма будетъ полезно назначить 
одного или двухъ членовъ изъ Греко-Унитскато духовенства, въ чиел® коихь и 
самато митрополита Булгака. Таковое подчинен!е не можеть произвееть никакого 
вреднато впечатлЪюя, между тЪмЪъ какъ>отъ онато предвидятся самыя хороппя 
поелфдетвля. Духовенство Греко-Унитское еблизитея еъ Гуреко-Росейскимх; 
самое важнЪИшее средство преобразоватя Унатовъ, то есть, воспитане духов- 
наго Греко-Унитскаго юношеетва, перейлетъ во власть Православнаго луховнаго 
начальства; взаимныя соотношеня обоихъ обрядовъ сольются, и приготовятея 
умы къ самой важнЪйшей мЪрЪ по Уватекому дЪлу, то ееть, къ подчиненио 
Унатовъ СвятЪйшему Синоду. | 

СЛя послЪдняя мфра будетъ уже совершенно р» шительною. Она дастъ не- 
возвралное направлен1е Унатскому лЪлу; свяжеть Греко-Унитекую Церковь съ 
Православною неразрывными узами; поставитъ сильный оплотъ влянио Поляковъ 
и Римлянъ на Ушатсеюя дЪла; наконецъ, отдастъ въ распоряжеше Греко-Росой- 
скаго духовнаго начальства всЪ способы дЪйетвовать на окончательное присое- 
динене Ун!атовъ къ Православю. 

Но м$ры послфдовалельныя, за учреждеюнемъ комитета по Ун1атекому дфлу, 
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должны быть обсуживаемы самимъ комитетомъ, и будуть предметомъ особыхъ 
доклаловъ Вашему Императорекому Величеетву. ЗдЪеь только не излишнимъ 
считаю приеовокупить, что подчинене Унатовъ духовному Греко-Роселйекому 
начальству будетъ только средетвомъ присоединешя ихъ къ Православю, а не 
самимъ ‘присоединенемъ; и сего послВдняго вовсе еще нельзя считать слишкомъ 
легкимъ. Туть предстоитъ етолько мелочей къ евфдЪнию, столько ошибокъ къ 
избЪжанио, столько поетоянетва въ исполневи, столько твердости въ однихъ и 
снисхождения въ другихъ елучаяхъ, что я часто невольно долженъ былъ вомнЪ- 
ваться въ пользВ подчиненшя Уюшатовъ СвятЪйшему Синоду. Должно особенно 
опасаться, чтобы Сватфиший Синодъ, по своему составу, не имфя довольно хоро- 
шатго понят1я о мфетныхъ обстоятельствахъ, не руководетвовалея въ дЪйствяхъ 
своихъ односторонними только соображенями и слишкомь посишными мфрами, 
особенно въ началЪ, не испортилъ всего дфла. 

Лля предупрежденя сего мнф казалось бы весьма полезнымъ предпола- 
тающ ся къ учреждению комитетъь оставить въ дЪйетви и послф подчиненя 
Унатовъ Святфйшему Синоду, и поручить оному предварительное раземотр№ не 
всфхъ важнфйшихъ по Унатекому дЪлу распоряженй, до издан1я таковыхъ чрезъ 
СвятЪйний Синодъ или комисю духовныхъ училищъ. Комитетъ сей, по своему 
составу, будетъ въ соетоянти сообразить веякую мЪру въ разнородныхъ оной от- 
ношешяхъ, и особенно еимъ образомъ обезпечилась бы совокупность дЪйствй 
министерства внутреннихъ дфлъ съ дЪъйстиями по Греко-Роеейскому духов- 
ному управлентю. 


25-го апр$ля 
1834 года. 


МВ. Въ январЪ иЪсяцф сего жъ 1884, составлены мною секретныя’с000- 
щен1я въ князю Долгорукому и оберъ-прокурору Св. Синода. Въ нихъ имфлось въ 
виду дать надлежащее направлене Унатекому дЪлу. Первое изъ сихъ сообщенй 
не послано изъ опасеня, чтобы еистема по Ушатекому дЪлу не сдфлалась глас- 
ною. Второе, повидимому, имфло самое важное посльдетве, склонивъ СвятЪйпий 
Синодъ къ унфреннЪйшей системв. Впрочемъ, главныя основамя оныхъ бумагъ 
ТЪ же, что въ настоящей запись, а также въ запиекахъ, прежде мною состав- 
ленныхъ. 


и. 
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Письма къ министру Д. Н. Блудову, посланныя изъ путешествия по м, въ маБ,. 
НБ и август 1834 года. 


Аз министру изз Полоцка, 2 мая 1834 4. за № 234. 


Если бы я писалъ по первымъ впечатлЪнтямъ въ БЪлоруйи и въ НолоцеЗ, 
то здЪшя обстоятельства были бы изображены довольно мрачными красками. Но 
ВЪ течене восьмилневнаго моего въ ПолопкЪ пребываня вее прояснилось; ия 
особенное чувствую удовольств1е, что. могу не смущать вашего серлца ни здЪи- 
ними ошибками, ни ложными и неложными слухами и толками. Что сдфлано, 
того не возвралишь; довольно, что все можно еще исправить, и отчасти уже ис- 
правлено, и что самыя прежня дЪйствля въ Бфлоруяи, съ одной стороны вред- 
ныя, могутъ быть въ нфкоторомъ смыслЪ хля будущаго полезны. 

Съ преосвященнымь Смарагдомъ мы беездовали съ полною довфренноет!ю. 
Онъ частно не зналь, частно въ превратномъ емыелЪ понималъ распоряженя 
правительетва по Уматекому дзлу. Нын® вообще оныя одобряетъ, и особенно по 
части училищной. Онъ сожалфетъ, что не зналъ прежде настоящей системы пра- 
вительства; и хотя ему невозможно. уже пруостановить чаетныя присоединевня, но 
обфщалъ поступать въ семъ отношеви съ полною осторожносттю и безъ всякой 
опрометчивости. Нреосвященный Смараглъ обЪщалъ также слфлать по своей 
части иЪкоторыя предетавленя, въ духЪ общей постепенной системы, вой, на- 
дЪюсь, будуть Вашимъ Высокопревосхолительствомь отложены до соглашеня 
оныхъ съ общими предположенями. Вообще я налЪюсь, что сей достойный пае- 
тырь будеть въ состояюи удерживать несколько свою › пылкую ревноеть истин- 
ною, отличающею его, олатонам ренноет!ю.... 

Въ особенности я ралуюевь, что преосвященный Смаратдъ раздЪляеть уже 
совершенно необходимую увзренноеть, что мелочныя по Унатекой Церкви ново- 
введешя не могуть препятетвовать соединению въ сущеетвенномь отношени, что 
прежде всего нужно дЪйствовать въ вемъ поелфднемъ смыелЪ и что все остальное 
_едЪлается впослфдетвш само собою, при способахъь же, для сего приготов- 
ляющихся, и весьма скоро совершится. 

МнЪ удалось также ослабить предубзжден!е преосвященнаго Смаратда въ 
отношени Полоцкой семинарли, ея наставниковъ и членовъ консиетоли. Не могу 
скрыть предъ Вашимъь Высокопревосходительствомъ того удовольетвая, коимъ я 
наслаждалея въ нослфлнихЪ дняхъ пребываня въ ПолоцЕ%, видя, поелв нё- 
сколько-м$еячнаго раздраженя, взаимное солижене Греко-Роеслйскаго и Греко- 
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Унитекаго духовенства, котораго я неоднократно быль евидЪтелемъ. Иреосвя- 
щенный Смараглъ старался это приписать личному моему вмяню. Но я думаю, 
что онъ не можеть быть не убЪжденъ нынЪ, хотя отчасти, что съ ум$ренными 
правилами и при благоразуши можно здфеь дать умамъ любое направлен!е; что 
злЪеь нътъ ни истинныхъ фанатиковъ, ии злонамъренныхь, и что самого даже 
ректора Шелепина можно довести къ преднамвренной цзли прямыми или косвен- 
ными средствами. Ваше Высокопревосходительетво безъ сомнЪея захотите про- 
честь донесене мое въ коллегио о Полоцкой семинарии; то я прошу покорнЪйше 
предположеня, въ ономъ заключаюнияся, принять, какъ средства къ дальнЪИ- 
шему преобразовано, а не какъ признакъ вреднаго духа. Семинартя отоитъ на 
лучшей степени, какъ я надЪялея и какъ можно было ожидать по прежнимъ и 
настоящимъ обстоятельствамъь. Преосвященный Смаратдъ судиль о семъ заведе- 
ни большею часто по стороннимьъ донесенямъ; а при бывшемъ здфеь раздра- 
женш можно ли полагаться на безпристраетте? Впрочемъ, совершенно извини- 
тельно сему достойному и ревностному пастырю желать, чтобы Унаты были вдругЪ 
тВмъ, чЪмь быть долженствуютъ, хотя всякъ согласится, что иное пожелать, а 
иное сдлать. | 

Оъ преосвященнымъ Васимемъ я не видалея. Онъ почти уже мфеяць въ Мо- 
тилевской губернии по дЪламъ митрополичьихь имфнй. Преосвященный Смаратдъ, 
по нЪкоторымъ объяснемямъ, и о семъ духовномъ думаетъ уже снисходительнъе. 
Чувствую, что двумъ людямъ, съ подобными характерами, жить вмфетЪ не такъ 
то прлятно; однакожь я не замётиль по здЪшнимь обетоятельстважь, чтобы пре- 
освященный Василй дЪйетвовалъ по Уналскому дЪлу въ обратномъ смыелф. 

‚ НапослЪдокъ могу похвалиться Вашему Высокопревосходительетву вовсе 
неожиланнымъ и для меня пруятнЪйшимъ событемъ. Ни присутетве мое въ Пра- 
воелавномь каоедральномъ соборЪ у служеня преосвященнаго Смарагла, ни ие- 
кренняя моя дружба къ сему преосвященному, ни любовь кЪ прочему Греко-Рос- 
йскому духовенству, ни откровенность, почти совершенная въ отношенти моего 
образа мыслей и моихъ чуветвованй, — не ослабили вовсе довЪренности ко мнЪ 
здЪшняго Греко-Унитскаго духовенства: напротивъ, оно, кажется, болЪе преж- 
няго ко мнЪ привержено.... 

Умы сего духовенства почти совершенно приготовлены, и я надЪюеь на 
возвралномъ пути привезти изъ Полоцка извЪетя, кои покажутъь и мЪетный 
духъ и послужатьъ основаютемъ дальнфИйшихь дЪйетый по Уматекому дЪлу. 

Меня Полоцкъ болЪе всего безпокоилъ. НынЪ я могу смотрЪть на здЪш- 
я обстоятельства съ большимъ хладнокровемъ; и отправляюсь въ Литву въ 
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полномъ упованш трудиться не безнадежно, а быть хотя маленькимъ, но полез- 


нымъ орудлемъ спасительнаго дзла, рфшеннаго уже въ умЪ о 
нашего Государя. 


й. 


Ё5 министру изь Минска, 7 бюня 1684 за № 295. 


Въ МинскЪ обетоятельства Греко-Унитекаго дфла представились мн% въ 
тораздо благопруятнЪйшемъ видЪ, нежели въ Полоцк®. Эдфеь тоже были нЪко- 
торыя непруятноети, послфдовало нЪкоторое раздражен!е; но оно, кажется, оста- 
новлено во-время. Преосвященный Евген, сколько тверлъ въ правилахъ Греко- 
Восточныя Перкви, столько и благоразуменъ; и еели бы кто въ дЪйствяхъ его 
хотЪлъ найти нЪкоторую опрометчивость, то она в$рно произошла не отЪ образа 
мыслей, а отъ внзшняго примВра и побуждешя. Мы объяеснились дружески о на- 
стоящихъ обстоятельствахъ; ия увфренъ, что сей преосвященный совершенно 
здЪеь на мБетЪ — онъ можетъ не только дЪйствовать, но и привлекать. 

Въ Минск же я вилЪлея нЪфеколько разъ и съ княземъ Долгоруковымъ. 
Онъ занимается нын% Ушатекимь дфломъ съ большимъ противъ прежняго уча- 
отель и сожалеть только, что, не зная иетиннаго направленля сего дфла, при- 
нужденъ блуждать наобумъ между двумя системами. Я изложилъ ему причины, 
воспренятетвовавиия Вашему Высокопревосходительству сообщить свои мыели 
по сему дЪлу; полагаю однакожь, что извЪетная бумата могла бы весьма, подвй- 
ствовать на сего вельможу. Впрочемъ, князь стоить руфшительно за умвренную 
_ систему. Мысль его слишкомь важна, чтобы я объ оной не упомянуль. Она ео- 
стоить въ употребленти полутора миллона для снабжешя Греко-Унитекихъ церк- — 
вей иконостасами, богослужебными книгами, церковною утварью, равно священными _ 
облачешями, и въ измфнеши такимъ образомъ вдругь сихъ церквей въ Греко- 
Росойскля, не только безъ шуму и стфенительныхь распоряжений, но и къ удо- 
вольетвлю Греко-Унитекаго народа и духовенства. Таковая м%ра облегчила бы 
въ половину ходъ Ушатекаго дла, и князь Долгоруковъ. нам ренъ ходатайетво- 
о вать по сему предмету въ первую свою бытность въ столиц. - 

Чиъ ближе вематривалюсь въ мфетныя обстоятельства, тЪиь боле убЪж- 
далось, что единственно слёлуемая до сихъ поръ правительетвомъ сиетема, съ 
иибющимися въ виду предположениями, можетъ довести Унтатекое дзло къ прел- 
намфренной цфли съ желаемымъ успЪхомъь. Частныя присоединеюмя, особенно 
если они, какъ случалось до нынЪ, будутъ совершальея безъ надлежащей осмо-. 
трительноети и еъ опрометчивосттю, произвелутъ непремвнно прежде разлраженте, 
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а поелЪ ожесточене, кои принудятъ или остановить совершенно ходъ Ушатскаго 
дъла, или употребить общая сильныя мЪры. Въ первомъ случа, Ушаты, оетав- 
ленные собственнымь силамъ, увлечены будутъ къ дальнфйшему приближен и 
_ соединению съ Римлянами; въ другомъ, вамыя сильныя мЪры не принесутъ, вЪро- 
ятно, полнаго успЪха, а, можетъ быть, произведутъ что либо хуже нынфшней Унии. 
Въ обоихъ случаяхъ вся слфдуемая до сихъ поръ правительствомъ истинно бла- 
торазумная система, веф благодЪтельныя распоряженя и учреждешя, всЪ имфю- 
1еся уже плоды отеческихъь попечеюнй ВсемилостивЪйшаго Государя, 
остались бы безъ дальнфйшихь поелЪдетый — и Уюматекое дЪло, долженствовав- 
шее соединить самыми тЪеными узами полтора миллона Уматовъ съ природными 
ИХ собрат1ями-Росетанами, не достигло бы своей цЪли. 

Блюдите же, Ваше Высокопревосходительство, с1ю маленькую, но свфтлую 
жемчужинку, готовящуюся къ вЪнцу славы Великаго Николая, лабы она не 
была, помрачена въ своемъ блескЪ небрежною поепфшност1ю *). 


«№2 55. 


Министру Д. Н. Блудову, 30 юня 1834 %. за № 280. 


Пробывъ три недфли въ Жировицахъ, я отправляюсь для осмотра епархии 
по Волынской и Гродненской губернямъ, и надфюсь, что какъ здЪеь нашелъ, 
такъ и въ путешестви найду полное подтверждене, что слфдуемая до сихъ поръ 
правительствомь по Унатекому дЪфлу система есть самая благоразумнЪйшая, а 
мфры, уже предпринятыя и еще предположенныя, самыя надежнЪйиия. 

Семиналля Литовская идетъ по прежнему быстрыми шатами въ цЪли своего 
предназначеня. УспЪхи въ наукахъ отличные; нравственное образоваве прекра- 
ное; расположене духа самое блатопртятное; изучене отечественнаго языка са- 
мое успЪшное —и я съ удовольетвтемъ могу донести Вашему Высокопревосходи- 
тельству, что въ 25 и 29 сего поня иъсяца Жировицей каоедральный соборъ 
отласился въ первый разъ звуками руеекаго слова въ устахъ отличифИшихъ вос- 
питанниковъ ееминарти. 

Духъ Греко-Унитекаго здЪшняго духовенства также весьма значительно 


*) Начиная со словз: Чфмъ ближе | сифшност!ю — въчерновой зачеркнуто митро- 
всматриваюсь.... 00... небрежною по- | политомь Тосифомь. 
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улучшился. ИзвЪфетное постановлеше коллеги, всфми Унатскими епископами под- 
писанное, произвело вполнф ожиданное впечатлв ше, и приносить уже благе пло- 
ды. Знаю, что все это только приготовленя, а самое существо дзла еще пред- 
стоитъ къ исполнению; но и то знаю, что послЪ надлежащаго приготовленя, при 
благоразумныхь м®рахъ, обращеше къ Православю ста Греко-Унитскихь при- 
ходовъ не надфлаеть гражданскимъ и духовнымь правительетвеннымь мЪстамъ 
столько хлопоть, сколько надфлаль одинъ Жолкиневй приходъ, въ недавнее 
время будто присоединивиийся. . 

За двЪ недфли до сего, быль у нась въ Жировицахь ревнитель всего Рус- 
скаго, Михайло Николаевичъ Муравьевъ, и оставилъ оныя съ такимъ удоволь- 
ств1емъ, какое испыталъ бы всяюлИ безпристраетный, который и. бы на 
здЪшийя обетоятельства послЪ нЪкотораго отсутствя. 


Ёз Фонз- Дребушу, 19 оня 1834 0да, за № 254. 


Въ поелфднюю мою бытноеть въ МинскЪ, являлея ко мнЪ сынъ помфщика 
Вилейскато уфзда, ктитора Луниловицкой церкви, испрашивая моего ходатай- 
ства 0 дозволени построить въ Пуниловичахъ новую деревянную Греко-Унит- 
скую церковь, выфето прежней, давно уже сгорЪзвшей. Отклонивъ удовлетворен! 
вему прошеню, я не могу однакожь не сообщить Вашему Превосходительству, 
что, судя по разговорамъ сего молодаго человЪ ка, самъ помфшикъ видфлЪ бы еъ 
удовольствлемь обращене Пуниловицкой монастырекой церкви въ приходекую 
Греко-Унитекую. Сверхъ того, по полученнымь отъ блаточиннаго Гомолицкаго 
подробнъйшимь свфдЪюяиъ, видно, что изъ воеемнадцати Дуниловицкихъ доми- 
никанцевъ только нять проживаетъ въ монастыр$, остальные же разеелены по 
разнымъ мЪетамъ, занимаясь совращенемъ Унатовъ, и что преосвященный Лип- 
ск. учредиль при монастырской церкви приходъ только два года тому назадъ, 
тогла какъ тамъ имфется особая приходская Римская церковь. Не находя удоб- | 
нЪйшато и надежнЪйшаго средства для охранешя состоящихь въ окрестноетяхъ 
Дуниловичь Ушатовъ отъ совращеня Римлянами и обращетя паки въ Уню 
уже совращенныхь ими, я долгомъ ечитаю просить Ваше Превосхолительство о 
представлени г. министру внутреннихь дЪфлъ, по смыелу послЪдовавшаго къ 
вамъ отъ него отзыва, своего мнЪня, чтобы упомянутую Дуниловицкую домини- 
канскую церковь обратить въ. приходекую Греко-Унитекую, вмфето сгорввшей 
вновь строитьея долженствующей, & самый монастырь упразднить въ и И 
другимъ ны Унталовт. | 


Я А 
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Аб Д. Н. Биюову, 6 юля 1854 00а, за № 288. 


При самомъ почти выфзд$ изъ Ямровиць, яполучиль предписанте Вашего 
Высокопревосходительства, отъ 19 поня за № 106, касательно евященника Ле- 
вицкаго, обличеннато въ злонамренныхъ поступкахъ, а также въ отношении про- 
чаго Греко-Унитскаго духовенства Подольской губернии. 

Скорбя душевно, что въ числЪ моей паствы нашелся духовный, толь далеко 
забывний священный долгЪ вЪрноподданнаго, я вынужденнымь однакожъ нахо- 
жусь признаться предъ Вашимъ Высокопревосходительствомъ, что епархлальное 
начальство не иметь никакихъ средетвъ учредить приличный надзоръ за 0ез- 
мфетнымь Греко-Унитекимь духовенствомь Подольской и Волынской губернии. 
Духовные ‹1и проживают обыкновенно по два или по три въ уфздф, и часто 
носяний назван!е благочиннаго имфетъ только одного подчиненнаго священника. 
Предписаня ‘епархлальнаго начальства доходятъь къ нимъ съ большими затруд- 
нешями, и съ таковыми жъ затруднеюями исполняются; часто даже по непосто- 
янному иветожительству сихъ священниковъ вотрчаетея недоумвн!е: куда обра- 
щать къ нимъ предписания. 

Съ самато поступлемя Литовекой епархш въ мое управлеше, я р шилея 
перевести постепенно всфхъ безмфетныхь священниковь къ открывающимея ва- 
кантнымъ иЪетамъ по Греко-Унитскому вЪдомству; но до сихъ поръ едва нЪеколько 
ИЗЪ вихъ духовных воспользовалиеь назначенными имъ мною местами, друге 
же, полъ разными менЪе или болЪе благовидными предлогами, стараются откло- 
нить переселенте изъ своей родины въ отдаленныя и для нихъ чуждыя страны. 
Самъ священникъ Левицей имфлъ, за нфеколько мфеяцевъ, назначенный въ 
Бълостокской области хоропай Чижевеюй приходъ, но отпрашивался отъ при- 
нят1я онаго болЪзненнымь своимъ состояемъ. ЗадвЪ недЪли до сего, я распоря- 
дилея о доставлен поередетвомъ мфетной полиши двухъ священниковь Подоль- 


‚ вкой туберши къ назначеннымъ имъ въ Литвф м5етамъ; но, съ другой стороны, 


полагаю, что безмЪетные Греко-Унитекле священники, бывиие постоянно подъ 
безпрепятетвеннымь вмяюшемъ польскихъ помфщиковь и Римскаго духовенства, 
переведенные насильно и въ большемъ количествЪ среди Греко-Унитскаго насе- 


_ лешя, будуть гораздо вреднфе, чЪмъ на нынфшнемъ евоемъ мфетожительств\. 


По уваженио къ изложеннымъ выше сего обетоятельствамъ, я долгомъ по- 
ставляю просить Ваше Выеокопревосходительство, не блатоугодно-ли булетъ ис- 
просить Высочайшее соизволеше на подчинене мЪетнымь Православнымь 
духовнымъ правленямъ везхъ Греко-Унитскихъ священниковъ моей епархии, 
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состоящихъ по губернии Подольской, & также по Кременецкому, Заелавекому, Ста- 
ро-Константиновекому, Остротекому и Новоградволынекому уфздамъ Волынской 
тубернш, съ завиеящими отъ нихъ въ небольшомъ числ Унатами. Распоряжение 
таковое было бы началомь исполнения одного изъ предположений по Ушатскому 
дЪлу и имфло бы послфдотыемь или добровольное переселене безмфетныхъ 
Греко-Унитскихь священниковъ къ открывающимся вакантнымь мФетажь по 
Греко-Унитскому вЪдометву, или же присоединение ихъ къ Православной Церкви; 
& во всякомъ случаЪ обезпечило бы благонадежный надзоръ за сими священни- 
ками посредствомъ мноточисленнаго иЪетнаго Правоелавнато духовенства. 

Но если мфра я не удостоитея одобрешя, то я покорнзйше прошу Ваше. 
Высокопревосходительетво подвергнуть везхъ безмфетныхь Гуреко-Унитскихъ 
священниковъь означенныхъ губерний и уфздовъ совершенной зависимости отъ 
мфетныхъ гражданских начальствъ, не возлагая отвЪтетвенноети за ихъ поступки 
на епарх1альныя начальства, кои не имЪютъ никакихъ средствъ наблюдать заоными. 


№ 59. 
[5 министру 18-90 авуста 1834 %., за № 328. 


Я возвратилея въ Фировицы поелЪ шестинедфльнато объЪзда по ввЪрен- 
ной моему управленю епархш. Изъ сего времени я посвятилъ. одну недфлю 


_. вобственному удовольетвю, то ееть, свиданшю съ моими родителями, въ Влевской 


губерии проживающими, съ коими я не видЪлея двЪнадцать лЪтъ. Я пробылъ 
однф сутки и въ ПочаевЪ, у тамошняго доетойнаго архлепиекопа, и радовался 
искренно, что Почаевская Лавра досталась въ руки, гораздо достойнфИппя преж- 
нихъ оной владфтелей. МнЪ не случилось нигдЪ видЪфть богослуженя, столь 
блаточестиваго, великолфпнаго и прекраснаго, какъ здЪеь; и я не удивляюсь, еели 
жители Галищи посфщаютъ, какъ меня увфряли, Почаевъ не менфе прежняго, 
и если главный источникъ дзлаемыхь ЛаврЪ приношен происходить по преж- 
нему изъ сихъ странъ, только за ето пятьдееять лЬтъ до сего оетавившихь 
Православе. 

Съ высокопреосвященнымь Иннокентемъ мы объяснялиеь по Унатекому 
дЪлу. Онъ, подобно преосвященнымь Полоцкому и Минскому, иметь свой 
особенный взглядъ по сему предмету, часто отъ особенныхь правиль, частно же 
отъь особеннато взгляда на мЪетныя обстоятельства; но онъ увфриль меня, что. 
будетъ совершенно еообразоваться еъ системою, какую правительство принять за- 
блаторазеудитъ, — ипросвфщене сего преоевященнаго ручается, что онъ будетъ 
въ состояви оную уразум®ть. 


Желая, чтобы нынфшей осмотръ епархли былъ сколько возможно обпий, я 
назначиль четырнадцать мфетъ, по губермямъ Волынской, Гродненекой, Мин- 
ской и БЪлостокской области, для собраня окружнаго духовенетва. ЗлЪеь я ви- 
дфлъ служеюе, видЪль духъ и, такъ сказать, мфетную характеристику больней 
половины духовенства моей епархи; говорилъ почти со всякимъ и не оставиль. 
`’безъ наллежащихъ наставленй, внушенй, предостережени. Предъ выфздомъ въ 
С.-Петербургь, я намфренъ такимъ же образомъ осмотрфть и остальную часть 
епархии и надфюсь, съ возвращенемъ въ столицу, предетавить самыя достовЪрныя 
соображеня о состояни моей епархш, хотя впрочемъ, кромф подробностей, я не 
привезу почти ничего, чего-бы правительство не имфло уже въ виду; и я долженъ 
предварить Ваше Высокопревосходительство, что вов сдфланныя мною нын% на 
уфстф замфчантя будутЪ только подтвержденемъ системы, которой правительству 
благоугодно было придерживаться до вихъ поръ по Унатекому дЪлу. 


° Записка отъ 14 ноября 1833, касательно упраздненя малоприходныхъ церквей. 


По поводу предположеннаго распространеня на Греко-Унитекое духо- 
венство Вывочайшаго указа, даннаго ОвятЪйшему Синоду въ.б декабря 1829 
года, касательно преподашя вящшихьъ еповобовъ къ образованю духовнаго 
юношества и къ обезпечентю церковныхъ причтовъ въ безбфдномъ содержани, 
Ваше Высокопревосходительство, въ слЪдетвле Высочайшей воли, вмфнили мнЪ въ 
обязанность сообразить: не будетъ-ли вредно для Греко-Унитекаго народа 
назначенное помянутымъ указомъ упразднене малоприходныхъ церквей? 

Въ исполневне чего, спфшу донести, что всявИ могупий послЪдовать по 
приведенному поводу вредъ предупреждается 17 $-мъ положевя, при означенномъ 
Высочайшемъ указЪ приложеннаго, — по которому воепрешается упразднеше ма- 
лоприходныхь церквей, коихъ прихожане не могуть быть удобно приписаны къ 
другимъ ближайшимъ церквамъ, или по мфетной отдаленности, или по неудобетву 
путей сообщеня, ‘или изъ предосторожноети противъ охлаждешя прихожанъ къ 
церкви. Поельднее особенно отноеится къ Ушатекимъ церквамъ, состоящимъ 
вблизи Латинекихь костеловъ, коихъ не слфдуетъ упразднять, коль бы ни малое 
было количество ихъ прихожанъ. Вирочемъ, соблюден!е въ семъ отношени веЪхъ 
необходимыхъ предосторожностей и блаторазумной постененноети ‘должно по не- 
` обходимости предоставить мфетному усмотрфню и распоряжению епархальныхъ 

начальствъ. | 


р, 
< й 


В 


№ в 


Записка отъ 15 ноября 1833, объ улучшенм положеня Литовской консисторм и ея 
председателя Тупальскаго. 


Предездатель Литовской конеиеторти, соборный прототерей Антовй Ту- 
пальсый, есть виЪетв членомь комисш, управляющей каеедральными и семинар- 

о скими имфнями, а также начальствующимвь по каоедральному Жировицкому 
собору, но жалованье получаетъ единственно по должности предезлателя кон- 
систори, въ числ 500 руб. серебромъ. Олнакожь по его образу жизни таковое 
жалованье вовсе для содержантя недостаточно, и овъ удовлетворялъ: своимъ на- 
добностямъь отъ значительныхь стороннихь доходовъ, прежнимъ епархлальнымъ 
начальствомъ заведенныхъ, коими по крайней мёрЪ въ половин пользовался 
онъ, Тупальскй. По моимъ правиламъ, считая сли сторонне отъ духовенетва до- 
ходы или неприличными, или противозаконными, я оные прекратиль уже нын® :. 
почти совершенно, тЪмъ болфе, что сле блатопрлятнымь впечатльнтемь и устра- 
нешемъ всякихь корыстныхь видовъ весьма много будетъ способствовать къ 
устЬшному ходу Уватекаго дБла. Между тьмъ и предебдатель Тупальсвй, по 
своимъ способноетямъ, дЪятельноети и совершенной готовности исполнять волю 
начальства, можеть быть очень полезенъ на нын®шнемъ мЪстЪ. И потому я 06я- 
заннымь себя считаю просить Ваше Высокопревосходительетво объ улучшени 
водержаня сего духовнаго, изъ уважешя къ его долголтней службЪ, зани- 
маемымь имъ нынЪ должностямъ и многочисленному семейству. 

Конеистор1я Литовская получаетъ до нын% то же содержаюе, каковымъ 
пользовалавь еще при существоваи бывшей Брестской епархаи въ особомъ ея 
видЪ, именно 2000 талеровъ или 9576 руб. ав. Между тЪмъ число церквей, въ ея 
вЪдЪыш состоящихь, умножилось тремя стами, а число дфлъ почти утроиловь. 
Изь уваженя къ сему, въ Именномъ Высочайшемъ указЪ 22-го апрфля 1828 
года, при соединенш въ двЪ четырехь тогда бывшихъ епархёй, шестымь пунк- 
томъ предположены прибавочные по штатамъ консистор!й расходы: но прибавкою 
таковою вобпользовалаеь до сихъ поръ одна только консиеторйя Бфлорусская, 
къ прежнему содержан1ю которой назначено 2000 }у0. ас. изъ доходовъ идичин- 
ской бенефити. По сему долгомъ поставляю просить Ваше Высокопревосходи- 
тельство обратить внимаве на улучшение состояня и Литовской консистории. 

Издержки на. оба означенные выше предмета мотутъ быть заимствованы | 
оть остающагося безъ назначеня оклада 2000 талеровь пли 9576 ф. ас., 
уплачиваемаго изъ казны покойному викарному епископу Льву Яворовекому. | 


} 


И 
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ели изъ сего оклада отдфлить, по прежнимъ примфрамъ, 1000 руб. сер. для бу- 
дущато викарля Литовекой епархии, то можно еще назначить таковое жъ коли- 
чество прототерею Тупальскому, и останется около пятисотъ руб. сер. на улучшение 
штата канцелярскаго и на канцелярске расходы. 

Если Ваше Высокопревосходительство блатоволите изъявить свое согласле 
на и предположеня, то покорнзйше прошу. дозволить мн войти къ вамъ о 
семъ офищальнымъ представлешемъ. 
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Замфтка на статью, напечатанную въ ба7е Не 4е Егапсе, касательно Православныхъ 
служебниковъ, введенныхъ между Унтатами. 


Возвращая Вашему Высокопревосходительству присланное письмо и печат- 
ные листки польскаго въ ПарижЪ журнала, покорнЪйше благодарю за сообщене мнЪ 
оныхъ. Если журнальныя парижевкля выходки заслуживаютъ, чтобы на нихъ обра- 


° щаль вниман!е; если надобно опровергать мне поляка, помфетившато въ своемъ 


журналЪ прошенте Новогрудекаго Греко-Унитскаго духовенства, и если опровер- 
жене таковое можно едЪлать гласнымъ, не придавая ему дипломатической важ- 
ности: то который либо изъ русекихъ жителей Парижа могъ бы, по забраннымъ 
ИМЪ ИЗЪ отечества справкамъ, напечатать въ тамошнихъ газетахъ, что означен- 
ное прошен1е Уматекихъ священниковъ, въ 1834 году поданное къ епископу 
СЪмашко, было плоломъ вмяюя сторонняго и для’ Ушатовъ чуждаго; что въ. 


этомъ удостовряетъ самая сущность прошеня, обнаруживающая незнане корен- 


ныхъ постановлений Унатекой Церкви п истори оной; что политичееке нЪкото- 
рые движители употребили въ этомъ дЪлЪ нЪеколькихъ только Уюмалекихъ, свя- 
щенниковъ; что эти ввященники, во время собраня духовенетва по случаю пру- 
Ъзда въ Новогрудокъ епископа СЪмашки, ночью тайно носили оное прошене къ 
каждому священнику и, чтобы получить на ономъ подпись, выдумывали разные 
предлоги, даже увЪряя, что это дфлается по собственному внушентю епископа 0Ъ- 
машки; что, при лервомъ требовами СЪмашкою отъ духовенства объяененя 
по сему предмету, обманъ и подлотъ вполнф обнаружены, такъ что подписавиие 
прошенте священники новымъ поданнымъ прошенемъ отреклись отъ прежняго, увЪ- 
ряя, что они по большей части не только не читали того прошеня, но даже не знали 


о сущности онаго, и обвиняли нЪкоторыхъ только священниковъ въ наущени ихъ 


КЪ подписи обманомъ; что во всемъ этомъ дЪль толь мало вилно религознаго 
побужденя, а напротивъ, обнаруживается чисто политичеекая мелочная ин- 


бо 


трига; что изъ’ Ущматскихь евященниковъ, бывшихъ зачинщиками по этому 
дЪлу и наказанныхь отъ епископа СЪфмашки за подлогь и интригу епитизметю, 
пять присоединилиеь къ Православной Перкви, а одинъ только, екомпрометиро- 
вавний себя особыми противъ сей Церкви пиеьмами, осталея въ Уни. 

Впрочемъ, мы вовее не думаемъ входить въ разборъ статьи базе е Че тапсе, 
о такъ называемой политик Россти въ отношени Узатовъ. эдЪеь только пере- 
мЪшаны въ понят1яхъ: Поляки съ Литвинами и Русекими, Унаты-Греки съ Ун1- 
атами-Русскими, настоящее съ бывшимъ за сто или двЪети лЬтъ; столько денату- 
ризированы или совершенно выдуманы самые факты, что нужно бы цфлое сочи- 
нене, ропг тес ег фо0ф се]а. Мы однакожь готовы отдать справедливость ре- 
дакщи СалеЖе 4е Кталсе, что эти именно выдуманные или ленатуризированные 
факты были елинственною причиною помфщеня въ оной ‘означенной статьи — 
отдаемъ эту справедливость тъиъ емфлфе, что самая эта газета изъявляеть въ 
томъ-же номер» рЬшительно недовЪрчивость свою къ свздЪвямъ, получаемымъ 
изъ Польши или отъ поляковъ, оБжавшихь во Францию. Для укрфиленя газеты 
де Етгапсе въ этой основательной недоврчивоети мы охотно прибавляемъ, что 
объявленное въ оной извфете, якобы мнот1е священники, подписавиие означенное 
выше прошене, сосланы въ Сибирь, ни малЪЙйшаго не иметь основаюшя, и что 
бЪдные эти священники, при мирныхь своихь занятяхъ, не поняли бы, в$роятно: 
почему какимъ-нибуль интригантамъ угодно оглашать безетыдно объ нихъ въ ино- 
странныхъ газетахъ, какъ о сосланныхъ въ Сибирь, — какъ не понимали, для чего 
отЪ нихъ выманили толь неприличнымъ образомъ подпись къ помянутому прошентю. 
_ Роиг гевИйег однакожъ понят1е тазеты 4е Еталее по сему предмету, не излиш- 
нимЪ считаемъ присовокупить, что упоминаемые оною служебники вовсе не тля 
Уатовъ печатаны; что это — обыкновенные служебники, употребляемые Греко-Во- 
сточною `и Греко-Росейекою Перковтю и самимъ Уюатамъ свойственные; что 
служебники и разоеланы по Греко-Унитекимь въ Роса церквамъ, по совокуп- 
ному постановленю Уюатекаго митрополита Булгака съ епископами сего-жъ 
обряла: Сфмашко, Жарскимъ, Лужинскимъ и 3у0ко; что м$ра эта принята ими 
для избъжаня разнообразия, вкравшагося обстоятельствами прежняго времени по 
_вефиъ изданнымь прежде у Ушатовъ служебникамь относительно обрядовъ бото- 
влуженя; и что въ постановлени означенныхь епископовъ именно сказано, что 
служебники, помянутые, разсылаются для руководства и наставленя въ обрядахъ 
ботослуженя, а не для измвнешя догмаловъ вЪры. 
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№ 63. 


Проэктъ журнальной статьи, по поводу философическихь писемъ, напечатанныхь въ 
Московскомъ ТелескопЪ, противъ Росси и Церкви. 


Полгомъ поставляемъ объявить печальную вЪеть объ упокоени одного изъ 
нашихъ собрат, раба Божля Московекаго Телескопа. Изволите знать: напть 
_народъ Православный смышленъ. Не идеть хорошо журналець, чуть-чуть не уми- 
раетъ—вотъ пускаются на отчаянныя средства, авось не вотрфтятся ли съ по- 
лишею, которая не позволить ругать ветрфчнаго и поперечнаго — тутъ неожи- 
данное счаст1е; покойная смерть, вмфето безелавной жизни. Вотъ въ чемъ дЪ%ло: 

Какой-то Французъ или Русск — довольно, что статья писана по француз- 
ски—изволилъ обратить нашу Православную барыню къ евоимъ высокимъ фило- 
софическимъ взглядамъ и даже сдфлалъ ее, какъ онъ думаетъ, католичкою. Но 
воть. бла: эта проевфшенная выспренними взглядами дама едва возвратилаеь на 
Русь, какъ и забыла ве наставления своего образователя, или, по крайней мЪуЪ, 
глубокая мудрость оныхъ казалась ей уже не такъ то непреложною. Тутъ мой 
наставникъ не выдержаль — ну жъ писать къ ней философическля письма. Намъ 
рёдко случалось читать подобную беземыелицу; но вы, вфрно, не отгадали бы, за 
кавля принялея штуки сочинитель, чтобы восторжествовать надъ убфждевемъ своей 
клентки? Изволите вилЪфть: онъ описалъ ей насъ, Русскихъ, самымъ удивитель- 
нымЪ образомъ. Они де, варвары, не имЪютъ ни просвъщеня, ни религш, ни 
правительства; они не имъютъ народнаго характера, собетвенныхъ обычаевъ, 
даже семейственной жизни; они даже неспоеобны къ образовано —- чудо, да и 
только! чего этотъ г. философъ объ насъ не написаль! А мы, б®дные Православ- 
ные, въ простотЪ своего сердца думали до сихъ поръ, что сдфлали удивительные 
уепфхи по вобмъ частямь образованности; мы гордились своею тверлою народно- 
сто, своимъ правительствомъ; мы убЪждены были, что Православная вфра горитъ 
вЪ сердиЪ велкато Русскаго и болфе веего поддерживаетъь наше мощное полити- 
_ Чеекое тЪло; мы считали себя великаномъ, на котораго всф народы глядять еъ 
удивлентемъ и завистию, съ уповашемь или с0 страхомъ. А добрые наши цари, 
положивиие столько трудовъ, етолько попеченй, чтобы наеъ проевфтить, возвели- 
Чить; и не знали, что, поел вЪковыхъ усилй, мы и на, низшей степени, не- 
жели наши лопари, наши самофды! 

Не знаемъ, какое виечатльне произвели эти философическля письма, на 
убЪждеше Русской барыни, не знаемъ и того, въ-какомъ востоянш находится 
нынЪ умъ достойнаго сочинителя: но Телееконъ не выдержалъ тяжести и перваго 
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‚ письма въ сорок слишкомь страниць — онъ. паль ‘подъ этою огромною 

ношею; а переводчикъ, бывший и прежде, какъ мы слыхали, не при своемъ ум, 
поелв перевода этого пиеьма и совершенно отправилея въ домь сумашедшихъ. 

Мы никому не желаемъ зла, но, право, признаемея, гршные, что при еоставленти 

нашей литературной лВтописи часто желаемъ невольно туда же отправитьея мно- 

гимъ сочинителямь и переводчикамъ — по крайней мбр® не печатали бы ихъ 

бредней, а мы бы не были принуждены ихъ читать. 


Возвращаясь сеголня отъ Вашего Высокопревосходительства, я случайно > 
подумаль о глупой стать, напечатанной въ Телескоп, которая была мн 0000-_ 
щена по вашему приказантю нЪеколько недЪль тому назадъ. Я не утери лъ, чтобы 
не написать о ней нЪеколько строкъ. 


.\ ©-4. 
Записка отъ 25 октября 1834, о состояни Унатскаго в домства. 


Отдфлить Уватовъ оть Римской Церкви, а придвинуть къ Греко-Ровай- | 
ской; переродить ихъ въ Православныхь преобразовашемь Греко-Унитекаго 
духовенства, искорененемъ заимствованныхь отъ Римлянъ нововведенй и воЗ- 
становленемъ постановлений и обрядовъ богослуженя Греко-Росетйскля 1 Церкви, — 
было цфлью шестильтнихь попеченй правительства. 

ЭдЪеь было бы излишнимь приводить на память вс распоряженя и дъИ- 
ствя, въ семь направлени послфдовавиия, начальству извфетныя. Я не могу 
также дать взрнаго поняття о нынфинемъ состояи Бфлорусской епархии, коей 
‘внутреннее положен!е не совершенно мнЪ извфетно и въ коей система частныхь 
обращенй къ Православию воспрепятствуетъ, вЪроятно, устьху системы общаго 
перерожденя Уналовъ. Но обязаннымъ себя чуветвую, послЪ объфзда Литов- 
ской Греко-Унитской епархш, дать отчеть о движени Унатекаго дфла по сей. 
епархли, со времени поетупленя оной въ мое и то веть, за Но 
‚послфднихъ иЪеяцевъ. 

° Въ течение сего времени для всей переписки по епархлальному ‘управлентю 
введено исключительное употребленте русскаго языка, и самые благочинные; безъ. 
особаго предписавя, начали вообще употреблять сей языкъ въ своихъ ко мн 
представленяхъ. Прежня формы Римской канцелярии отмЪфнены, & всЪ назна-. 
чения и распоряженя производятся указами, отъ имени Его Императорскаго 
Величества чрезъ консисторю издаваемыми. ВыЪото прежнихъ формализ на 
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лалинекомь или польскомь языкЪ, введены для рукополагаемыхь въ священно- 
служительскля и причетническля звашя спавленныя зраматы на языЕЪ сла- 
ВЯнСкомЪ, — ВЪ началЪ письменныя, & нынЪ печатныя, по образцу граматъ, въ 
 Греко-Росе1йской Перкви употребляемыхъ. Введена также вЪрноподданническая 
присяга, произносимая ставленниками до рукоположения ихъ въ священно и 
церковно-служительскля степени, по той формЪ, которая употребляется на сей 
случай въ Греко-Росейской Церкви. ФВозстановленъ забытый Ун1атами обычай 
Греко-Восточныя Церкви освящать рукоположенемъ и причетническля должности. 

Поел устраненя мною въ прошломь тоду трехъ неблагонадежныхъ учи- 
телей, епархлальная семинаря еще боле подвинулаеь къ благой цфли своего 
предназначения, такъ что заведенте с1е могло бы уже считаться РусекииЪъ въ 
учебномь и нравственномь отношени, если бы въ ономъ не имфлось множества 
учениковъ, поступившихъ сюда изъ прежнихъ польскихъ училищь и незабыв- 
шихъ еще совершенно правилъ, въ коихъ были воспитываемы. Чиело учениковъ 
въ семинар и въ узздныхъ духовныхъ училищахъ весьма умножилось, поелЪ 
внушенй, сдфланныхь мною духовенству, при нынфшнемъ осмотр епархли. Оъ 
симъ вмЪеть и семинарекля здашя передзланы удобнфИйшимъ противу прежняго 
образомъ, для здрав!я воспитанников и надзора за ихъ поведенемъ. 

Особенное обращено было внимаше на каоедральный Жировицюй соборъ, 
куда, по случаю чудотворныя иконы Божлей матери, стекаетея множество народа, 
&; по пребываню епархальнаго управлетя и семинарти — духовенство цЪлой 
епархи. Изъ собора сего, при новой онаго внутренней отдфльЪ, вынесены пре- 
столы, у стёнъ и колоннъ по Римскому обыкновеншю находивицеся, за исключе- 
вемъ двухъ, гдЪ, съ открычемь способовъ, предполагается устроить два при- 
дфла, во имя святителя чудотворца Николая и равноапостольнаго князя Влади- 
ура; устранены украшеня, Римлянамъ обыкновенныя; уничтоженъ гробъ, на 
страстной недзлЪ по обычаю Римлянъ употреблавиийся; закрыты и вынесены оба 
органа, а одинъ изъ нихъ уже проданъ; главный алтарь и престолъ устроены по 
правиламь Греко-Воеточныя Церкви; сооруженъ иконоетась въ небольшомъ 
имфющемся при соборной церкви придфлв; пруобувтена необходимая для пра- 
вильнаго богослуженя церковная утварь. 

° ВыфетВ съ матерлальнымь устройствомъ каведральнаго собора, я озаботился 
праискавнемь къ оному нужнаго чиела духовныхъ, способностями и образомъ 
мыслей соотвЪтствующихь своему предназначению. Духовные сш навыкли с0- 
вершенно правильному богослуженио по обряду Греко-Россйекая Перкви; изв- 
_ ческая усилена и’усовершенствована; новоучрежденное училище для дьячковъ 
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доставляеть уже средотва къ содержанию постоянно самато дфятельнато боговлу- 
женя; Римовя супликацши и процеси отмзнены, а вифето оныхъ заведены мо- 
лебны и акаоиеты; слово Бояме, четвертый уже мЪеяцъ, проповЪдуется на руе- 
скомъ язык» учителями и учениками ботословля епархлальной семинарии; приняты _ 
ифры, посредствомь которыхь читанныя мии дфлаютея въ инфни самато духо- 
венства часъ отъ часу болфе неприличными. Я смБю надфаться, что не многе 
Православные каосдральные соборы могутъ похвалиться боле правильнымъ, 
дЪятельнымь и прекраснымь богослужешемъ того, которое нынЪ постоянно на- 
блюдается въ с0борЪ Жировипкомъ; и могъ бы соелалься въ томъ на преоввящен- 
наго Евтевшя, гостившаго у меня въ праздникъь Рождества Преевятыя Бого- 
родицы. о 

Отъ каоедральнаго собора, преобразоване дЪятельно распространяется по 
епархш. Я удостовзрилея на опытЪ, что каждый священникъ, прузжаюлий въ 
Жировицы съ предубжден!емь противъ обрядовъ Греко-Восточнаго богослужения, 
послЪ нфеколько-дневнато здЪсь пребывавя совершенно перемняеть образъ 
мыслей въ семъ отношени. Я вызываль уже въ Жировицы болЪе тридцати 1еро- 
уонаховъ, лаоколо ета бЪлыхъ священников; и поочередный ихъ вызовъ продол- 
жаетел, сколько позволяютъ ифетныя приходевя надобности и опасеше слёлать. 
сю очередь слишкомъ тягоетною, & тЪмь самымъ ненавистною. Вызываемые 
священники подъ руководотвомь каеедральнаго духовенства навыкаютъ пра- 
вильному богослуженю и, возвращаяеь къ своимъ м$етамъ, ослабляютъ по веей 
впархш прежнее предубъждене, —такъ что при нынфшнемь оемотрв епархия 
имфлъ удовольетв1е присутствовать почти въ каждомъ блаточиюи при ре 
номъ богослужени по обряду Греко-Восточныя Церкви. 

Такимъ образомъ, возстановлене по Унматекимъ церквамъ богослужешя 
Греко-Восточныя Церкви не ветрЪтитъ важнаго затрудненя, какъ- скоро церкви 
и снабжены будуть иконостасами; приличною церковною утварью, священными 
облаченями, богослужебными книгами, а болЪе всего — необходимыми церковно- 
служителями. Между тВиъ, и въ семь отношении дЪлаетея все возможное. Уже 
устроено болЪе тридцати иконостасовъ, и приняты мФры къ сооружено оныхъ въ 
слъдующемъ году около ста— по одной Гродненской губерни; церковная утварь 
и священныя облаченя по правиламъ Греко-Восточныя Перкви во многихъ уже 
церквахь изготовлены и введены въ употреблене; богослужебныя книги только 
ожидаются изъ Москвы; рукоположены для монастырекихь и приходских церк- 
вей около тридцати даконовъ, коихъ прежде почти не имфлось въ епарх1и; от- 
пущено къ приходскимь церквамь изъ новоучрежденнато училища около | 
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сорока дьячковъ, навыкшихь при каоедральномъ соборЪ правильному богоелу- 
женио и соглаеному иънтю, и таковое жъ чиело дьячковъ приготовляетел, — такъ 
что вскорв надЪюсь быть въ состоями закрыть вс органы по Уналевимъ 
церквамъ. 

Изложенное въ общемъ только очеркВ и, такъ сказать, въ матерлальномъ 
вил движене Уналскато лЪла по Литовской епарх1и въ течене восемнадцати 
послЪлнихъ мЪеяцевъ довольно показываетъ, что можно сдфлать въ послфдетвии. 
Олишкомъ было бы утомительно изъяенять здЪеь чаетныя распоряженя, прямыя 
или косвенныя внушения, наставленя и убфжденя, коими я старался и въ Жи- 
ровицахъ, и при осмотрь епархш, подрывать прежнее здане, дЪйствовать на 
умы Греко-Унитскато духовенства, отклонять оное отъ Римлянъ и ихь правилъ, 
а приближать къ Греко-Россйской Церкви. ВмЪето сего, долгомъ поставляю 
приложить собетвенноручныя объявления духовныхъ, стоящихь у кормила 1ера]- 
хическато и учебнато управлемя Греко-Унитекой Перкви, о готовности ихъ 
присоединитьея къ прародительской Греко-Росейекой Перкви. МнЪ не трудно 
было взять и болфе полобныхъ объявлеюй, еели бы я не опасалея повредить 
Уватекому дфлу преждевременною оглаекою. 

Коль ни значительны однакожъ донынфшие успЪхи по Унатекому дЪлу, 
нельзя забывать, что еще несравненно больше дЪлать остаетея. Между твиъ 
дЪло ие, въ отдфльномъ своемъ вид, въ весьма затрулнительномъ находится 
положении. 

Съ одной стороны, Римляно-польская партая не дремлетъь и тфмъ болфе 
противодЪйствуетъ, чЪиъ виднфе для оной цфль Уналекаго дфла. Съ другой 
стороны, нын®шняя система частныхь обращенй къ Православю представляетъ 
Греко-Роеейскую Перковь въ непрлязненномъ для Унатовъ видЪ и возбуждаетъ 
вВЪ нихъ недоврчивость къ поелдетвлямъ настоящихъ по Унзатекой Церкви пре- 
образоваюй. При томъ, самые блатонамвренные изъ Уюатовъ, въ нынфшнемъ 
ихъ двусмысленномъ положени, не могутъ полагатьея на’ содЪйств1е со стороны 
уфетныхь гражданекихь начальствъ. Не всЪф же сановники толь ясно видятъ, 
толь усердно наблюдаютъ пользы отечества, какъ истинный сынъ онаго, вЪрный 
слуга Государя, непоколебимый въ правилахъ, достойный Михайло Николаевичъ 
Муравьевъ. 

Извлечь Унтатекое дЪло изъ нынзшняго затруднительнаго положеня нЪтъ, по 
моему мнфнио, блатонадежнйшаго средетва, какъ привести въ дЪйство предполо- 
жеше о подчинен Греко-Унитской коллеги, или прямо Ушатовъ, СвятЪйшему 
Синоду. Тогда только оно приметъ твердое и невозвратное направлеше, ограж- 
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дено будеть надежнымь образомъ оть Римскаго вмянля, получить полное 60- 
дЪйстве мфотныхь гражданскихь властей; тогда только м5ры,” принимаемыя со 
стороны Греко-Роесскаго духовнаго начальства, могутъ сотласоваться съ дЪй- 
стыями по Уматекой части и не будуть противодЪйствовать однЪ другимъ, какъ 
случается нынЪ. | 

Впрочемъ, я имфлъ счасте предетавить подробно`въ прежнихъ моихъ за- 
пискахъ и дЪйствительное состояше Уюатовъ, и настоящее положене Уншатекаго 
дфла, и вЪроятный ходъ онаго поелф подчиненя коллеги СвятЪйшему Синоду, и 
надежныя поелфдетвя сей рЪшительной м$ры. МнЪ только остается ожидать 
распоряжений правительства и надфяться, что Унматекое дЪло, сля маленькая, но 
свЪтлая жемчужинка, готовящаяся къ вЪнцу славы Великаго Николая, достиг- 


нетъ во веемъ блескВ своего предназначеня. 
25-го октября 
1834 года. 


РЯ 


При сей запиекЪ приложены объявленая елфдующаго содержаня: 


Отз Тупальскаю, Гомолицкаю и Малищевскаю: Радуясь, что при- 
зване вашего преосвященетва согласуется съ вобетвеннымь моимъ убЪжденшемъ, 


я ©ъ уловольтнемъ исполняю желаве ваше, объявляя симъ, что готовъ 


во воякое время присоединиться къ праролительской нашей Греко-Роеслйской 
Церкви. | | Е 

Отз Голубовича: Призваше вашего преоевященства, согласуется еъ молмъ 
убъжденемъ, и я готовъ послвдовать за онымъ, приеоединяяеь къ Православной 
Гуреко-Росейской Церкви, лишь бы мн дозволено до конца жизни моей оета- 
вальея безъ боролы и въ нынъшнемъ моемъ одфяши. | 

От засъдателя Горбацевича: Вотда послЪлуетъь Высочайшая воля о все- 
общемъ присоединени Греко-Унитской Церкви къ господствующей Греко-Рос- 
сйской и дозволено булеть ныкфшнимь Узатамь остаться безъ бороды и въ 
теперешнемъ ихъ одфяви, и когда верховное Греко-Унитское начальство, кото- 
рому по словамъ священнаго писавя должно повиноваться, ибо оно одить о 
душахъ нашихъ, присоединится къ оной, тогда и я послфлую за нимъ. 

Оть ректора семинар Шелепича: Ниже подписавиийся, соотвЪтетвуя 
благимъ намфренямьъ правительства, желающаго присоединеня вовхЪъ сыновъ 
Росаи къ Православной Греко-Росейсвой Церкви, ДлЯ водворешя между ими 
взаимнаго единомыслтя и нелицемфрной любви въ отечеству и отцу онаго пре- 
свЪтлЬйшему державнЪйшему Великому Государю Императору Николаю 
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Павловичу и всей Его Величества АвтустЪйшей фамилш, объявляю симъ 
преосвященному Литовекому епископу и кавалеру Тосифу, что я, по собственному 
моему убЪждентю, во всякое время готовъ присоединиться къ той же Православ- 
ной Греко-Росеской Церкви, — лишь бы только присоединене Унтатовъ было 
общее, а не частное, и чтобы мнЪ дозволено было остаться безъ бороды и въ 
нынфшнемъ одфянш, а въ противномъ случаф дозволено было перейти въ свЪт- 
ское зване. Повергая с1е мое объявлене предъ благодЪфтельнымь моимъ прави- 
тельствомъ, я льщу себя надеждою, что оно въ послфднемъ случаЪ не оставить 
меня безъ приличнато содержаня, соотвЪтетвенно проходимой мною службЪ. 

От вице-предсьдателя Конюшевскало: Радлуясь, что призване вашего 
преосвященства согласуется съ собственнымъ моимъ убфжденемъ, я съ удоволь- 
ствтемъ исполняю желане ваше, объявляя симъ, что готовъ во всякое время при- 
соединиться къ прародительской нашей Греко-Росейской Церкви, съ тЪмъ 
только именно изъят1емъ, чтобы дозволено было брить бороду и не замфнять 
рясою нынЪшняго нашего священническаго одЪфянля. 

05 эконома семинуи ШЩенсновича: Во исполнене требованя вашего 
преосвященства, мн%® даннаго, съ должнымъ глубочайшимъ почтенемъ имфю чееть 
_симъ донести, что я, зная о прародительской нашей, что нынЪ Греко-Унитской 
Перкви, и убЪжденъ будучи совЪетпо, отъ принят1я Православ1я не отказыватось, 
только бы присоединеше с1е было общее, & не частное. 

Отз засъдателя коллейи Маркевича, такое жъ, какъ отъ 'Тупальскаго, 
Гомолипцкаго и Малишевекато. 

1854 г. 6-го ноября — Докторъ богоеловая профессоръ Константинъ Игна- 
Товичъ. 

1584 г. 14-го ноября — Профессоръ магистръ. Игнат Коссовичъ. 

(Оба съ тЬмъ условемъ, чтобы присоединене было общее, а не частное, и 
чтобы оставлены были безъ бородъ и въ нынЪшнемъ платьи. 


-.\о ©5. 


Докладная записка, составленная въ маф 1835, объ учреждены комитета по Ушат- 
скимъ дБламъ. 


Благое дьло возврашщеня полутора мимона Ушатовь въ нЪдра Греко-Рос- 
сойекя Перкви и соединешя ихъ такимъ образомъ неразрывными узами съ 0б- 
щимъ тфломъ Роеси— древней истинной ихъ матери, приводилось въ исполнене 
съ 1525 гола однимь и тёмЪ же путемъ, указанным министерству волею Ва- 
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шего Величества. ВеЪ принятыя по оному мёры, веф изданныя многочиелен-_ 


ныя распоряженя, клонились къ тому, чтобы отдфлить Уматовъ отъ Римекой, а 
приблизить къ Греко-Росеекой Церкви; чтобы искоренить постепенно вее за- 
имствованное ими отъ Римлянъ, а возстановить устройство церквей, богоелужевня 
и постановленя Восточныя Церкви; чтобы воепитатемъ юношества измфнить 
духъ и образъ мыслей Греко-Унитекато духовенства— и такимъ еповобомъ, дЪй- 
ствуя посредствомъ самаго жъ сего духовенетва, переродить нечувствительно 
Утатовъ изъ полу-Поляковъ Католиковъ въ Русскихъ Правоелавныхь. О ходЪ 
сего дла и успЪхахъ по оному я имфль счастте доноеить постоянно Вашему 
Величеству и веегда въ полномъ оетавалея увФревми, что данное оному на- 
правлен1е есть самый благоразумнЪйний и надежнЪИйпий путь къ достижению 
прелположенной цЪли. | 

Между тБиъ, ходъ Уналекато дЪла не зависфлъ отъ одного министерства 
внутреннихъ дЪлъ. Православное духовенство, одушевленное ревностно и угады- 
вая намфреня Вашего Величества, нфкоторые гражданскле чиновники, твмъ 
же духомъ руководимые, —-избрали для достижения той же цфли, повидимому, крат- 
чайший и для вефхъ болфе понятный способъ, то ееть, частное обращенте Узта- 
товъ къ Православю посредетвомъ мисонерскихъ и полицейекихь мВ]ъ. 

УетЪхъ приеоединеня симъ образомъ около пятидесяти тыеячъ Унатовъ, 
почти исключительно въ казенныхъ и русскими помфщиками влад емыхь имвняхъ, 
не совершенно меня радовалъ. Не только я считалъь обрашенте самаго народа 
безъ духовенства не вовсе надежнымь и прочным, не только ожилаль, что ус- 
пЪхи @1и не мотутъ быть продолжительны и остановятся на селемяхъ, состоя- 
щихъ въ въдЪнш номфщиковъ-поляковъ Ватоликовъ, для обузданя противо- 


дЪйствя коихъ нужны будуть мёры болЪе р№зкля; но особенно въ сихъ частныхь. 


присоединеняхъ видфль истинное препятств!е усифху дЪла о присоединени .об- 
щемъь Утшатовъ, по одобренному Вашимъ Величествомъ и въ течене боле 
шести уже лЪтъ исполняющемуся плану. | 

Къ сожалнию, предвилфнное мною часъ отъ часу болфе сбываетея. Хотя 
я и считаю изъясненныя въ прилагаемой записью опасешя князя Хованскаго 
преувеличенными : тзмъ не менфе однакожъ очевидны вредныя поел детвля 6о- 
вершившихся уже частныхъ присоединен. Они сдЪфлали слишкомъ явными на- 
ибреня правительства; возбудили общее опасене и противодЪйстве въ господ- 
ствующей въ запалныхь областяхь Польско - Католической парт; поставили 
Греко-Роес1Йское духовенство въ отношеши къ Унатамъ во враждебномъ вид; 
возродили въ сихъ поелфднихь опасене и недовфрчивость къ совершающимея у 
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‘нихъ преобразованямъ; произвели взаимное раздражене, слишкомъ невыгодное 
для дальнфИйшихь дЪйствай правительства. 

Впрочемъ, непрлятныя нослЪдетвля двухъ системъ, дЪйствовавшихь отдфльно 
и независимо на Унатское дЪло, въ двухъ почти противоположныхъ направле- 
няхъ, предвидфны съ самаго начала, —и Вашему Величеетву благоугодно 
было, еще въ понЪ мЪеяцф прошлаго года, назначить комитет, состояний изъ ду- 
ховныхь лиць Греко-Роселйскаго и Унтатскаго исповЪданя, атакже нЪъеколькихъ 
государетвенныхь сановниковъ, повредетвомъ котораго можно бы было согла- 
совать мры, принимаемыя по Унатекому дЪлу, какъ со стороны главнаго управ- 
леня лЪлами Греко-Роеслйскаго исповфданля, такъ и со стороны миниетеретва 
внутреннихъ дЪлъ. Комитеть сей долженствоваль учредиться еъ возвращенемъ 
изъ Москвы митрополита Филарета, и я, за прибытемъ нынф еего духовнаго въ 
Санктиетербургъ, долгомъ поставляю испрашивать соизволеня Вашего Вели- 
чества на открыте упомянутаго комитета и виЪетв съ тЪмъ представить 
проэктъ Высочайшаго Вашего о семь повелЬтя. 

Я не сомнфваюсь, что можно еще вести Ушатское дЪло | къ преднамЪренной 
цфли тмъ же путемъ благоразумной постепенноети, по которому правительство 
до сего елфдовало, и который одинъ, не требуя особенныхъ, съ духомъ времени 
несогласныхъ увсимй, обЪщаетъ для онаго вЪрный и прочный успъхъ. Однакожъ 
открытые уже слишкомъ преждевременными обращентями Унатовъ виды прави- 
тельства и оказывающееся неблагонамфренное онымъ противодйств!е потре- 
буютъ, вЗроятно, боле открытаго въ семъ дфлЪ участ1я правительства и боле 
рЪшительности въ обуздаюи противодЪйствующихъ. Изыскать приличныя для 
сего мБры и представить оныя на усмотрёше Вашего Величества будетъ 
дфломъ учреждаемато нын® комитета, которому я не премину сообщить мои по 
сему предмету мысли, вообще уже извфетныя Вашему Величеству изъ преж- 
нихъ моихъ всеподданнЪйшихъ докладовъ. 

Учрежденте однакожъ комитета имфетъ двЪ отдфльныя цфли. Одна изъ 
нихъ есть: чтобы согласовать мфры, предпринимаемыя по министерству внутрен- 
нихъ дль и по управлению Греко-Росойскими дфлами; дать болфе силы и проч- 
ности исполнентю посльдовавшихъ уже правительственныхъ распоряжений по Ун1ат- 
скому дЪфлу; дфИствовать постоянно на преобразовае Ушатовъ, по чаети учеб- 
ной, по церковному устройству, богослужению и благочинию, на оесповаи самихъ 
буль папекихь, положившихъ начало Уши. Другая— чтобы м%ры, принимаемыя 
ЕЪ сему, не противному совЪсти, наружному преобразованю, такт обдумывать и 


тавъ направлять, дабы онЪ вмфетЪ дЪйствовали и на окончательное обращене 
44 
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Уватовь къ Православию. Первая изъ вихъ цфлей можеть быть открытою, 


вторая— должна бытъ тайною. Посему, я долгомъ поставляю испрашиваль Высо- 


чайшаго Вашего Величества соизволешя, чтобы въ полномъ собранти коми- 
тета обсуживаемы были мёры по Ун1атскому дфлу, только въ первомь отношении; 
а для соображешя оныхъ, въ ближайших видахъ присоединешя Унатовъ къ 
Православию, совЪщались частно только нфкоторые члены, такъ чтобы въ коми- 
тетЪ предлаталиеь мфры, уже облуманныя, въ безспорномъ принят коихъ не 
предетояло бы никакого сомнфшя. Таковое приготовительное совъщане инф ка- 
жется необходимымъ, по образу мыслей нЪкоторыхъ членовъ комитета, при коихъ 
обеуживать дфла онаго во вефхъ отношеняхъ было бы и неприлично, и неблаго- 
разумно. Сверхъ того, при сихъ совфщавяхъ, между нЪкоторыми членами коми- 
тета, большее вллян1е на дЪла иифющими, можно бы улобнфе давать по вЪдом- 
ству министра внутреннихь дЪль и синодальнаго оберъ-прокурора одинакое 
направление многимъ распоряженямъ, къ Уюматскимъь дЪфламъ. о. не 
обременяя комитета всякими мелочами. 


№ 66. 
Проэктъ Высочайшаго о томъ повелфня. 


Въ твердомь намфренш поддержать древнюю народность находящихся въ 
Росайской импери полутора милона Уватовъ, Русскихъ языкомъ и происхож- 
дентемъ, я всегда принималъ особенное участ!е въ мфрахъ, употребляемыхь къ 
устройству Греко-Унитской Перкви. Пфлю сихъ мфрь было: сохранить отъ 


дальнЪйшаго измЪненя у Унатовъ Руеское ботослужене и церковное благо-_ 


устройство; исключить по мрф возможности все чуждое, вкравшееея у нихъ 
силою обстоятельетвъ и частнымъ своевольствомъ; возстановить выведенныя от- 
части изъ употреблетя постановлевня и обряды богослужения Греко - Воеточныя 
Церкви, обезпеченныя для Ушатовъ самими папами римскими. уВелая нын% упро- 
чить послфдовавиия уже по сему предмету правительственныя распоряжешя, а 
также устранить веякля недоумв я и пререканя, могушия встр№титьея между 
Греко-Росойскимь и Уватекимь духовенствомь—я призналь за благо учредить 
особый комитеть, состояний изъ духовныхь лицъ Греко-Росейскаго и Ушал- 
скаго исповфданя, а равно нфоколькихъ государственныхь Сановниковъ ‚ который, 
обсуживая предварительно вс% м®ры, по Унатекимъ дЪфланъ принимаемыя, наблю- 
даль бы за ходомь и точнымъ исполненемъ оных, а 0 важнЪИшихъ изъ нихъ 
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предетавляль бы на мое усмотрфше. Членами сего комитета я назначаю №№ и 
повелфваю вамъ, объявивъ имъ о сей моей волЪ, распорядиться нын же объ от- 
крытш дЪйствй комитета. 


«\о ©. 


Записка, составленная въ №Юн5 1835 года, съ обзоромъ предъидущихъ дфйствй 
| по Унатскому длу. 


Благое дЪло возвращенля полутора милона Уматовъ въ нфдра Греко-Рос- 
ояйсыя Перкви и соединеня ихъ такимъ образомъ неразрывными узами съ об- 
шимъ твломъ Роееи— древней истинной ихъ матери, приводиловь въ исполнене 
съ 1827 года путемъ, указаннымъ волею Государя Императора. ВеЪ при- 
нятыя по оному мЪры, веВ изданныя многочиеленныя раепоряженя, клонились 
къ тому, чтобы отдфлить Унтатовъ отъ Римской и приблизить къ Греко-Рос- 
сйской Перкви; чтобы искоренить постепенно все заиметвованное ими отъ Рим- 
лянъ, а возстановить устройетво церквей, богослужене и постановленя Восточ- 
ныя Церкви; чтобы воепитанемъ юношества измЪнить духъ и образъ мыслей 
Греко-Унитскаго луховенства— и такимъ епособомъ, дЪйствуя поередетвомъ само- 
то-жъ сего духовенства, переродить нечувствительно Упатовъ— изъ полу-По- 
ляковъ Ватоликовъ въ Русскихъ Православныхъ. 

Такое направлене, Унатскому дЪлу данное, основывалось на самомъ со- 
стояни Унатской въ Роваш Церкви. Она слишкомъ тфено соединена была съ 
Римскою, чтобы можно вдругъ расторгнуть узы, ихъ есвязуюцля: и блаторазуме 
повельвало пруискать мФры, хотя и не крутыя, тЪиъ не менфе однакожъ дЪйстви- 
тельныя, для достиженя предположенной цфли. Вотъ и м$ры: 

Высшее управлеме Унатекой Церкви было сосредоточено въ Римеко- 
Католической духовной коллеги и зависфло почти совершенно отъ произвола 
Римлянъ: нынЪ оно ввЪрено 0в0бой и независимой отъ нихъ Греко-Унитекой 
коллеги. Уналское духовное юношество воспитывалось въ польскихъ учили- 
щахъ и высшее образоване получало вуфетЪ съ Римлянами въ Главной Вилен- 
ской семинарии: нын% учреждены для онаго семинар и у$здныя училища, обра- 
вованныя по уставамъ, изданнымъ для духовныхъ учебныхь заведешй Греко- 
Россйеюмя Перкви; для преподаваюя наукъ введенъ русскй языкъ, и самыя 
учебныя книги получаются изъ комиси духовныхъ училищь; даже Законъ Бо- 
И, по назначению самой Греко-Унитской коллеми, преподаетея по катихизи- 


самъ, изланнымь отъ СватЪйшато Синода; воепрешено посылать Уюатовъ въ 
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Главную семинар!ю, а вмфсто того образовано для Уватскихь семинарий шесть 
учителей въ русекихъ университетахъ, и даже съ 1881 года Ушаты воспиты- 
ваются въ здьшней духовной академи. Множеетво Увталекихь евященниковъ 
было посвящаемо или отпуекаемо для Латинекихъ костеловъ, къ еугубой пользЪ 
Римлянъ, а къ вящшему вреду Греко-Росе1йекаго и измфненю Уалекаго испо- 
вфданй: это совершенно воспрещено. Въ Ушатскихъ епархяхъ существовали 


капитулы, по Римекимь формамъ образованные, съихЪ канониками и прелатами: 


нынЪ вмЪето оныхъ введено зване прототереевъ, долженствующее быть натрадою 
заслугъ и поотшренемъ къ усерллю по дфлу перерождевя Унтатовъ. Прежде им$- 
лось четыре Уюматекля епархли— двЪ изъ нихъ, Виленская и Луцкая, по мЪето- 
пребываню епарх1альныхъ начальствъ, слишкомъ подвержены были влляню Рим- 


лянъ, да кромЪ сего послфдняя состояла только изъ 120 тыеячъ Уматовъ, въ 


трехъ губерюяхъ между Православными разбросанныхъ, и большую чаеть своего 
духовенства отдавала въ распоряжеше Римлянъ для ихъ костеловъ: нынв сш 
00% епархш упразднены, —чфмъ не только Увматы въ половину ослаблены, но и 
доставлена удобность замфетить благонадежными людьми важнЪйпия должности 
по управлению остальными двумя епархлями. 

Въ тоже время, отклонено излишнее вллян1е тотлашнихь Греко-Унитекихъ, 
Римской Церкви преданныхъ, нынЪ уже умершихъ четырехъ епископовъ — подчи- 
нентемъ духовныхъ училищъ непосредетвенному завфдываню Гуреко-Унитекой 
коллеми и поставлешемь консисторй въ нЪкоторой отъ архлереевъ незавиеи- 
мости, посредствомъ предоставленнато онымъ права избирать самимъ своихъ чле- 
новъ. Уничтожено политическое существоване бывшаго главною пружиною 
Польско-Католической политики базиланскаго ордена, поередетвомъ отизненя 
незавиеимаго орленекаго начальства, подчиненя монастырей общему епархлаль- 
ному управлеюмю и опредфленя монастырекихъ настоятелей коллет1ею по пред- 
ставлемямъ консисторй. Доетавлено гражданекому начальетву большее влляне 
на Уюматеюя дЪла, посредствомъ зависимоети отъ мфетныхъЪ тенералъ-губерна- 
торовъ опредъленшя къ церквамъ настоятелей. , 

Вов ии распоряженя приведены были въ дЪйство съ 1828 года, въ те- 
ченте четырехъ лЪтъ, и хотя безпокойетва западныхъ губерний, бывиия посл д- 
стыемъ польскаго мятежа, простановили нЪсколько въ послфдней половин» сего 
пер1ода дальнЪйшее движене по Ун1атскому дфлу: однакожъ и с1е время не по- 
теряно, ибо въ течене онаго послфдовавшия уже распоряженя утвердились и 
даже начали приносить блат1е плоды. | 

Если бы можно было полагаться, что Греко-Унитекое управлене въ настоя- 
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щемъ, отдфльномъь его видЪ будетъ поетоянно и. неуклонно слВдовать по дан- 
ному уже оному направленю; то должно бы надфяться, что Унтатекое дЪло, въ 
течене десяти или пятнадцати льтъ, доетигнуло бы предположенной. цфли, такъ 
сказать, само с000ю, однимъ внутреннимъ постепеннымь дЪйствемъ въ преобра- 
зованш Греко-Унитекой Церкви. Но въ течене столь долгаго времени вниман!е 
верховнаго правительства могло бы быть отвлечено отъ сего дфла другими важ- 
нЪйшими предметами; противодфйствте Римско-Католической польской парти 
могло бы усилиться; усердные дфлатели изъ среды Унатовъ могли бы ослабЪть: 
и плоды попечени правительетва могли бы быть невозвратно потеряны. Посему 
еще съ 1832 года признано весьма полезнымъ и почти необходимымъ упрочить 
дальнёйшее преобразоване Греко-Унитекой Церкви, сблизивъ оную еще болЪе 
въ общей сиетемЪ управлешя съ Перковью Греко-Росе1Искою, подчиненемъ 
Греко-Унитской коллеги Святзйшему Синоду. 

Симъ образомъ Греко-Унитская въ Росси Церковь политически приеоеди- 
нена, бы уже была невозвратно къ Греко-Росе1Иской; неприкоеновенноеть Унатовъ 
отраждена была бы отъ Римскато прозелитизма правами Греко-Росс1йекля Церкви; 
блатонамвренные духовные изъ Ун1атовъ нашли бы твердое покровительство и 
ободрене, а злонамвренные обузданте; сами Римляне увидфли бы невозможность 
состязаться съ толь сильнымъ соперникомъ. 

ЭлЪеь необходимо войти въ нЪкоторыя подробности о дальнфИшемъ ходЪ 
Уналскаго дфла, дабы показать, что м®ра е1я не встрЪтитъ никакого препят- 
ствля; что она совершенно можетъ вогласиться съ блаторазумною постепенност1ю, 
избранною для сего дла; и что всё послфдовавшия уже по оному распоряжения 
не только не будутъ потеряны, но паче увзнчаютея полнымъ успЪхомъ. 

Естественно, что подчинене коллеги СвятЪшему Синоду не имфетъ ника- 
кого безпосредственнаго вмяюя на Греко-Унитек народъ и духовенство, а 
отдаленныя поелфдетв1я обыкновенно мало дЪйствуютъ на умы, чтобы произвести 
важное впечатл®н1е; слЪдовательно, ира с1я сочтется въ началЪ совершенно граж- 
данскою и не ветр$титъ сопротивлен1я. Существоване Греко-Унитской коллеги 
весьма важно. Посредствомъ оной можно будетъ приводить въ дЪйство мЪры, 
кои издавать прямо оть Свят®йшато Синода было бы въ началЪ неприлично. 
Оную можно будеть также употребить для искорененя изъ Унматекаго обряда 
НЪкоторыхь слишкомъ рфзкихъ для Греко-Роселйекля Церкви нововведений; на- 
примвръ: торжественнаго праздника священномученика Тосафата, воспоминан1я 
папы, а можетъ быть, и исключеня изъ символа партикулы и Сына. Между т®иъ, 
существован!е коллеги не воспретитъь СвятЪйшему Синоду дЪфлать и непосред- 
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ственныя предписаня Унатекимь епиекопамъ и консиетолямъ-—с1и предписаная, 
если особенно пользоватьея въ началЪ блатопуятными случаями, будутъ для 
нихъ лестны и нечуветвительно приведутъ коллегю въ совершенное забвение. 
Она тотла выбычемъ или обращенемь членовъ къ другому назначению сама, 060 
закроется, и СвятЪйший Синодъ станетъ управлять непосредственно Греко-Унит- 
скими епархлями наравнЪ еъ Греко-Росейекими. Посл сего останутся уже къ 
иеполнентю только частныя увы. | | 

Унаты, составляющие дв нынфшия епархли, разеЪяны по десяти губер- 
НЯМЪ, изъ коихъ въ семи имфются епархи Греко-Росейскля. Можно будетъ, еще. 
и при существовани Греко-Унитекой коллеги, подчинить постепенно Унтатекля 
церкви симъ семи епархянъ, оставивъ только съ начала на волз духовенства 
относиться къ Уюатекимь архлереямъ въ нуждахъ совершенно духовныхъ, и 
именно: за великимъ муромъ и посвященемъ въ духовный санъ. Отдаленноеть, 
ласковое обхождеше Правоелавныхь луховныхь начальствъ и друпя сово- 
купно съ симъ дЪйествующия преобразовательныя м$ры, заставять Уалекихь 
священниковъ вскорЪ отказаться отъ сего права. Такимъ образомь двЪ трети 
Ушатовъ отойдуть въ вздЪые Греко-Росейекихь архереевъ: Екатериноелав- 
скаго, Влевекаго, Подольскаго, Волынскаго, Минскато, Могилевскаго и Полоц- 
каго; а за симъ уже можно будетъ включить въ число Греко-Роселйскихъ епархий 
и Литовскую Увалсекую епархю, отраничивъ оную Гродненскою туберюею и 
БъЪлостокскою областию и назначивъ къ ней арх1ерея Православнато, или Ушат- 
скаго, къ Греко-Росейской Церкви совершенно присоединившагося. 

Между тЪмъ, съ подчиненемь Святфйшему Синоду Греко-Унитекой кол- 
логи, 00% Уюатекля семинарти, также узздныя училища, отойдутъ въ вфдометво 
комиси духовныхь училищъ. Туть воспитаве получить самое дфятельное учаете 
въ преобразовани Узналекаго духовенства. НынЪшеая Греко-Унитевля учебныя 
завеленя замфетятея постепенно учителями изъ воспитанниковъ Греко-Роеей- 
скихъ духовныхь академий. Уншатекое духовное юношество разсфется по учеб- 
нымъ заведенямъ восьми Греко-Росойскихь епархй и тремъ акадежямъ и, смв- 
шанное въ толь огромной массЪ Православныхъ, необходимо должно совершенно 
_измфниться и взрою, и образомъ мыелей. 

Дабы привести въ дЪйетво и мфры, довольно трехъ или четырехъ дтъ— 
и тогда уже полтора миллона Уюатовъ толь многочисленными узами связаны 
‘будуть въ Греко-Росейекою Церковю, Уюматекое духовенство толь измфнитея 
ВЪ своемъ духЪ и потеряетъ 1ерархическую совокупность, надежные дфлатели изъ 
среды Греко-Росаанъ и самихъ Ушатовъ столько умножатся, — что СвятВйций 
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Синодъ будетъ имфть веЪ способы къ совершенному обращентю Утатовъ въ Пра- 
вославныхь и къ искорененно наружныхь, болфе или менфе важныхь нововве- 
денй, ихъ измфнившихъ. Ёъ тому надобно присовокупить, что въ теченте сего 
времени Римское духовенство отдЪфлится совершенно отъ Унатекаго; силы онаго 
овлабфють отъ упраздненя монастырей и другихъ учреждений; ваян!е польскаго 
патртотизма въ большей части исчезнеть при новомъ порядкЪ дЪлъ; русекле чи- 
новники, нын® новые въ западныхъ губерняхъ, съ познашемъ мЪетныхъ обетоя- 
тельствъ, пр1обрфтуть довольно вмяшя и средствъ въ исполненю намфревй 
правительства — слфдовательно, съ одной стороны уменьшитея противодЪйствле, 
съ другой — доставятея новые способы. 

При томь имфлось въ виду, что плодомъ ностепеннаго хода Увматскаго 
дфла булеть не одно вЪрное и безпрепятственное присоединете Уматовъ къ 
Греко-Роеслйской Церкви. Во всфхъ мЪетахъ, гдЪ имфются Уюпаты, помфщики 
и прочее Римеко-Католическое население, за отлаленностно своихъ костеловъ, 
отправляются постоянно къ богослуженю въ Умалекя церкви и здЪфеь по боль- 
шей части получаютъ удовлетворене въ духовныхъ требахъ. Можно даже ска- 
зать, что и Католики вообще болфе привязаны къ Ушатекому духовенству, 
нежели къ Римскому, часто отъ того, что первое по бЪдности своей боле имъ 
угождаетъ, частю же по общей безнраветвенноети послфдняго. Посему легко 
предвидЪ®ть, что если не касаться слишкомъ поспшно одфявя приходскаго Унат- 
екаго духовенства и нЪкоторыхъ наружностей по церквамъ, то е1е Католическое 
населенте, привыкнувЪ нечуветвительно къ СОвятЪйшему Синоду, Православнымъ 
архлереяиъ, высшему духовенству и всему Русскому, присоединится къ Греко- 
Росейской Церкви. 

Веб изложенныя соображевя заставили думать, что предполагаемое под- 
чинене Греко-Унитекой коллеги СвятЪйшему Синоду ееть самая надежная 
мЪра къ упрочентю и благополучному довершентю Унтатскаго дЪла; и какъ скоро 
Государю Императору благоугодно было одобрить оную, ве дЪйетвая по Ушат- 
ской части были уже соображаемы съ 1832 года съ симъ предположенемъ. 

Нужно было приготовить надежныхь пособниковъ для дЪйстый Св. Синода 
по сей части: и для БЪлоруеи назначенъ новый Православный Полоцелй епископъ, 
которому, можетъ статься, суждено быть преемникомъ управляющаго нын% Бъло- 
русекою Греко-Унитекою епархлею митрополита Булгака. Для Литвы, гд% нужно 
болфе осторожности, продолжительн®йшихъ и болышихъ усилй, назначенъ епи- 
скопъ Госифъ СФмашео. Наконецъ, рукоположены три новые Ун1атекле епископы, 
не только какъ надежные дфлатели въ пользу Православля, но и какъ оплотъ 
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отъ перехода Ун!атовъ въ Латинсюй обрядъ, въ случаЪ совершеннаго прекра- 
щения 1ерархическаго управлетя Греко-Унитской Церкви. 

Нужно было предупредить и ослабить по возможности противодЪйстве ео 
стороны самихъ преданныхъ Латинской Перкви Унатовъ: и уже упразднены 
двЪ трети базиманекихъ монастырей; дозволено Греко-Унитекимъ монахамъ, пе- 
решедшимъ изъ Римскаго обряда, возвратиться въ оный, —чВмъ и воспользова- 
лись болфе пятидесяти человфкъ; отиЪнено по Уюатекой Церкви право вти- 
торства, по коему назначене къ приходамъ евященниковъ сего обряда завиеЪло 
отъ тамошних помфщиковъ Римекихъ Католиковъ. 

Нужно было доставить болфе средотвъ дЪИствовать на преобразоваше 
Греко-Унитскато духовенства: и умножено число Греко-Унитекихь духовныхъ 
училищъ, и распроетраненъ на Греко-Унитекую Церковь Именный Высочайний 
Указъ,отъ 6 декабря 1829 года СвятЪйшему Синолу данный, по коему упразд- 
няютея малоприходныя церкви, состояне духовенства улучшается и строй вы- 
боръ онато дфлается удобнЪе. 

Нужно было наконецъ совершенно отдфлить Унатовъ отъ Римекихъ Като- 
ликовъ: и воспрещено Греко-Унитскому духовенству отправлять ботослужен!е въ 
Лалинскихъ церквахт. 

Можетъ быть еще нужнЪе было поколебать навыки Унатовъ въ прежнемъ 
порядкЪ вещей и ослабить предубЪждене противъ Греко-Росе1йской Перкви: и 
послфдовало вефми Греко-Унитскими епископами составленное и подписанное по- 
ложен!е ихъ духовной коллеги, въ коемъ признаны съ замфчательною рзкою 
откровенносттю, во услышане всего духовенства, изифненя и нововведеня, отъ 
частнато своевольетва въ Греко-Унитекой Церкви происшедиия; опредЪлено воз- 
становить во всей первобытной чистотЪ установлентя и обряды богослужешя Гуре- 
ко-Восточной Церкви, и приняты въ руководство служебники и друпя церков- 
ныя книги, Греко-Росе1йскою Перков1ю употребляемыя и въ Московекой типо-. 
графли печатаемыя. - | 

Мнотля изъ приведенныхъь распоряженй могутъ быть непрятны, даже въ 
началь и тягоетны для Греко-Унитскато духовенства: и должно было ихъ сдф- 
лать прежде для того особенно, чтобы отклонить впослфдетвли отъ Греко-Рос- 
с1йскаго луховнато начальства всявя за с1е нарекавля. 

Когда такимъ образомъ по министерству внутреннихъ дЪльъ приготовлялиеь 
иЪры для усифшнато приведеня Уюматекаго дфла къ предположенной цзли, Пра- 
воелавное духовенство, одушевленное ревност1ю и угадывая намфреюя Государя 
Императора, нЪкоторые гражданск1е чиновники, тфмъ же духомъ руководимые, 
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избрали для достиженя той-же цфли, повидимому, кратчайний и для вефхъ боле 
понятный с10собъ, то есть, частное обращене Уматовъ къ Православ1ю, посред- 
ствомъ мисонерскихь и полицейскихъ мфръ. Усифхъ однакожь присоединеня 
вимъ образомъ около пятидесяти тысячь Унатовъ, почти исключительно въ ка- 
зенныхъ и русскими помфщиками владфемыхъ имфвяхъ, не совершенно радоваль 
министерство внутреннихъ дЪлъ. Не только оно считало обращен!е одного народа 
безъ духовенства не вовсе надежнымь и прочнымъ; не только ожидало, что 
успфхи сш не мотутъ быть продолжительны и остановятся на селешяхъ, состоя- 
щихъ въ вздфнши помфшиковъ— Поляковъ и Католиковъ, для обузданя противо- 
дЪйствя коихъ нужны будуть миры болфе рБзкля; но особенно въ сихъ частныхъ 
присоединеняхь видфло оно истинное препятетве успЪху дфла о присоединени 
общемь Уватовъ, по одобренному Его Императорскимъь Величествомъ и 
въ течение болфе шести уже лЬтъ исполняющемуся плану. 

Къ сожалЪнию, предвидЪнное чаеъ отъ чаву болЪе сбывается. Хотя мини- 
стерство и считаетъь преувеличенными опавешя князя Хованскаго, изъясненныя 
въ прилагаемомъ его донесени, тЪмъ не менфе однакоже очевидны вредныя по- 
слфдетвля совершившихся уже частныхъ присоединенй. Они сдфлали слишкомъ 
явными намвреня правительства; возбудили общее опасене и противодЪйетве 
ВЪ тосподетвующей въ западныхъ областяхъ польско-католической парти; по- 
ставили Греко-Роеслское духовенство въ отношени къ Уматамъ во враждеб- 
номъ видЪ; возродили въ сихъ послёднихъ опасене и недовфрчивоеть къ совер- 
шающимся у нихъ преобразовантямъ; произвели взаимное раздражение, слишкомъ 
невыгодное для дальнфйшихъ дЪйствй правительства. 

Впрочемъ, непрлятныя послфдетв1я двухъ сиетемъ, дЪйствовавшихъ отдфльно 
и независимо на Унтатское дЪло, въ двухъ почти противоположныхъ направле- 
няхъ, предвидьны съ самаго начала, и Государю Императору благоугодно 
было, еще въ №нЪ м5сяцф прошлаго года, назначить комитетъ, состояний изъ 
духовныхъ лицъ Греко-Роселйскаго и Увнатекаго исповЪданя, а также нЪсколь- 
_кихъ гражданскихъ чиновниковъ, —поередетвомъ которато можно бы было согла- 
совать м5ры, принимаемыя по Унатекому дЪлу, какъ со стороны главнаго управ- 
лешя дЪлами Греко-Роселйскаго исповЪдантя, такъ и о стороны министерства 
внутреннихъ дфлъ. Первая мысль сего учрежденя принадлежитъь митрополиту 
_ Моековекому Филарету, и до возвращенля его изъ Москвы отложено было откры- 
т1е самато комитета. 

Пль комитета вообще извЪфстна членамъ онаго изъ объявленнаго имъ 
Высочайшаго повелфн1я; слфдующия однакожъ обетоятельства опредфлятъ н%- 
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которымъ образомъ направлене дЪйствй комитета въ важнфИйшихь предположе- 
няхъ, рЬшенныхь уже волею Государя Императора. 

Слфдуя въ Ушалекомъ дЪлв правиламъ благоразумной постепенности, ко- 
торой правительство до сихъ поръ не измвняло, первою мфрою, по открытш ко- 
уитета должно быть подчинене Греко-Унитскихь учебныхъ заведешй комисли 
духовныхъ училищъ. Въ сю комию весьма полезно будетъ назначить также 
одного или двухъ членовъ изъ Греко-Унитекаго духовенства. Таковое подчине- 
ве не можеть произвести вреднато впечатлЬния и, кажется, должно имЪть хо- 
роння послВдетвя. Духовенство Греко-Росслйское сблизится съ Греко-Унит- 
скимъ; дЪйствительн®Ишее средетво преобразоватя Уюатовъ, то есть, воспитанте 
духовнаго Греко-Унитекаго юношества, перейдетъ во власть Православнаго ду- 
ховнаго начальства; взаимныя отношешя обфихъ Церквей сдфлаютея тъ- 
енфе, и умы приготовятея къ важнфйшей мЪрЪ подчиненя Унтатовъ СвятЪйшему 
Синоду. 

(С1я послёдняя мфра будет уже совершенно рёшительною: она дастъ не- 
возвратное направлене Унтатекому дЪлу, свяжетъь Греко-Унитекую Церковь съ 


Православною неразрывными узами, поставить сильный оплоть вмяню Поляковъ. 


и Римекихь Калоликовъ на дфла Унитовля, наконець, она дастъ Греко-Росей- 
скому духовному начальству вс способы дЪйствовать на, окончательное возвра- 
щен!е Унатовъ въ лоно Православля. 

00Ъ и м5ры удостоились предварительнаго Высочайшаго Его Импе- 
раторскаго Величества одобреня, но должны еще быть обсуживаемы въ ко- 
митет% и быть предметомъ особыхъ докладовъ Его Величеству. 


Между тЪмъ подчиневне Унатовъ духовному Греко-Росе1йскому начальству. 


будетъ еще лишь средствомъ присоединешя ихъ къ Правоелавтю, а не самым при- 
соединен1емъ— и сего посллняго не должно даже и тогда считаль весьма легкимъ. 
Въ семь дЪлЪ предотоитъ множество мелочныхъ, но необхолимыхъ распоряжений, 
при коихъ весьма трудно избЪжать ошибокъ; нужно особенное поетоянетво и бди- 
тельность въ исполнеши; нужно съ разборчивостио употреблять твердоеть въ 

однихъ и снисхождене въ другихъ елучаяхъ. Надлежитъ особенно опасаться, 
чтобы ОвятЪйний Синодъ, не имфя довольно точныхь свздЪюй о мзетныхъ о0- 
столтельствахъ, не сталь руководетвоватьея въ дФйствяхь своихъ односторон- 
НИМИ ТОЛЬКО показанями и извфетями, и мзрами, слишкомъ поспфшными, не повре- 
дилъ всему дЪлу. 


Для предупрежденя сето, Государь Императоръ Высочайше повелЪть _ 
соизволилъ: учрежденный нынЪ комитетъ по Уматекимъ дЪламъ оставить въ 
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дъИстви и посл подчиневшя Ушатовь СвятЪйшему Синоду, поручивъ ему пред- 
варительное раземотрьне везхъ важнЪйшихъ по Ушатскому дфлу распоряжений, 
до изданя ихъ чрезъ ОвятЪйний Синодъ или комис духовныхъ училищь. Сей 
комитеть, въ коемъ заефдаютъ и сановники Греко-Росслйекой Церкви, и члены 
Греко-Унитской коллеги, и люди, опытные въ дфлахъ гражданскато управлешя, 
будетъ въ состоянши раземотрЪть всякое предположене въ разнородныхъ онаго 
отношенляхЪ, и сверхъ того симъ же порядкомъ можетъ обезпечиться, какъ ска- 
зано выше, совокупность дЪйстый министерства внутреннихъ дЪль съ дЪйстваями 
Греко-Росс1йекаго духовнаго начальства и отношений его къ Унатамъ. 
Миниетеретво внутреннихъ дЪлъ долгомъ своимъ считало сообщить комитету 
настоящий обзоръ объ общемъ ходЪ Унатскаго дфла и разнородных по оному пред- 
положешяхъ. Обзоръ сей необходимъ особенно для связи важнфйшихъ распоря- 
жен, посл довавшихъ по Ушатекому дЪлу, сообщенныхь комитету въ прошлое 
засЪдане, а также для пополнев1я недостатка въ остальныхъ распоряжентяхъ, 
кои, относяеь болве къ исполненю и меньшей важности обстоятельствамь, не мо- 
гуть быть по своему множеству сообщены комитету безъ затрудневня. С1и одна- 
кожъ послдея распоряжения, а равно объяененя: на какой степени обу$тается 
исполнен1е каждаго отдфльнаго по Уматской части постановленя, могутъ быть 
доставляемы во всякое время по мрЪ надобности въ оныхъ. 
Вообще министерство внутреннихъ дфлъ увЪрено, что планъ дЪйствай по 
Утатекому дЪлу, въ началЪ сей записки изъясненный, есть самый надежнЪй ий, и 
что необходимо веети оное дЪло къ преднамвренной цфли тЪмЪ же путемъ благо- 
разумной постепенности, по которому правительство до сего слЪдовало, и который 
одинъ, не требуя особенныхъ, съ духомъ времени не согласныхь усилш, обЪщаетъ 
для онаго вЪрный и прочный успЪхъ, — тВиъ боле, что и СвятЪйний Синодъ 
одобриль оный нФкоторымъ образомъ, посредствомъ извЪстнаго совфта, Право- 
славнымъ архлереямъ даннато. Само собою разумфетея, что слишкомъ уже откры- 
тые преждевременными обращешями Увшатовъ виды правительства и оказываю- 
щееся неблагонамвренное онымъ противодЪйетве потребуютъ, вфроятно, болфе 
‚ открытаго въ вемъ дЪлЪ участ1я правительства и боле рьшительноети въ 0буз- 
дани противодЪйствующихъ. ДЪломь уже комитета будетъ — сообразить обетоя- 
тельства, обдумать средства и направить дЪйствя такъ, чтобы поедвдетвля 
мфръ, принятыхъ до сего по миниетеретву внутреннихъ дЪфлъ и главному управ- 
леншю дЪлами Греко-Росс1йской Церкви, могли слиться въ одномъ направлен 
для достиженля благой цфли попеченй Государя Императора. 
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Черновая записка, составленная въ №юн5 1835, отъ имени Д. Н. Блудова, по тому жъ 
предмету. - 


Съ открытемъ Высочайше учрежденнато комитета по Унатекимъ дЪламъ, 
обязаннымъ себя считаю сообщить оному въ кошяхъь Высочайше указы, по- 
велЪмя Его Императорскаго Величества и распоряженя, какъ мои, такъ 
и Греко-Унитской духовной коллеги, послфловавиия по симъ дЪламъ отъ 9 ок- 
тября 1827 года. | 

Ве аи постановлен1я изданы въ двойной цфли: во первыхь, чтобы иетор- 
гнуть Унлатовъ изъ подъ вляюя Римскаго духовенства и помфщиковъ сего испо- 
вфданя, стремившихся постоянно къ измЪнен1ю народнаго и религознаго духа 
сего, Русскаго языкомъ и происхожденемъ народа; во вторых, чтобы отмЪнить 
постепенно послфдовавиия у нихъ нововведения и возстановить все въ дух% ко- 
ренныхъ поетановленй, ихъ Церкви свойственныхъ. | 

Для достиженя первой изъ сихъ цфлей — Греко-Унитекля дЪла изъяты изъ 
вфдомства Римеко-Католической коллеги и подчинены Греко-Унитекой; прекра- 
щено воспитан1е духовнато Греко-Унитскаго юношества въ евЪтекихЪ польекихъ 
училищахъ и Главной Виленской Римеко-Ватолической семинарти; воспрещено 
Унатекихь священниковъ опредфлять къ Римекимъ костеламъ и даже отправ- 
лять ВЪ нихъ богоелужен1е; отифнено по Уматекой Перкви право ктиторетва, 
по коему назначене къ приходамъь священниковъ сего обряда завиефло отъ 
польекихъ помфщиковъ Римскаго исповЪданя. 

Къ достижению другой цфли — соередоточены дЪла Уналекля въ два епар- 
хальныя управленя; учреждены двЪ семинари и десять духовныхъ узздныхъ 
училишь, образованныхъ по уставамъ, изданнымь для духовныхъ учебныхъ заве- 
денй Греко-Росейсвя Перкви; введенъ въ употреблене русеюй языкъ для 
преподавания наукъ въ означенныхь Греко-Унитскихь училищахъ, и вамыя 
учебныя книги получаютея изъ комифи луховныхъ училишь; нфеколько духов- 
ныхъ образовано уже въ руескихъ университетахъ, и отъ четырехъ лётъь Уюаты 


получаютъ высшее воспитане въ С.-Петербуртекой духовной академи; упразд-. 


нена большая половина излишнихъ Греко-Унитскихъ монастырей, наполнявшихея 
по большей части монашеетвующими Римскаго исповздавя, и дозволено болфе 
пятидесяти изъ сихъ монашествующихь возвратиться къ природному ихъ иепо- 
вфдантю; распространенъ на Уматовъь Именный Высочайший указъ, отъ 6 де- 
кабря 1829 года Святёйшему Синоду даннный; послфдовало веЪми Греко-Унит- 
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скими епископами составленное и подписанное постановлене Греко-Унитекой 
коллеги, въ коемъ признаны съ рЪзкою откровенноеттю, во услышане всего 
духовенства, измфненя и нововведеня, отъ чаетнаго своевольства по Греко-Унит- 
ской Перкви происшедийя; положено возстановить по прежнему поетановленя и 
обряды ботослуженя Греко-Восточныя Церкви; приняты въ руководство служеб- 
ники и другя церковныя книги, Греко-Роеслйскою Перковио употребляемыя и въ 
Московской типографли печатаемыя. 

Впрочемъ, я полагаю излишнимъ распространяться здЪсь о дЪйетняхъ 
правительства по Уюатскимъь дЪфламъь въ течен1е семи послфднихь лфтъ. Изъ 
сообщаемыхь мною бумагь комитеть лучше веего познакомится съ предприня- 
тыми по сему предмету мрами, съ духомъ изданныхъ распоряжений и мВрою ис- 
полненя оныхъ; моею жъ обязанноет!ю будетъь доетавить комитету веЪ объяс- 
нен1я, которыя окажутея нужными для полной связи и уразумВн1я дфла. 

Я не считаю также нужнымъ распространяться о предетоящихъ занятяхъ 
комитета: они указаны Высочайшею волею, объявленною мною членамъ онаго. 
Раземотрфть дЪйствля правительства по Ун1атекому дфлу, оцфнить предпринятыя 
` по оному мФры, указать новыя, для достиженя предположенной цфли необходи- 
мыя, придумать надежныя средства къ исполнению оныхъ, согласить взаимныя 
отношения между Греко-Росейскимъ и Греко-Унитскимъ духовенствами: вотъ 
основаня будущихь занят1й комитета, къ исполненю благихъ намфрешй Госу- 
даря Императора. 


№2 65. 


Записка, составленная 20 февраля отъ имени Д. Н. Блудова, съ предначертанемъ 
дЪйствй послБ открытя комитета по Унатскимъ дфламъ. 


Въ десятый день настоящаго февраля, по докладу оберъ-прокуроромъ 
Святфйшаго Синода двухъ записокъ, еъ нфкоторыми предположешями касательно 
Уюатовъ, Вашему Имиператорскому Величеству благоугодно было повелЪть: 
означенныя предположения разомотрЪть совокупно съ министромъ внутренних 
дЪлъ и замфчаня по онымъ представить въ 060бой записк% за общимъ подписа- 
н1емъ. Во исполненте таковой Высочайшей воли Вашего Величества, ниже- 
подписавииеся имфютъ честь изложить слфдующее: 

Прошло уже около восьми лЪтъ, какъ важное дЪло, о сближении Уюшатовъ 
въ Перковпю Православною и приготовлени ихъ къ совершенному въ нфдра оной 
возвращению, сдЪлалось предметомъ особеннаго вниманя и попеченя Вашего 
Императорскаго Величества. 
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Греко-Унитская въ’Росйи Церковь слишкомъ тЪфено соединена была съ 
Римекою, чтобы можно было вдругъ расторгнуть узы, ихъ связующия; и благора- 
зуше повелФвало принять м$ры, не крутыя, но тЪмиъ не менфе дфИствительныя, 
долженствовавиия постепенно, отдаляя Ушатовъ отъ Римской Перкви, устранять 
препятетвая къ соединено ихъ съ Греко-Роестйскою. Сли м8ры съ Выеочай- 
шаго Вашего Величества утвержденя приводились и приводятея въ дЪйетво 
съ 1828 года, —мномя изъ нихъ уже утвердились и даже приноеятъ блатте 
плоды. 

Если бы возможно было полагаться, что Греко-Унитское управлене въ 
настоящемъ, отдЪльномъ его видЪ будетъ постоянно и неуклонно слЪдовать по 
нынфшнему данному Вашимъ Императорекимъ Величеетвомъ направлентю, 
то должно бы надЪяться, что Унатекое дЪло въ течене десяти или пятнадцати 
лЪть доетигнуло бы предположенной или, такъ сказать, само е0б0ю, однимъ 
внутренним постепеннымь дЪйстыемь въ преобразоваыи Гуреко-Унитской 
Перкви. Но въ течен!е столь долгаго времени вниман!е верховнаго правитель- 
ства можеть быть отвлечено отъ вето дфла другими важнфИшими предметами; 
противодЪйстве Римеко-Католической польской парти можетъ усилиться; 
усердные дЪлалели изъ среды Унатовъ могутъ оделабЪть: и плоды нынфшнихъ 
попечени правительетва могутъ быть невозвратно потеряны. Посему весьма 


полезно и почти необходимо упрочить дальнзйшее преобразоване Греко-Унит- 


ской Церкви, сблизивъ оную еще болфе въ общей систем управлешя съ 
Перковью Греко-Роселйекою, и Вашему Императорскому Величеству благо- 
угодно было одобрить основанное на ‘семъ предположене о подчиненш Гуреко- 
Унитской коллеми СвятЪйшему Синоду. 

Въ сльдетвле того, съ конца 1832 гола, всЪ дЪйетвя по Унатекой части 
были уже соображаемы съ симъ прелположентемъ. | 


Нужно было приготовить надежныхь пособниковъ для дъйствш СвятВй- 


шаго Синода по сей части: и для БЪлоруеш назначенъ новый Правоелавный По- 
лоцЕИ епископъ, которому, можетъ статься, суждено быть преемникомъ управляю- 


_ щаго нынЪ ВЪлорусскою Греко-Унитскою епархею митрополита Булгака. Лля — 


Литвы, тдЪ нужно болфе осторожности, продолжительнЪйшихь и большихъ 
усиллй, назначенъ епископъ Госифъ СЪмашко. Наконецъ, рукоположены три но- 
вые Ушатекле епиекопы, не только какъ надежные дЪлатели въ пользу Право- 


слав1я, но и какъ оплоть отъ перехода Ушатовъ въ Латинскй обрядъ, въ. 


случаЪ совершеннаго прекращентя 1ерархическаго управленя Греко-Унитекой 
Церкви. 
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Нужно было предупредить и ослабить по возможности противодЪйстве со 
стороны самихъ преданных Латинской Церкви Увшатовъ: и уже упразднена 
_ большая половина базиланскихь монастырей; дозволено Греко-Унитекимъ мо- 
нахамъ, перешедшимъ изъ Римекаго обряда, возвратиться въ оный, — чфмЪ и вос-. 
пользовалиеь боле 50-ти человфкъ; отмЪнено по Унатской Церкви право кти- 
торетва, по коему назначене къ приходамъ священниковъ еего обряда зависЪло 
отъ тамошнихь помфщиковъ — Римекихъ Католиковъ. 

Нужно было доставить болфе средствъ дЪйетвоваль на преобразоване 
Греко-Унитскаго духовенетва: и умножено число Греко-Унитскихь духовныхъ 
училищ и распространенъ на Греко-Унитскую Церковь Именный Вашего Им- 
ператорскаго Величества указъ, отъ 6-го декабря 1829 года СвятЪйшему 
Синоду данный, по коему упраздняютея малоприходныя церкви, состоян1е духо- 
венства улучшается и етрогй выборъ онаго длается удобнЪе. 

Нужно было наконець совершенно отдфлить Унтатовъ отъ Римекихъ Ка- 
толиковъ: и воеспрещено Греко-Унитекому духовенству отправлять богослужене 
въ Латинекихъ церквахъ. 

° Можетъ быть, еще нужнфе было поколебать навыки Унатовъ въ прежнемъ 
порядкЪ вещей и ослабить предубфждене противъ Греко-Росстйекой Церкви: и 
посльдовало везми Греко-Унитскими епископами составленное и подписанное 
положеше ихъ духовной коллеги, въ коемъ признаны съ замфчательною рЪзкою 
откровенноетию, во услышанте всего духовенства, измфнентя и нововведеня, отъ 
частнаго своевольства въ Греко-Унитекой Церкви происшедпия; опредЪлено 
возетановить во всей первобытной чистотЪ установлеюня и обряды богослужения 
Греко-Воеточной Церкви, и приняты въ руководство служебники и другя цер- 
ковныя книги, Греко-РосеИскою Церковио ‚употребляемыя и въ Московской 
типографли печатаемыя. 

Многя изъ приведенныхь распоряжевй могутъ быть непрятны, даже въ 
началь и тягостны для Греко-Унитскато духовенства: и должно было сдЪлать 
ихъ прежде для того особенно, чтобы отклонить впоелфдетви отъ Греко-Рое- 
о1йскаго духовнаго начальства веякля за с1е нарекавя. | 

Такимъ образомъ, во стороны Ушатской почти уже все приготовлено къ 
важной мБрЪ подчиненя Греко-Унитекой Церкви СвятЪйшему Синоду. Но къ 
оной еще не приготовлены Православные; и дабы е1я мфра не произвела съ сей 
стороны вредныхъ поелфдетвй, нельзя не принять инфийя, изъявленнато Москов-. 
скимъ митрополитомъ Филаретомъ, что нужно предварительно составить для 
Унатскихь дфлЪъ особый комитетъ, коего цфлию будетъ: согласиться мало по 
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малу и почти нечувствительно безъ особыхъ объяснешй въ правилахъ касательно 
взаимныхь отношений Греко-Росетйской и Греко-Унитской Церкви, обдумать и 
приготовить м$ры, которыя нужно принять впоелЪдетви для успфшнаго хода 
Унатскато дЪла. 

Вашему Величеству благоугодно было, въ 21-е Поня истекшаго 1884. 
года, утвердить Высочайше с1е предположение и назначить свЪтевля духовныя 
лица, долженствуюния составить комитеть Уватекимь дфламъ, съ тм, чтобы 
 комитетъ сей открыть прошедшею осенью, за возвращенемъ изъ Москвы митро- 
полита, Филарета. 

Слфдуя въ Унатекомъ дЪлЪ правиламъ блаторазумной постененноети, ко- 
торой правительство до сихъ поръ не измфняло, первою иброю, по открыти 
комитета, должно быть подчинене Греко-Унитскихъ учебныхъ заведений комиеи 
духовныхъ училишъ. Въ ею комис весьма полезно будетъ назначить также 
одного или лвухъ членовъ изъ Греко-Унитекаго духовенетва, въ томъ числЪ и 
самаго митрополита Булгака. Таковое подчинен1е не можетъ произвести непрлят- 
наго впечатлфн1я и, кажется, должно имфть хороппя послфдетвя. Луховенетво 
Греко-Унитское близится съ Греко-Росеекимь; дЪйетвительнзйшее средство 
преобразованя Уватовъ, то есть, воспитане духовнато Греко-Унитекаго юно- 
шества, перейдетъ во власть Правоелавнато луховнато начальства; взаимныя от- 
ношеня обфихъ Церквей сдЪлаются тфенфе, и умы приготовятся къ важнЪйшей 
изрЪ подчиненя Увтатовъ СвятЪйшему Синоду. 

Ся послФдняя мфра будетъь уже совершенно рЪшительною: она дастъ не- 
возвратное направленте Унатекому дфлу, свяжетъ Греко-Унитекую Церковь съ 
Православною неразрывными узами, поставить сильный оплотъ вмян!ю Поляковъ 
и Римекихъ Католиковъ на дЪла Уматевя, наконецъ, она дастъ Греко-Ровей- 
скому духовному начальству всЪ сповобы дЪйствовать на окончательное возвра- 
шене Ун1атовъ въ лоно Православя. 

МЪры ви удостоились также предварительно Высочайшаго Вашего 
Величества одобреня, но должны еще быть обсуживаемы въ комитетв и быть 
предметомъ особыхъ докладовъ Вашему Величеству. о 

Между тЪмъ подчинене Унлатовъ духовному Греко-Росс1йекому начальству 
будеть еще лишь средствомъ присоединен1я ихъ къ Православию, а не самымъ 
присоединенемъ, — и сего поелфдняго не должно даже и тогда считать весьма 
легкимъ. Въ семъ дЪлЪ предетоить множество мелочныхъ, но необходимыхъ рас-. 
поряженй, при коихъ весьма трудно избЪжать ошибокъ: нужно особенное по- 
стоянство и бдительность въ исполнении; нужно съ разборчивостио употреблять 


твердость въ однихъ и снисхождене въ другихъ случаяхъ. Надлежитъ особенно 
опасаться, чтобы Святфйщай Синодъ, не имя довольно точных свъдЪы о 
мфетныхь обстоятельствахъ, не сталъ руководствоваться въ дЪйствяхъ своихъ 
односторонними только показаюями и извЪетлями, и м5рами, елишкомъ поспЪш- 
ными, не повредилъ всему дЪлу. 

Для предупрежденя сего, Ваше Величество изволили Высочайше по- 
велфть: предполагаемый комитеть по Унатекимъ дфламъ оставить въ дЪйстви 
и посл подчинеюмя Унатовъ СвятЪйшему Синоду, поручивъ ему предваритель- 
ное разсмотрьше всфхъ важнЪфйшихь по Уюатекому дЪфлу распоряженй, до 
издания ихъ чрезъ СвятВиший Синодъ или комисто духовныхъ училишь. Сей 
комитетъ, въ коемъ булуть и сановники Греко-Роселйской Перкви, и члены 
Греко-Унитской коллеги, и люди, опытные въ дВлахъ гражданскаго управленля, 
будетъь въ состояни разсмотрЪть всякое предположене въ разнородныхъ онаго 
отношешяхъ, и сверхъ того симъ же порядкомъ можетъ обезпечитьея совокупность 
‚ дЪйствй министерства внутреннихъ дфлъ съ дЪйствями Греко-Роес1йекаго ду- 
ховнаго начальства и отношений его къ Ушатамъ. 

Учреждене однакожь сказаннаго. комитета ветрЪтило препятств1е въ 
продолжени отпуска для Московекаго митрополита Филарета, такъ какъ 
Вашему Величеству, по новому моему докладу 30-го ноября прошлаго года, 
благоугодно было приказаль, открыт1е онаго комитета отложить до возвращентя 
его, митрополита, въ №юлЪ или авгуетЪ сего года. 

Судя по веему изложенному выше, нЪтъ, кажется, причины измфнять ны- 
нъшеи ходъ Унатскаго дфла и лаваль оному другое направлене, тфмъ болфе, 
что извфетное уже соглаее нфкоторыхъ высшихъ Православныхъ духовныхъ 
лицъ на предполагаюнияея въ отношени Уюатовъ важнЪйция мфры обфщаетъ 
симъ мфрамъ еще надежнъйшй успфхъ. 

За симъ миниетръ внутреннихъ дЪль полагаетъь —замфчаная и предполо- 
женя нЪфкоторыхъ Правоелавныхь епископовъ, изложенныя въ 060б0й запиекъ, 
поднесенной на Высочайшее усмотрфе г. синодальнымъ оберъ-прокуроромъ, 
отложить впредь до открыт1я вышесказаннато комитета по Унатекимъ дфламъ и 
предложить тогда для совокупнаго разсмотрюя въ семъ комитетЪ, за исключе- 
‚емъ нетерпящихъ отлагательетва, кои мотутъ быть нынв же предметомъ 
особыхъ сношений миниетеретва внутреннихъь дЪлъ и главнаго управленя дЪ- 
лами Греко-Роселйекой Церкви. 

Равнымъ образомъ миниетръ внутреннихъ дЪлъ полагаетъь отложить до 


дальнЪйшато времени и предположене о передач дЪлъ Ушатекаго управлен1я 
45 
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въ вфдометво синодальнато оберъ-прокурора. Ибо ве, во первых», произвело бы 
на Римлянъ и Поляковъ то же сильное впечатлфн1е и ту же недовЪрчивость, какъ 
и вамое подчинене Ушатовъ СвятЪйшему Синоду, а между тЪиъ не имфло бы 
важныхъ и увшительныхь на пользу дла поелЪдетвй, ожидаемыхъ отъ означен- 
нато подчиненя; во вторых», министръ внутреннихъ дфлъ, занимаясь восемь 
уже лёть Уюатекими дЪфлами и знакомый еъ ходомъ и направлеюемъ оныхъ, 
будетъь въ соетоянш доставлять удобно вс№ нужныя по онымъ объяеневя при 


открыми комитета; между тВиъ какъ передача нын® сихъ дёль въ вбдометво. 


синодальнаго оберъ-прокурора произведеть непремнно, по крайней ивр въ 
началъ, нфкоторую запутанность; и 65 третьихь, успъхъ Увюатекаго дЪла за- 
виеитъ не только отъ лЪйствовашя на Уюматовъ внутренними мЪрами и поеред- 
ствомъ Греко-Росе1йскатго духовенства, но почти столько же отъ доставлешя за- 
щиты противъ притязавй и виъшательства сильной нарт!и Римлянъ и Поляковъ, 
& защита таковая удобнфе можеть быть доставлена безпоередетвеннымъ дЪИ- 
ствтемгъ министерства внутреннихь дЪлъ, въ вфдомствЪ коего состоять всф мЪет- 
ныя гражданекля управленя. Посему министръ внутреннихь дЪль полагаетъ, 
что ‘лучше всего будетъ передать Греко-Унитекля дла въ вздометво синодаль- 
наго оберъ-прокурора уже поелВ подчинемя Уюатовъ СвятЪйшему Синоду, 
когда 06% стороны посредетвомь взаииныхъ въ комитет еношенй сблизятся п 
салыя дфла Греко-Росойекаго и Греко-Унитскаго управленй нЪкоторымъ 00- 
разомъ сольются. 


Что касается инетрукщи, составленной въ Овятьйшемь СинодЪ, для руко-_ 


водства Православнымь архереямъ западныхъ  губернй, то министръ внутрен- 
нихъ дЪль считаетъ не только полезнымъ, но и необходимымьъ разослать оную 
нынЪ же къ епископамь и генералъ-губернаторамъь западныхъ тубершй, въ 
полной увЪфренности, что инструкщя ея, основанная на чистыхъ правилахъ 
благоразумя, на знанши мфетныхъ обетолтельствъ и въ дух донынфшняго на- 
правленя, даннато правительствомъь Узалекому дфлу, принесетъ бламе. плоды, 
даетъ единообразное повсеместное общее направлене дЪлу и облегчить дальнЪй- 
- шя по оному правительственныя распоряженя. 

Впрочемь, если отлагательство въ предположенныхь по Уватекому дЪфлу 
уфрахъ можеть повредить сему дЪлу, по случаю какихъ либо важныхъ перемвнъ 
или другихъ оботоятельствъ, то министръ внутреннихь дёлъ вполн® еоглашается 


приступить нын$ же къ приведению въ дЪйетво таковыхъ мЪръ, —6ъ тЪмъ только, . 


что нужно будетъ предварительно обдумать: начать ли исполневне отъ передачи 
дъль Ушатекаго управленя въ вфдометво синодальнато оберъ-прокурора, или 


>: 


т 


отъ подчиненя Греко-Унитскихъ учебныхь заведеншй-комиеи духовныхь учи- 
лищъ, или же прямо отъ подчиненя Греко-Унитской коллеги СвятЪйшему Си- 
ноду, приведя тогда же въ дЪйетво и 00% предыдупия мЪры. 


Съ симъ вмЪетЪ миниетръ внутреннихъ дфлъ долгомъ поетавляетъ приеово- 
купить, что, по его мнфипо, предполатаемое подчинен1е раскольниковъ вфдомству 
винолальнаго оберъ-прокурора и невозможно, и безполезно, такъ какъ секта я 
не имВетъ вообще никакого 1ерархическаго управлешя, и правительетво завЪды- 
ваетъ раскольничьими дЪлами только посредствомъ полищши, которая подвфдома 
министерству внутреннихъ дЪлЪ. 

20-го февраля. 
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Записка: „Мысли и совфты для Православныхъ архереевъ, которыхъ паствы’ сопре- 
дЪльны съ разномыслящими въ вЪ5рЪ и уклонившимися отъ Православия.“ 

1) Архереи тЪхъ паствъ, которыя сопредЪльны еъ разномыслящими въ 
в$рЪ и уклонившимиея отъ Правоелавя, еверхъ общей съ прочими обязанности — 
назидать ввЪренное имъ стадо въ вЪ]рЪ и добродЪтели, имфютъ дв особенныя 
обязанности: сохранять Православныхъ отъ совращентя и, поколику возможно, 
отлЪлившихея отъ Православной Церкви примирять и возсоединять съ нею. 

2) Для успфшнаго исполненя сихъ двухъ обязанностей, и наипаче поелЪд- 
ней, способы должны быть опредфлены еъ разборчивостио, съ проницатель- 
ностпо, съ дальновидноеттю. Оные должны быть соображены, во первыхъ, съ 
духомъ самато христтанетва; во вторыхъ, съ духомъь и видами правительства, 
покровительствующато Православию; въ третьихъ, еъ понят1ями, расположенями 
и разными обетоятельствами и отношешями тЪхъ, которыхъ возеоединить съ 
Православною Церковю желаемъ. | 

3) Сколь удобно разномыелле рождаеть укоризну, а укоризна вражду, 
столь тщательно въ обращен съ разномыелящими надлежитъ избофгать уко- 
ризнъ и поступковъ, имфющихь враждебный видъ, какъ равно противныхъ и 
духу хриетанства, и духу правительства, и цфли возсоединеня. Укорять—зна- 
чить раздражать, а раздражать — значить уменьшать способность къ принято 
истины. Посему обращенте съ разномыелящими и самое обличеше заблуждений 
должно быть столь миролюбиво, сколько можно @е дфлать безъ оскорбления ис- 
тины и безъ соблазна Православнымъ. С1е правило относится къ должноетнымъ 


сношенямъ, къ проповфдямъ, къ разговорамь и къ обхожденю въ обществ. 
45* 
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4) Правило миролюб1я съ особенною силою должно быть примвнено къ 
тфиъ, которые отдзлены оть Православной Перкви болЪе силою обетоятельетвъ, 
нежели разновз1емъ, — каковы суть Унаты. Имъ болфе надлежитъ указывать на 
законную одинаковоеть ихъ вЪровашя и богоелуженя съ нашимь—отЪ признан- 
наго въ первоначали Узватства сумвола вЪры до малйшаго обряда, нежели 
поставлять имъ въ вину разности, либо вкравипяея, либо насильно втЪенивиияся 
ВЪ 0НО6. . 

5) Впрочемъ правило миролюб1я должно быть ограничиваемо правиломъ 
твердости и осторожности, какъ во всякомъ случа, такъ особенно въ отноше- 
вяхъ къ духовенству Римекаго исповЪзданля, котораго иноземное направлене и 
наклонность къ дЪйетвовантю наступательному миролюбивую уступчивость Пра- 
вославныхь могло бы обратить во вредь Православия. Должно бдительно смот- 
рЪть, чтобы духовенетво Римекаго исповфданя не вторгалоеь не только въ пре- 
дЪлы Правоелавля, но и въ предзлы Унтатетва, и поставлять противъ сего чуж- 
даго влляня всЪ возможныя преграды. 

6) Лля избфжаня ветрчъ затруднительныхь и распрей безполезныхъ, 
Православному духовенетву нужно имфть осмотрительноеть, чтобы въ непосред- 
ственныя сношения съ духовенствомъ другихъ исповфдаюй ветупать въ тЪхъ 
только случаяхъ, гдЪ можно предвидЪть миролюбивое соотвЪтетв1е и справедли- 
вое удовлетворене требований; а о случаяхъ, въ которыхъ открывается или пред- 


видитея противоборство, Православные священники должны представлять пред-. 


варительно своему архерею, — а сей, смотря по роду и важноети дла, секретно 
доносить СвятЪйшему Синоду, — или относиться къ синодальному оберъ-прокурору 
для еношентя съ управленемъ иностранныхь исповфданй. 

7) Въ Православные приходы, смежные съ не Правоелавными, съ 0оеобен- 
нымъ вниман1емъ опредЪлять должно такихъ священниковъ, которые соединяли 


бы ревноеть съ разумвемъ истины, и наипаче съ назидательност!ю жизни, к]о-. 


тост и безкорыемемъ. Дверь елова отверзаетея временно: добрая жизнь слу- 
жителя слова проповЪдуетъ истину денно и ношно. | 

3) Преимущественная близоеть къ Православной Церкви Уватовъ, и по 
религ1озному и по нац1ональному ихъ положению, должна внушать Православ- 
ному арх1ерею какъ преимущественную надежду, такъ и преимущественное попе- 
ченте о возвращени ихъ отъ случайнатго, неестественнаго, мнимаго соединен1я 
съ западомъ къ первоначальному, естественному, истинному единетву съ вос- 
ТокомЪ. | 

9) ТруднЪе возсоединене Ун1атскаго духовенства, нежели мрянъ; но за то 
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цъльное возсоединене духовенства и мянъ было бы руБшительнфе, потому, что 
слфлало бы охранителями единства тЪхъ, которые, оставаясь внЪ возсоединеня, 
имбють вов побуждешя колебать и отвлекать возсоединенныхъ. Посему не 
должно пренебрегать частныхъ присоединенй къ Православной Перкви, но 
также должно съ молитвою и уповамемъ на Бога помышлять о возеоединени 
общемъ. 

10) Лица, семейства, селеня, приходы Ушатекле, которые оказываются 
созрвшими для присоединеня къ Православной Церкви и подаютъ надежду 
быть твердыми противъ покушеши къ новому ихъ отторженю, должны быть 
присоединяемы немедленно, дабы медлен!е, имфя видъ холодности и неусерлля, 
не обратилось для нихъ въ искушеше и соблазнъ. 

11) Напротивъ того, не должно торопиться присоединенемъ, когда рас- 
положене къ присоединено примфчается недовольно зрфлымъ и епоеобнымъ вы- 
держать противодЪфйстве. 

12) Лучше не спъшить открыемъ присоединеня, когда дЪйствован1е ти- 
хое обЪщаетъ увеличенте числа расположенныхъ къ присоединению безъ силь- 
наго противодЪйствя, которое возбудиловь бы раннимъ частнымъ присоеди- 
ненемъ. 

13) Со внимашемъ надлежитъ усматривать благонам$ренныхъ членовъ 
Унталекаго духовенства и постепенно установлять и утверждать съ ними ено- 
шения, на взаимной довЪзренности основанныя. 

14) Если кто изъ подчиненнато Ун1атекаго духовенства, за дальностю 
отъ своего епископа или по другимъ обстоятельствамъ, будетъ въ какомъ либо 
случаЪ просить наставленя или разрфшеная оть Православнаго епископа, то сей 
не долженъ изгонять грядущаго, но съ любов1ю преподать справедливое настав- 
лен!е или разр шенте, въ вид совфта, съ указанемъ основаня онаго въ словЪ 
Божемь или въ правилахьъ церковныхь. Не должно пренебрегать и нитей, от- 
носящихея къ еоюзу любви: изъ нитей можеть соетавиться вервь и ткань. 

15) ЧЦелательно, чтобы отношения сопредЪльныхъ паствами арх1ереевъ, 
Православнаго и Уватскаго, достигали той степени взаимной довЪфренноести, что- 
бы иногла мЪфето, подвЪдомое послФднему, но удаленное отъ глазъ его и нахо- 
дящееся въ глазахъ перваго, могло быть посфщено и надемотр$но Правоелав- 
нымъ арх1ереемъ, съ доставлешемъ отомъ свздЪшя Уватскому, такъ, чтобы сей 
не приняль сего ни за что другое, какъ за благонамвренную помощь, а подчи- 
ненныв видфли бы въ вемъ доброе согласе обоихъ начальствъ и получали не- 
примфтное направленте къ единству. 
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16) Дабы снять 6ъ пути возсоединеня и мелюя претыканя для священ- 
никовь Унатскихъ, Православный архерей можеть тЪмъ изъ нихъ, которые 
наклонны къ присоединению, смотря по надобности, подавать слфдующия мыели: 
что прежея ихъ выгоды останутея при нихъ ненарушимы и по присоединени, 
& въ нуждахъ найдутъь они новую помощь и покровительство и въ Православ- 
номъ начальств® духовномъ, и въ благонопечительномь правительств, и что 
Православное духовное начальство, признавая и уважал въ нихъ характеръ свя- 
щенстра, не уменьшить сего уважения за нфкоторыя черты внфшноети, имъ обыч- 
ныя, каковы суть — особенный родъ одежды и брадобрите, и не будетъ при- 
нулительно требовать перемны привычекъ, нравственности не противныхъ, хотя 
впрочемъ для новопосвящаемыхь по присоединен, взроятно, предпочтено будетъ 
правило единообразля съ обычаемъ господствующим. | 

17) Для той же цЪли, снисходя къ проетот® новообращаемыхъ, не предо- 
судительно будеть дозволять, по крайней м5рЪ въ началв, нЪкоторыя Унитекля 
обыкновеня, изъ подражаюя Католикамъ употребляемыя при богослужени, впро- 
чемъ вовсе непротивныя духу святой нашей Перкви, и такля, къ которымъ про- 
стой народъ приверженъ болфе, нежели къ кореннымъ Унитекимъ уклоненямь отъ 
Православной Перкви, напр. общее священника съ клиромъ пЪюе въ перкви 
послЪ обфдни етиха Святый Боже, сопровождаемое колнопреклоненемъ и т. п. 

18) Равномрно можно принять правиломъ, что какъ нфкоторые изъ евя- 
шенниковъ Увшатскихъ отрекаются отъ принятя Православной в5ры единственно 
по непреклонноети къ тому женъ ихъ-—католичекъ, то, въ случаЪ присоеди- 
нешмя къ Православной вЪрЪ Уюматекихъ священниковъ, дозволять женамъ ихъ 
Римекато обряда оставаться въ своемъ законЪ, въ надежд, что со временемъ при- 
мфръ мужа воздЪйствуеть и на жену. 

19) Не менфе воЪхъ предъидущихь важное правило есть то, чтобы дЪй- 
ствовать скромно, безъ шума и преждевременной гласности. Ч№мъ важнЪе пфль, 
тЪуъ хуже безвременное и неуметное оглашен1е оной, полезное только для про- 
ТИВНИКоВЪ ОНОЙ. , 


«\о МТ. 
Котя съ письма къ Серафиму, митрополиту С.-Петербургскому, отъ 24 сентября 1836, 
о личномъ присоединени къ Православю. 
Высокопреосвященный Владыко! 


Рожденный въ Влевской губернии, среди Православнаго населенля, и ходя по- 
стоянно въ младенческомь возраеть къ богослуженио въ мЪетную Православную 
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церковь, я съ дЪтетва привыкъ питать чуветва приверженноети къ Греко-Росей- 
‘ской Церкви, которой чадами были нЪкогла, мои предки. ЛальнЪйшее размышиле- 
ве, изыекане и самая опытность болЪе зуЪлыхъ лЪтъ убЪдили меня наконец 60- 
вершенно: въ неизифнной чистотЪ вЪры Греко-Воеточныя Церкви, въ непроети- 
тельномъ нововведени Римекою `Церковио дотматовъ и постановленй, древней 
церкви неизвЪетныхь, а также въ гибельныхь послфдетвяхъ возникшей въ 
ПолышЪ Унш какъ для отечества, такъ и для самихъ Уюатовъ. Это убЪждене 
совершилось десять лЪтъ тому назадъ, и я принялъ тогла же непоколебимое на- 
мфреше присоединиться къ прародительской Греко-Росотйекой Православной 
Перкви. Открывийяся однакожь векорЪ послЪ того обетоятельетва заставили 
меня думать, что могу сколько нибудь быть полезнымь благому дЪлу воеприсое- 
диненя Ушатовъ къ Православной Церкви, и я охотно отложилъ до будущаго 
времени исполнеше личнаго моего намфренля. 

Богъ свидЪфтель въ искреннемъ, постоянномъ и непоколебимомъ шеетви 
моемь на десятилЪтнемь поприщв дЪланля въ пользу Православныя Церкви; 
& дъйствямь моимъ и люди, надЪюеь, со временемъ отдадутъ справедливость. 
Богу одному извФетны тяжеля скорби, испытанныя мною въ толь продолжительной 
б0рьб% съ самыми могущественными препятетвлями, —гдЪ мнЪ вредили часто и тъ, 
отъ которыхъ я надЪялея пособ1я; тд меня считали вратомъ тЪ, на коихъ я 
тлядъль не иначе, какъ на своихъ собралй, коимъ я преданъ вефмъ сердцемъ, 
всею лушею; глЪ я долженъ былъ скрывать вамыя дратоцфнныя чиетфйния по- 
мышленя и необходимымъ лицемфретвомъ навлекать упреки самой совЪети. 
Сколько разъ это тягостное положене дЪфлалось для меня нестерпимымъ! и я 
рЪшалея вее оставить, чтобы войти въ нфдра Православной Церкви — удержи- 
ваясь только нЪкоторымь лучемъ надежды быть полезнымъ оной Церкви, оста- 
ваявь среди Уватовъ. 

ЭдЪфеь не мЪето излагать ходъ Уватекаго дфла; ла и самая польза онаго 
требуетъ, чтобы многое пройти молчанемъ. Я долженъ только сказать, что из- 
иъняющееся часъ отъ часу направлене этого дфла и обетоятельства, вовсе отъ 
меня независяая, дЪлаютъ меня наконецъ безполезнымъ, а можетъ быть и 
вреднымъ дальнфйшему усифшному течению того жъ дфла. Съ другой стороны, 
имя всегда въ виду намврене присоединиться къ Православной Греко-Росе1й- 
ской Церкви, я старался по возможности устроить все такъ, чтобы удалене мое 
не причинило вреда общему ходу дла по управляемой мною Литовской епархии, 
и чтобы плоды прежнихъ дЪйетвИ не были потеряны. 

За симъ, полагая себя, въ нынфшнемъ моемъ положенш, безполезнымъ 
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орудемь въ священном д№лЪ восприсоединеня полутора милона Уватовъ къ. 
прародительской ихъ Православной Перкви, считаю совершенно позволительнымь — 


оставить настоящее поприще моего служеншя и удовлетворить Давнишнему по- 


стоянному стремлению моего сердца: а потому, прибфгая къ Вашему Высокопрео-_ 


священству, покорнЪзйше прошу принять меня въ нфдра Православной Греко- 
Росойской Церкви окончательнымь присоединешемь къ оной. Обращаюсь въ 
вамъ, Высокопреосвященнйний Влалыко, съ сею просьбою, какъ къ мфотному 
архипастырю. Но’если по незнантю я не соблюль надлежащато порядка, то молю 
Ваше Высокопреосвященетво быть посредникомъ въ семъ драгоцфннЪйшемъ для 
меня лфлЪ, представлешемь СвятЪйшему Синоду прилагаемаго прошеня, на- 
писаннаго мною уже болЪе трехъ лЬтЪ. 

Съ истиннымъ высокопочитавемъ и совершенною преданности, им ю честь 
быть _ | 

Вашего Выеокопреосвященства 
покорнЪйций слуга 


Его Высокопреосвященству 
Серафиму 
митрополиту (.-Петербурт- 
скому и проч. 

24-го сентября 
1836 гола. 
«№2 95. 
Черновая записка отъ 8 октября 1836, о причинахъ р5шимости присоединиться лично 
къ Православию. 


Къ числу благихъ начинаний ВсемилостивЪ йшаго Государя Императора 
принадлежить и священное дфло— возвратить въ нфдра Православныя Церкви 
полтора милюна Унатовъ, Руескихь языкомъ и происхожденемъ, богоелуженемь 
и церковнымъ чиноположенемъ; исторгнуть ихъ изъ подъ 1ерархическаго гоепод- 
ства Римекля Церкви и политическаго вляня поляковъ, и соединить священ- 


ными узами вЪры и церковнаго единентя съ остальною массою Русскато народа. . 


Л%ло это началось еъ 1827 года; идля достиженя цфли онаго положено было: 
отдфлить постепенно Уюатовъ отъ Римлянъ и приблизить къ Правоелавнымъ, 
дЪйствовать на нихъ ифрами внутренняго преобразовая, и такимъ образомъ 
переродить ихъ нечуветвительно въ истинныхъ чадъ Греко-Росеайскя Церкви. 
Основанная на семъ система соотвЪтетвовала и духу времени, и тогдашнему по- 


ложению Унатовъ; но она требовала долголфтняго, постояннаго и неусыпнаго_ 


Тосифъ, Литовскай Г. У. еписколъ. . 
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попеченя, а также исполнителя, твердато, знающато мфетныя обстоятельства, 
непоколебимаго сторонними видами и имфющаго въ своихъ рукахъ всЪ средетва 
какъ поотреня, такъ и обузданя. 

Первоначальная дфятельность обЪщала Унатекому дЪлу самыя вожделЪн- 
ныя послВдетвя. Тогда приняты надежныя м5ры, изданы распоряжеюя и по- 
ложены основаня, которыми это дЪло и нынЪ по возможности держится. 

Но дальнзйшее время не оправдало первоначальных надеждъ. Оно, напро- 
тивъ, показало, что Унатекое дфло не имфеть твердыхь основазй; что участь 
онаго зависить отъ слишкомь перемЪнчивыхъ случайностей; что его могутъ уро- 
нить или привести въ забвене самыя ничтожныя неблаготуятныя обетоятедь- 
ства; что оно, предоставленное собственнымъ силамъ, не будетъ въ состояви бо- 
роться ни съ внутренними, ни съ внфшними препятствлями; и что необходимо дать 
сему дЪлу твердую опору, на которой оно могло бы держаться непоколебимо, 
даже и въ случаЪ остановки въ дЪйствляхЪ, по какимъ либо общественнымь или 
чаетнымъ уваженямъ *). 

Естественно, что истинными поборниками Унатскато дзла должно считать 
Православное духовенство. Оно имфетъ въ’ западныхь губерюяхъ семь ар- 
х1ереевъ, семь епархй, и обхватываетъ, такъ сказать, Ушатовъ во вофхъ нанрав- 
леняхьъ. Оно лишь одно, въ соединенти съ дЪлателями изъ среди Увшаловъ, 
могло бы выдержать сильнЪйшее противодЪйстве господетвующаго въ тъхъ гу- 
беряхъ полонизма и католицизма. По сему, Его Императорское Величе- 


ное дЪло не можетъ считаться прочнымъ, 
если участь онаго зависитъ отЪ перем ны 


*) Вмьсто: Но `дальнЪйшее время... 
д0... или частнымъ уважевямъ — было 


первоначално написано митрополитом То- 
сифомь: Но, съ обращешемъ въ 1829 году 
Карташевскато къ другому назначеню и 
возложенемь на Дмитр1я Николаевича 
огромнаго миниетерства внутреннихъ 
дфлъ, дфла Ун!атсвк1я почти остановились 
и едва не предоставлены лишь произволу 
одного низшаго чиновника, который, бывъ 
прокуроромъ коллеги, даже и безъ дру- 
тихъ видовъ, замедлялъ ходъ дЪфлъ уже и 
потому, что долженъ былъ обработывать 
оныя въ министеретв» по занимаемому 
тамъ м$ету столоначальника. 

Очевидно, что никакое государетвен- 


какого либо чиновника, или частныхъ 
видовъ другатго. Это относится въ самой 
высшей степени къ Ун1атекому дЪлу, гдЪ 
внутрення средства привести опое къ 
предназначенной цфли слишкомъ слабы 
въ сравнени съ препятетвями. Посему, 
настояла непремфниная нужда дать сему 
дфлу твердую опору, на которой оно, 
при достаточныхь средствахъ дальнЪй- 
шаго усифшнаго хода, могло бы держаться 
непоколебимо, даже и въ случа остановки 
въ дЪйств1яхъ, по какимъ либо общест- 
веннымъ или частнымъ уваженямъ. 


На — 


ство, еше въ 1832 году, Высочайше одобрить соизволиль предположене — 
облегчить и упрочить дальнфйний ходъ Унатскаго дфла, подчиненемь Ушалтовъ 
одному начальству съ Православнымь духовенетвомъ, соединивъ такимъ образомъ 
вс средства, въ обоихъ вЪдометвахъ нахоляцияся, для върнаго достиженя одной 
и той же цъли *). 

И такъ, существенная опора, надежнЪйшее средство успьха Уналокаго дла 
предположены —въ подчинени Уюматовъ одному начальству еъ духовенствомъ 
Поавославнымъ. Но, вотъ уже четыре года, а изъ предположений по сему пред- 
мету приведено въ дЙство одно лишь подчинен!е духовныхь Греко-Унитскихъь 
учебныхъ заведенй комисйи духовныхъ училищь, ла и самое это подчинене не 
полно и запутано правилами сношеня комиси духовныхъ училищь съ министер- 
ствомъ внутреннихъ дЪлъ. Когда же приведутся въ дЪйетво остальныя предпо- 
ложеня? | 

Между тЪмъ, кавя послфдотыя неисполнешя до сихъ поръ этихъ суще- 
ственныхъ лля Унатекаго дЪла предположений? 

Духовенство Православное приняло самый естественный и единственный, 
ВЪ его власти находя ея путь-—обращеня Ущатовъ посредетвомъ частнаго при- 
соединеня ихъ къ Православной Перкви. Но эти присоединетя раздражають 
умы, поставляють Православныхъ въ непрязненномъ видЪ къ Унатамъ, затруд- 
няютъ дЪйствыя Увалекаго луховнаго начальства, возбуждаютъ неловЪрчивоеть 


къ надежнфйшимъ дфлателямь изъ Уюшаловъ и вмЪсто предположеннаго единеня 


произволятъ общее разъединен1е умовъ. 

По части Уюатекой занимались въ эти четыре года: устройетвомъь Греко- 
Унитекихъ церквей по правиламъ Церкви Восточныя; снабженемъь ихъ нужною 
утварью и ботослужебными книгами; возетановленемь правильнаго служеня по 
обрядамъ Восточныя Перкви; обученмемъь оному Греко-Унитекихъ священно и 
церковно-служителей; словомъ, вефмъ относящимся къ наружному преобразованию 


*)  Посль вославными и необходимыя естественныя 
ВеЪхъ изъясненныхъ выше обстоятельствъ | послфлетвая таковаго 


этихь сл06в5 зачеркнуто: 


проситель коснулся только слегка. Из-| чило бы переписать здЪеь всю запиеку, 


подчинен1я— зна-. 


лагать вполнф ходъ Ушатскаго дЪла и 
первоначальное онаго направлеше, при- 
вятыя мЪры и изданныя распоряжения, 
способы успЪшнаго дфлашя и существен- 
ныя оному препятствая, образъ полчиче- 
ня Ушатовъ одному начальству съ Пра- 


поланную просителемъ въ 1юл$ м$еяцз 
1832 гола. Сеылаясь на эту записку ка- 
сательно подробностей, проситель обра- 
щается къ послфдовавшему за 
времепи. 


оною _ 
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Унтатовъ и сближенио ихъ съ Правоелавными. Но коль ни важные въ этомъ от- 
ношени сдЪланы уепЪхи, преобразованя си могли бы производиться и еще легче 
подъ вЪдЪюемъ главнаго начальства Правоелавныя Церкви, да сверхъ того они 
могли бы быть вифетв употреблены какъ средства религ!ознаго обрашешя Уна- 
товъ; тогда какъ тЪ жь преобразованя, производясь нынЪ въ отдфльномъ видф, 
не имвютъ вообще на духовенство сильнаго нравственнаго впечатлф ня въ пользу 
_ Православныя Церкви, а, напротивъ, будучи сами по себЪ вообще тагоетны, часто 
блатопруятствуютъ внушенямъ и навЪтамъ Римскаго духовенства. 

Когла, такимъ образомъ, дЪйствя на пользу Православныя Церкви, по 
Греко-Росслйекому и Уюатекому духовнымъ вфдометвамъ, по недостатку единетва 
и общаго направленя, нёкоторымъ образомъ одни другими уничтожаются: иетин- 
ные враги Нравославя, поляки и Римское духовенетво, готовятся пожать пло- 
ды ВЪ этомъ, ненадежномъ и колеблющемся положени дфлъ. Множество уже 
есть примфровъ совращеня ими въ Римскую вЪру Ушатовъ; множество дЪлъ о 
семъ производится: но дфла эти вовсе не могутъ считаться м5рою дйствитель- 
ныхъ совращенй. Поносить о нихъ— значить подвергать себя непремфнному го- 
неню господствующей въ западныхъ губершяхъ польско-католической партии; 
и р$двй священник, даже изъ неблагопруятетвующихь Римлянамъ, уъшитея въ 
подобныхъ случаяхъ быть взрнымъ своему долгу—а слфдовательно, нЪфкоторая 
только часть совращеюй можетъ быть извфетна самому епархтальному началь- 
ству. Слфдующее обстоятельство служитъ этому подтверждешемъ. За истекший 
годъ показано число Уматовъ родившихся противу умершихъ двфнадцатью ты- 
сячами менЪе, преимущественно по губершямъ, въ предфлахъ БЪлорусской Греко- 
Унитской епархли состоящимъ. Но по статистичеекимь свфдЪюямъ, канечатан- 
НЫМЪ ОТЬ министерства внутреннихъ дЪфлъ, число родившихся людей Римскаго 
исповфданя показано противу умершихъ въ необыкновенной, иногда почти двой- 
ной пропорши, въ тЪхъ именно мЪетахъ, гдЪ оказывается убыль Уюматовъ. Сл$- 
довательно, это проиешестве не случайное; но, очевидно, принята уже по БЪло- 
русекой епархи система крестить дфтей Увтатекихъ родителей въ Римекую 
вфру— а между тЪмъ это покрыто. совершеннымъ молчанемъ. 

Разумфется, строгое исполнене законовъ противъ вовратителей Унатовъ 
могло бы векор прекратить стремлене Римекаго луховенства къ прозелитизму; 
но это исполнене зависить отъ гражданекаго начальства — а отчужденные и 
самимъ себЪ предоставленные Уюаты не мотутъ возбудить полнаго къ себЪ уча- 
ст1я того начальства. Въ бытность Муравьева Гродненскимъ губернаторомъ, про- 
сителю удалось возвратить оть Римлянъ двЪ каменныя, ими присвоенныя Греко- 


И 


Унитекля церкви; и этому прим$ру защиты и строгой справедливости со стороны 


тражданскаго начальетва приписываетъ онъ отчасти, что по Гродненской губер- 
ни и до сихъ поръ не зам чаетея важныхъ покушений Римскаго духовенства къ 
совращентю Уватовъ. Но съ того времени всякля свошеня но дфламъ подобнаго 
рода почти никакого не имъютъ дЪйствя. Проситель утруждалъ о томъ неодно- 
кратно и министра внутренних дЪлЪ: но изъ шести его представлений, въ 1834 
и началь 1835 года пушенныхъ, относительно забранныхь Римлянами церквей 
и совращеня Унатовъ пфлыми даже приходами, получило до сихъ поръ разр?- 
шене одно только предетавлене, и то въ совершенное ободреюме Римлянъ къ 
дальнЪйшимъ ихъ поеягательствамь противъ Уматовъ. Посль сего, просителю 
осталось только продолжать д®ла о совращаемыхь Ушатахъ безполезною пере- 
пискою, отъ себя или чрезъ консисторю, съ мфетными гражданскими началь- 
ствами. 

Вотъ главнЪИпия обстоятельства Уматекатго лЪла, которыя проситель обя- 
занъ быль изложить хотя вкратиЪ, въ оправдане поланнаго прошемя о при- 
соединении его къ Православной Перкви. Онъ не находить до сихъ поръ надеж- 


ной опоры ддя Ушатекато дЪла, и въ отлагательств» привести въ дЪйетво одоб- 


ренныя уже Высочайше предположеня видитъ одно лишь торжество вратовъ 
Православля и разрушенте девятилтнихъ по тому-жъ дфлу попеченй; онъ долженъ 
бороться съ самыми могущественными, внутренними и внфшними препятетвлями, 
& между тБмъ для дЪланя въ пользу благаго дла лишенъ даже тфхъ средетвъ, 
которыя предоставлены были прежнимъ Уюалскимъ епископамъ для дфлав1я въ 
пользу Поляковъ и Римлянъ; онъ не иметь, да и по двусмысленному своему по- 
ложеню имЪфть ве можетъ, довЪренности тъхЪъ лицъ и мфетъ, оть которыхъ дол- 
женъ бы надфятьея пособля и покровительства; онъ чуветвуетъ вебя невъ силахъ, 
въ такомь положени, быть полезнымъ Уватскому дЪлу *). 
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*) Далье первоначально было написано: 
а слБдовательно, считает позволительнымь 
оть него устраниться; онъ полагает даже 
вреднымъ занимать прежнее мЪфето, если 
справедливо его уб$ждеше или преду- 
бЪждеше, что многое дфлается не въ 
пользу. Утатскаго дЪла, елинственно по 
личному нерасположению къ нему, проси- 
телю, —или же если отлатательство въ при- 


наяти рфшительныхъь мЪръ по Ушатскому 


дфлу имфеть основан!е въ какихъ либо 
тосударственныхь уважетяхь — такъ 
какъ, въ первомъ случа, проситель бу- 
детъ лишь препятетв1емъ успфшному ходу 
дЪла, а въ послфднемъ долженъ быть 
устраненъ, для успокоевмя Поляковъ и 
Римлянъ, видящихъ въ немъ человЪка, 


слишЕомъ ихъ видамъ противнаго. 


а 


Но, въ удаленемъ отъ прежняго поприща, да позволено будетъ проеителю 
сказать еще нЪеколько еловъ въ пользу Уналекаго дфла, или лучше — возобновить 
здЪеь то, что имъ уже неоднократно предетавляемо было начальству. 

Унтаты находятся въ слишкомъ тЪфеной зависимости отъ Римлянъ, и по 
прежнимъ, временемъ и правительетвомъ утвержденнымь связямъ, и по необхо- 
димому сильному влиянию помфщиковъ. Епархлальныя начальства не могутъ съ 
совершеннымь усифхомъ дЪйствовать на подчиненных имъ Ушатовъ, часто по 
обширноети самихъ епархй, на десять губерюй простирающихея; часттю по не- 
достатку средетвъ и довфренности къ нимъ мфотныхъь и высшихъ властей; 
част же, что силы ихъ должны истошаться въ безполезной борьбЪ еъ Римля- 
нами и, къ несчастио, еъ самими Правоелавными, дЪйетвующими на Унатовъ въ 
противоположныхь направлешяхъ. Православные не могутъ имфть полнаго 
успфха въ обращени Уюматовъ, такъ какъ они, но настоящему положентю дЪлъ, 
должны здфеь бороться съ соединенными вилами Унш, полонизма и католи- 
цизма; ла и самое направлене Унатекаго дЪла лишаетъ ихъ нфкоторымъ обра- 
зомъ полнаго содЪйствля со стороны правительетва. МЪетныя гражданекля на- 
чальства, не зная съ точност1ю ни намфрени правительства, ни принятаго об- 
раза дЪИетвованя, или смотрятъ на обетоятельства совершенно хладнокровно, 
или, что къ несчасттю обыкновеннЪе, принимаютъ сторону еильнфйшаго. Посреди 
этого хаоса противоположностей Уватское дЪло никогла не можеть быть до- 
ведено къ предположенной цфли по первоначальному пути; напротивъ, оставлене 

‘сего дЪла въ нынфшнемъ положени будеть имфть необходимымъ послдетвемъ 
переходъ большей части Унатовъ въ Римекую вЪру, —такъ что плоды девяти- 
лЪтнихъ попеченй объ Ушатекомъ дЪлЪ обратятея наконецъ въ пользу Римской, 
а не Правоелавной Перкви. 

Чтобы отвратить таковое послдетве, ныть другаго средства, какъ посиЪ- 
шить предположеннымь и Высочайшаго одобрешя уже удостоившимея подчи- 
нешемь Унатовъ одному начальству еъ Православнымь духовенствомъ. Разу- 
мЪется, что четырехлфтняя въ семь отношени проволочка весьма много по- 
вредила уже дфлу; но всякое замедлене рёшительно обращается только въ 
пользу Римлянъ, и, по всей вфроятности, черезъ нфкоторое время эта м$ра будетъ 
уже безполезною и только подвергнетъ оное начальство отвЪтетвенности за не- 
успЪхъ дфла, предыдущими обстоятельетвами приготовленный. 

Впрочемъ, польза и даже необходимость этой мФры давно уже признана, и 
остается только устранить недоумфне объ образЪ приведеня оной въ дЪйетво. 
Проситель думаетъ по прежнему, что подчинене Унатовъ посредетвомъ коллеги 
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прямо Святфйшему Синоду было бы самымъ надежнЪйшимъ для Уюматекато 
дфла, по прочности, которую бы оно дало еему дфлу, по рЪшительному нраветвен- 
ному вляншю на Унатовъ, по доставляемой возможноети удобнфе бороться съ 
противодЪйетвующими, наконецъ, потому, что этимъ раепоряженемъ можно бы 
вскорЪ воспользоваться для поминатя Унатами въ богоелужени СвятЪйшаго 
Синода вифето паны. Но въ случаЪ невозможноети подчинить Унатовъ нено- 
средетвенно СвятЪйшему Синоду, необходимо соединить Уюатскя дфла еъ Пра- 
вославными, хотя бы, какъ преходящею мврою, въ лицф оберъ-прокурора Свя- 
тЪйшаго Синода, подчиненемь ему Ушатовъ вмбото миниетра внутренних 
ДЪлЪ *). 

Такимъ только образомъь дфла Унатевя слились бы съ дфлами Право- 
славныя Перкви; всЪ мфры, принимаемыя для окончательнаго возвращеня Ун1а- 
товъ въ н—дра Православныя Церкви, были бы соображаемы со взаимными еред- 
ствами и не уничтожались бы однЪ другими; Православные не имли бы цёлю 
обратить нфкоторое только число Уюатовъ, но считали бы веЪхъ ихъ какъ евою_ 
собственность и защишали бы ихъ отъ общаго врага, Поляковъ и Римекаго ду- 
ховенства; необхолимая слабость надзора и дЪйствй двухъ Уюматекихъ епархлаль- 
НЫХЪ начальствь вознаградилаеь бы надзоромъ и содЪйствтемъ семи Православ- 
ныхъ епархлальныхь начальствъ, въ тфхъ мфетахъ находящихея; благонамВрен- 
ные дфлатели изъ среди Унатовъ не оставались бы впредь какъ бы отверженные, 
но съ извъетноет!ю объ ихъ образЪ мыслей и дйств1яхъ получили бы довзрен- 
ность, а ТЪмъ самымъ и болве епособовъ подвизатьея на благомъ поприш®; 


*) Вмюсто: Но въ случаЪ невозмож- 
ности... 00... вмЪсто министра внутреннихъ 
ДВлЛЬ — первоначально бьъмо: Но если это 
духовнымъ Православнымъ начальствомъ 
признается невозможнымъ, то очевидно, 
что благо и достоинство цфлыя Право- 
славныя Церкви не должны быть жерт- 
вуемы частному виду успЪха Унатскаго 
дфла— и необходимо прибфгнуть къ пред- 
положеямъ синодальныхъ оберъ-проку- 
роровъ: или прежняго, чтобы подчинить 
Унтатовъ вмфсто министра внутреннихъ 
дфлъ синодальному оберъ-прокурору, пли 
нынфшняго, чтобы подчинить ихъ комис 
духовныхъ училищъ. Первое изъ сихъ 

х 


предположен1й соединило бы только нф- 
которымъ образомъ въ однфхъ рукахъ 
дфла Православнаго и Унатекато испо- 


вфдавй; но предположене посл$днее, 


имфя выгоды перваго, дало бы кромз 
того прочность на будущее время Уват- 
скому дфлу; им$ло бы сильное нравствен- 
ное влян!е; доставило бы возможность 
удобнфе бороться съ противодфйетвую- 
щими; было бы нЪкоторымъ послфдетв1емь 
совершившатося уже подчиненя духов- 
ныхъ Греко-Унитекихъ училищ, и почти 
зам$нило бы самое подчинеше Ун1атовъ 
Святфйшему Синоду. 


лы 


словомъ, достижене окончательной цфли Увматскаго дфла обезпечилось бы на- 
дежнфишимъ по возможности образомъ *). 


8-го октября 
1836 года. 


«№2 95. 


Черновая докладная записка, составленная въ ноябрф 1836, отъ имени Блудова, съ 
проэктомъ Высочайшаго указа, о передач5 Унатскихъ дфлъ изъ министерства внут- 
реннихъ дфлъ въ вБдомство оберъ-прокурора Св. Сунода. 


Благое лЪло возвращешя полутора миллона Уватовъ въ нфдра Греко-Рое- 
ойскя Перкви и соединеюя ихъ такимъ образомъ неразрывными узами съ об- 


*) Посль этижь словь зачеркнуто слъ- 
дующее: Съ другой стороны, участ1е ми- 
нистра внутреннихъ дЪльъ будетъ для 
Ун1атскатго дфла не менфе прежняго по- 
лезно. Онъ не будетъ стоять въ непраят- 
номъ положенши 
ствующаго 


какъ бы противодй- 
Православнымь духовнымъ 
` властямъ; не будетъ отягощенъ затрудни- 
тельною перепискою по многочисленнымъ 
дфламъ, возникшимъ до сего между Пра- 
вославными и Ун1атами; но останется по 
прежнему блюстителемъ законовъ, защи- 
щающихъ какъ Православныхъ, такъ и 
Уватовъ, отъ своевольнато посягатель- 

ства Поляковъ и Римлянъ. Полезно бы 
только было, если бы и дфла Римско-Ка- 
толическля не принадлежали къ мини- 
стерству внутреннихъ дфлъ. НынЪ ми- 
нистръ внутреннихъ дфлъ долженъ счи- 
таться по необходимости защитникомъ 
Римскаго духовенства; а это звашме не 
всегда можеть вполнЪ согласоваться съ 
обязанност1ю обуздывать посягательство 
того жъ духовенства на права другихъ 
исповзланй— въ нынфшнемъ положен, 
Римлянамъ довольно задобрить одного 
начальника отлфлешя, чтобы имЪть и 
возможность дфйствовать въ евоихъ ви- 
дахъ и обезпечить для себя безнаказан- 


ность; тогда какъ, съ отдфленемь отъ 


министерства внутреннихъ дЪлъ, они по 
нфеколькимъь министерствамъь не такъ 
легко могли бы успфвать въ своихъ про- 
искахъ, да и происки таковые были бы 
явственнЪе. 

Но во всякомъ случаЪ необходимая 
настоитъ надобность оказать хотя н?ф- 
сколько примфровъ строгаго исполнен1я 
законовъ противъ совращающихь въ 
Римскую вфру Ушатовъ, и тзмь самымъ, 
обнадеживъ покровительствомъ сихъ по- 
слЪднихъ, обуздать. усиливающееся стрем- 
лене къ прозелитизму Римекаго духо- 
венства и помфщиковъ, ободренныхъ по- 
стояннымь потворствомъ ихъ противо- 
законнымъ лЪйствлямъ. Странно, что толь 
мног!е твердятъ за иностранными газе- 
тами о какой то нетерпимости Росси въ 
отношени Римлянъ; но никто не вознесетъ 
гласа въ пользу закона и истины. Что бы 
сказали иностранцы, если бы узнали, что 
эта нетерпимость въ Россли есть пре- 
имущественнымъ качествомъ Римскаго 
духовенства и обличаетея въ немъ не 
только учешемь и мнЪвями, но и посто- 
яннымъ посягательствомъ на права дру- 
тихь исловфдав, вопреки законовъ и 


всякихъ распоряжений правительства! 
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щимъ тфломъ Роеи, древней истинной ихъ матери, приводилось въ исполнене 
въ 1828 года однимъ и тЪмъ же путемъ, указанным министерству волею Ва- 
шего Величества. ВеБ принаятыя по ояому мВры, вез изданныя многочислен- 
ныя распораженя, клонилиеь къ тому, чтобы отдфлить Унатовъ отъ Римекой, & 
приблизить къ Греко-Роселйекой Перкви; чтобы искоренить постепенно все за- 
имствованное ими отъ Римлянъ, а возстановить устройство церквей, богослуже- 
н1е и постановленя Восточныя Перкви; чтобы воспитанемъ духовнаго юноше- 
ства измЪнить духъ и образь мыслей Греко-Унитскаго духовенства и такимъ 
образомъ, дЪйствуя поередствомъ самого жъ сего духовенства, переродить нечув- 


ствительно Уватовъ изъ полу-Поляковъ Католиковъ въ Русскихъ Православ- 
НыЫХЪ. 0 ходЪ сего дЪла и успфхахъ по оному я имфль счастте доносить посто- 


янно Вашему Величеству и веегла въ полномъ оставалея увЪренти, что, дан- 
ное оному направлене есть самый благоразумнЪйшй и надежнЪйций путь къ 
достижентю предположенной цзли. 

Между тЪиъ, ходъ Унатекаго дЪла не зависфлъ отъ одного министеретва 
внутреннихъ дфлъ. Православное духовенство, одушевленное ревностю и уга- 
дывая намфремя Вашего Величества, нЪкоторые гражданске чиновники, 
тфиъ же лухомъ руковолимые, — избрали для достиженя той же ц®ли, повидимому, 


кратчайший и для воЪхъ боле понятный способъ, то есть, частное обращенте. 


Унатовъ къ Православю, поередствомъ мистонерекихъ и полицейских мЪръ. 


УспЪхь присоединеня симъ образомъ нфеколькихъ десятковъ тывячъ Уюа- 


товъ не совершенно меня радовалъ: особенно потому, что въ сихъ частныхъ 
обращеняхь видфль л существенное препятствле уепЪху общаго присоединеня 


Утатовъ, по одобренному Вашимъ Величествомъ и нфеколько лЪтъ уже ие-. 


полнявшемуся плану. Эти частныя обращеня сдфлали слишкомъ явными нам%- 
рения правительства, возбудили общее опасене и противодЪйств1е въ гоепод- 
ствующей въ западныхъ областяхъ польеко-католической парти, поставили 


Греко-Роселйское духовенство въ отношени къ Уватамъ во враждебномъ вид, 


возродили въ вихъ послЪднихъ опасене и недовфрчивость къ совершающимся у 
нихъ преобразоваямьъ, произвели взаимное раздражен!е, слишком невыгодное 
для дальнЪйшихъ дЪйетви правительства. 

Для устранеюя непрятныхъь послфдетый двухъ системъ, дЪйствующихъ 
такимь образомъ отдфльно и независимо на Ушатекое дфло, въ двухь почти 
противоположныхв направленяхъ, Вашему Величеетву благоугодно было 
одобрить предположен!е — облегчить и упрочить дальнфйний ходъ Ушатекаго 
дфла, подчинемемъь Уватовь одному начальству съ Православнымь духовен- 


Е 


ствомъ, соединивЪ такимъ образомъ всф средства, въ обоихъ вфдомствахъ нахо- 
дяшляся, для вЪрнато достиженя одной и той же цзли. 

Прежде приведеня въ дЪйство сей важной мЪры Вашему Величеетву 
угодно было, въ ПонЪ мфеяцЪ 1834 года, назначить предварительно особый с6- 
‘кретный комитеть изъ нфеколькихь государственныхь сановниковъ, а также 
духовныхь лицъ Греко-Росе1йскаго и Греко-Унитскато исповЪданя. Пфлию этого 
комитета было: сблизить симъ образомъ оба исповЪданя; еотласить мфры, при- 
нимаемыя по министерству внутреннихъ дфлъ и по управленю Греко-Роселйскими 
дфлами; обдумывать и направлять дальнфйния мфры по Унатекому дфлу. Неза- 
висимо отъ сего комитета, по Высочайшему Вашего Величества повелЪнию, 
положено имфть по Уматекимъ дЪфламъ особыя совфщаня между нЪфеколькими _ 
только членами комитета, большее влляне на дЪла иифющими, дабы не обременять 
онато мелочными обстоятельетвами и представлять въ комитетъ дфла, предвари- 
тельно уже обсуженныя. 

НЪкоторыя положевя комитета удостоились уже Вашего Величества 
утвержденя, и важнЪйшее изъ нихъ, то есть подчинене духовныхъ Греко-Унит- 
скихъ учебныхъ заведевнй комиси духовныхъ училищъ, находится уже въ пол- 
номъ дЪйстви. Но главнфИшее предположене по Ун1атекому дЪлу, состоящее въ 
полчинени Унатовъ Святфйшему Синоду съ многочисленными онаго посл детв1- 
ями, ветрЪчаетъ препятетв1е ео стороны Правоелавнаго духовенства, опасающа- 
гося вредныхъ послфдетвй сей мЪры для Греко-Росейскля Церкви, оеобенно въ 
отношени раскольниковъ. 

Между тъмъ, по самому ходу дфла, необходимая настоитъ нужда привести 
уже въ дЪйство предположене о подчинени Унатовъ одному начальству съ 
Православнымъ духовенетвомъ, чтобы дать дфлу твердое и невозвратное направ- 
лен!е; чтобы удобнЪе согласить дВйствя Православнаго Греко-Унитекаго духо- 
венства; чтобы облегчить дальн®йшее преобразоване Утматовъ и доставить 00- 
ле для сего способовъ. 

Я полагаю, что, по невозможности подчинить Унатовъ непосредственно 
СвятЪйшему Синоду, слфдуетъ подчинить ихъ оберъ-прокурору Святфйшато Си- 
нода, вмЪсто министерства внутреннихъ дфлъ. Мъра эта, хотя и не столь рЪ- 
шительна какъ первая по нравственному впечатлЪ ню, предетавляетъ однакожъ 
всф средства слить постепенно Ушатовъ съ Православными и можетъ быть даже 
удобнЪе, при воспосльдовавшемъ уже н$которомъ раздражении и открывшемся 
противодйетв1и. 


По предварительному соглашентю съ оберъ-прокуроромь СвятЪйшато Си- 
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нода, долгомъ считаю повергнуть таковое предположене на Высочайшее Ва- 


шего Величества усмотрёне, представляя выфетв и проэктъ указа Правитель- 
ствующему Сенату по сему предмету и испрашивая. соизволешя Вашего Вели- 
чества, чтобы учрежденный по Унатекимъ дфламь секретный комитетъ оста- 
вался и на будущее время на прежнемъ оеновани. 


# 


ПРОЭКТЪ УКАЗА. 


Усматривая ИЗ представлений министра внутреннихъ дфлъ и оберъ-проку- 
рора СвятЪйшаго Синода, что чувствительное встрчается затруднение и запутан- 
ность по Уюматекимъ дЪламъ, отъ ихъ нынфшней завибимости: по части епа]- 
хлальваго управлентя— отъ министерства внутреннихъ ДЪлЪ, & по чаети учебной— 
отъ комис духовныхъ училищь, тогда какъ 06$ е1и части въ тъенъйшей нахо- 


дятся связи: повелфваемь дла Уюатекля передать изъ министеретва внутрен- 


нихъ дЪль въ вЪдометво оберъ-прокурора СвятЪйшаго Синола. 


№ 74. 


Кошя съ донесеня въ Греко-Унитскую духовную коллегию, отъ 28 юля 1833_ 
за № 65, о состоянм Б5лорусской и Литовской семинарии. 


Исполняя указъ оной коллеги, въ истекшемъ юн мЪсяц® за № 546 мнЪ 
данный, касательно осмотра Греко-Унитскихъ семинарй, я счелъ удобнЪйшимъ 
отчетъ о настоящемъ состояни обоихъ сихъ учебных заведений предетавить въ 
олномъ донесени. 


Воспитанниковъ въ настоящемъ году ечиталось: по БЪлорусекой семинар 


168, по Литовской 206; изъ нихъ собственно семинаристовъ, по первому заве- 


деню было 87, по поелднему 128; остальные въ уфздномъ училиш®. На. 


фундушевомъ иждивенш имфлось въ р 113, въ Жировицахъ 140 воепи- 
танниковъ. 

Въ нравственности воспитанниковъ семинари БЪлорусекой замфтно н®ко- 
торое ослабленте, и особенно въ истекшемъ учебномъ году имЪлось нфеколько 
проступковъ, довольно разительныхь. Ослаблене ©1е произошло отчасти виною 
самихъ членовъ правлешя и сословя учителей, но вообще отъ помфщеня въ 
сифеи съ семинариетами цфлаго канцелярскаго штата консисторли, лишающаго 
семинарекое начальство возможности имфть строг надзоръ за поведевемъ воепи- 


`танниковъ и доставляющаго симъ послфднимъ удобные случаи заводить внфия. 
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связи. Недостатки внутренне, состояпие въ слабомъ иногла надзор%, несораз- 
мфрности наказанй съ проступками и взаимныхь неудовольетвляхъ между чле- 
нами правленя и учителями семинари, я старался исправить приличными вну - 
шенями и наставлешями; неудобство же отъ помфщеня устранитея не иначе, 
какъ преднамреннымъ, Его Высокопреоевященетвомь мфетнымъ епарх1альнымъ 
начальникомъ, выведенемъ изъ семинарскихъ здантй всего консисторскаго штата. 

По семинари Литовской нраветвенноеть воспитанниковъ . соотвфтетвуетъ 
совершенно назначению сего духовнаго учебнаго заведеня; и л не могу не отдать 
справедливости въ семь отношени вообще правленшо семинари и въ 06обен- 
ности благоразумю и бдительности инспектора оной 1ерея Фердинанда Гомо- 
лицкаго. — 

По учебной части БЪфлорусекая семинаря также отстала нфеколько отъ 
Литовской —здЪсь вообще замфтно болЪе прилежантя въ ученикахъ, болЪе усер- 
для въ наставникахъ, нежели въ ПолоцкЪ. Причины сего почти т же, кои пред- 
ставлены мною коллеги три года тому назадъ; нынЪ же должно ожидать, что 
правлеше БЪлорусекой семинар, при настоящихъ поступившихъ въ его вфдЪне 
средствахъ, будетъ въ соетояши поошрить отчасти нынЪфинихъ, отчасти же опре- 
дЪлить другихъ опытнфИшихь наставниковъ. Впрочемъ успЪхи въ наукахъ по 
обфимъ веминарлямьъ можно назвать удовлетворительными, не смотря что нын%шняя. 
визитащя произведена въ половинф курса, а слфдовательно понят1е о веякомъ 
учебномъ предметЪ едва въ половину развернуто. Особенно я обязань за- 
свидЪтельствовать предъ начальствомъ значительные противу прежняго успЪ- 
хи въ Русекомь языЕЪ, коимъ вообще охотно занимаются и воспитанники, и 
учители. 

Если я замфтилъ разность между обфими семинарлями въ нраветвенномъ и 
учебномъ отношенш, то по экономической части онф совершенно еходны. Въ 
обфихъ гоеподетвуеть скудость и неприличе въ помфщени, одфяви и ‹столф 
воспитанниковъ. Недостатокъ сей тфмъ важнфе, что болЪе лругихъ предетав- 
ляется глазамъ стороннихъ посфтителей и даетъ невыгодное понят1е о самыхъ 
заведентяхъ. Между тЪмъ я долженъ извинить въ семъ отношени предъ колле- 
ею ближайшпя семинарекля начальства. Въ Полоцк доставлене средетвъ къ 
содержаншю до недавняго еще времени совершенно не зависфло отъ правлешя 
семинарш; въ Жировицахъ средства ©1и были по необходимости скудны, по ску-. 
дости самаго фундуша, на содержанте семинар имфющагося, и скудоеть с1я тВиъ 
болфе оказалась чувствительною, что правлене изъ похвальнаго усердая при- 


няло на фундушевое содержане весь комплектъ 140 воепитанниковъ. 
46* 


’ Правлене БЪлорусекой семинари, при нынфшнемъ значительномь фундушь, 
въ его вЪдЪне поступившемъ, и выгодномъ положенши для управленя онымъ, 
по всей вфроятноети будеть имфть полные способы поставить заведеше се на 
возможной степени совершенетва. Въ предетоящемъ уже году оно, по предвари- 
тельнымь соображенямъ, надфется произвеети нзкоторыя противу прежняго по 
семинар улучшеня, хотя и не въ состояни развернуть еше вефхъ средетвъ се- 


минарекаго фундуша, какъ по причин первоначальнаго онаго уетройетва, такъ и. 


нЪкоторымъ запутаннымь обетоятельствамь, оставшимся отъ прежняго управления. 


Чтожъ касается Литовской семинарш, то полныя экономическля средетва для 


содержавшя оной не могутъ быть доставлены до приведеня въ дЪйетво предполо- 
женнаго улучшеня семинарскаго фундуша—и я по необходимости долженъ буду 
ходатайствоваль предъ коллегею особымъ предотавленемь о вспомоществовани 
сему институту хотя временнымъ пособ1емъ. | 
Изложивъ такимъ образомъ въ общихъ чертахъ настоящее положенте обЪихъ 
Греко-Унитекихь семинарий, я считаю излишнимъ утруждать начальство подроб- 
ностями по сему предмету. ОнЪ вообще извЪетны по дЪламъ коллеги, и кром% 
того это было бы по большей чаети повторене изложеннаго мною въ рапортахъ, 
представленныхь послв прежней визитации означенныхь семинарий. Притомъ же 


присутетвоване мое въ коллеги доставить инф возможность сообщать оной всЪ. 


свздЪшя, кои она отъ меня потребовать заблаторазеудитъ. 


№ 95. 


Котя съ донесеня къ министру Д. Н. Блудову, отъ 24 декабря 1834 за № 750, 
о сдБланномъ распоряжени къ устройству по церквамъ иконостасовъ. 


ЗамЪтивъ, что обийя распоряженя объ устройств$ по Греко-Унитекимъ 
перквамъ иконостасовъ дЪИствуютъ не съ тою посиЪшноетио, какой требуетъ 
важность предмета, я нашелъ нужнымъ, послф надлежащихь соображенй о зна- 
чительности приходовъ, церковныхъ фундушей и состояши самихъ церквей, на- 
значить лучшпя приходскя церкви Литовекой епархи, въ коихъ въ течен!е 
тода долженствують быть устроены иконостасы и престолы по правяламъ Греко- 
Восточныя Церкви. Тавовыхь церквей назначено мною, по губершямъ: Грод- 
ненской 122, Минекой 80, Виленекой 11 и по БЪлостокской области 16, & 
всего 229 церквей. 


По особымъ причинамьъ, я призналь полезнёйшимь, на счетъ устройства 


/ 


о 
въ бихъ церквахъ иконостасовъ и престоловъ, сдфлать особыя распоряженя по 
каждой блаточини предложенями, консистори данными. Распоряженя сли я 
препроводилъ къ губернаторамь Гродненекому и Минскому и правителю Б%ло- 
стокекой области, а по Виленской губерши къ самому генералъ-губернатору 
князю Полгорукову, и просилъ ихъ объ учреждени ео стороны гражданской блато- 
разумнато надзора за исполненемъ тЪхъ распоряженй, а также о посредетвЪ 
къ помфшикамъ приписанныхь къ означеннымь мною церквамъ крестьянъ, чтобы 
они приняли дфятельное участе въ надлежащемъ устройетвЪ сихъ церквей и 
снабжени оныхъ приличною утварью, священными облаченями и церковными 
книгами. Упомянутыя распоряжентя мои, данныя конеистори, а также отношеня 
къ губернаторамъ, въ сентябрЪ и ноябрЪ послфдовавиия, не заключають суще- 
ственной разноети; и я ограничиваюсь представленемъ на ближайшее усмотрнте 
Вашего Высокопревосходительства только распоряжения касательно церквей 
Новогрудекой благочити и отношеюмя къ Гродненскому губернатору Му- 
равьеву. 

Съ тъмъ вмфетЪ, для надлежащаго свъдЪн1я означенныхъ губернаторовъ, 
я ВЪ 060быхъ къ нимъ отношенляхъ поименовалъ и остальныя Греко-Унитскля 
церкви, офднфИппя по приписанному къ нимъ фундушу, но въ коихъ необходимо 
будетъ устроить впоелфдетв!и иконостасы. Таковыхъ церквей имфется по губер- 
мямъ: Гродненской 95, Минской 65, Виленской 20, а по БъЪлостокской 
облаети 24. 

Я получиль уже донесеня по многимъ благочинямъ, что исполненемъ 
моихъ распоряжений дЪфятельно занимаются, и надЪюеь, что въ течеше года, по 
крайней м$рЪ половина церквей Литовской епархии будетъ снабжена иконоста- 
сами, хотя бЪдными, но необходимыми для правильнаго богослуженя по обряду 
Греко-Восточныя Церкви. 

О чемъ долгомъ поетавляю довеети до свЪдЪюя Вашего Высокопревоехо- 


дительства. 
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Кошя съ донесеня въ коллегю, отъ 14 марта 1834 за № 94, о прюбрётенм для 
Нировицкаго каведральнаго собора церковной утвари на деньги, вырученныя отъ 
продажи излишняго для него, стараго церковнаго серебра и проч. 


По моему распоряженю привезено въ Санктпетербургь преосвященнымъ 
Брестскимъ епископомь Антонемъ принадлежащее Жировицкому каоедральному 


ра : а 


= 6 
собору: 1) разныхъ пробъ, по большей части низкихъ, вызолоченное и не вызо- 
лоченное серебро, въ ломф и негодныхь въ употреблено сосулахъ— всего 59 


фунтовъ; 2) небольшая золотая дощечка и шесть таковыхъ же колецъ, изъ при- 


ношенй (вотовъ) церкви дЪфланныхъ, также разныхь пробъ; 8) нЪеколько 


кусковъ ветхаго, серебромъ шитаго напрестольнато покрывала (антипедти). 
Означеннаго выше серебрянаго лому, по перевЪеу на монетномъ двор, оказа- 
лось 54 фунта; и, по произведенной тамъ же казенной оцЪнкЪ, серебро с1е про- 
уЪняно на шестьсотъ пятьдесятъ рублей шеетьдесять копЪекъ == 650 руб. 
60 коп. серебромъ. За исключенемъ изъ сего числа 3 руб. 30 коп. сер., упо- 
требленныхъ на разные фрасхолы по промфну и оцфнкЪ означеннато серебра, 
осталось 647 руб. 30 коп., или на асеигнацти по казенному курсу: двЪ тысячи 


триста тридцать рублей сорокъ копфекъ = 2,530 руб. 40 коп. ассигнащями. 


Въ золотой дощечЕВ и шести кольцахъ оказалось золота пятнадцать золот- 
никовъ, и получено за оное по оцфнкЪ, въ восемь рублей ассигнашями за 30- 
ЛотНикЪ, веего сто двадцать =120 рублей ассигнащями. Изъ кусковъ ветхаго 
напреетольнато покрывала оказалось выжиги двЪети пятьдесять золотниковъ, 
за которую получено, по осьмидесяти копфекъ ассигнатями за золотникъ, всего 


^ 


двфети —= 200 руб. ассигнащями. А всего за помянутую выше собетвенноеть. 


Жировицкато каеедральнаго собора выручено: двз тысячи шестьсотъь пять- 
десять рублей сорокъ копзекъ = 2650 руб. 40 коп. государственными ассит- 
нащями. 


На таковыя деньги пр1обрьтены мною съ вЪдома коллеги для Жировиц- 
каго каоедральнаго собора нужныя оному слфлующия церковныя вещи: 1) ков- — 


чегъ серебряный, кругомъ золоченный, еъ десятью финифтяными образами, обло- 
женными вокругъ стразовыми каменьями, вЪсомъ вемь фунтовъ и пятнадцать 30- 
лотниковъ, а цфною тысячу триета пятьдесятъ = 1850 рублей ассигнащями; 
2) кресть серебряный золоченный, съ пятью финифтяными образами, обложен- 


ными бирюзою и стразовыми каменьями, въ футлярЪ, вЪеомъ шестьдесят пять. 


золотниковъ, ифною сто пятьдесять пять==155 рублей ассигнащями; 3) диекосъ, = 


‘звЪзда и двЪ тарелочки серебряныя, кругомъ золоченныя, съ обыкновенными на. 


нихъ рЬзными изображенями и словами, вЪсомъ одинъ фунть шестьдесятъ три съ 
половиною золотника, цфною двЪети. семьдесять = 270 рублей ассигнащями; 
4) два тройные напрестольные подсвЪчника, серебряные, вЪсомъ восемь фунтовъ 
двадцать четыре золотника, цфною восемьсотъ пятьдесятъ =850 рублей асеиг- 
нащями; 5) два копья, одно съ серебряною, а другое костяною рукояткою, ц*- 
ною тридцать —= 30 рублей аесигнащями; и 6) стекляный чехолъ на ковчетъ, 
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ЦЪною сорокъ пять —45 рублей ассигнатями. Веего же издержано мною на по- 
купку поименованныхь вещей съ укупоркою: двф тысячи семьсотъь = 2700 руб- 
лей государственными ассигнащями. 

О семь инфю честь донеети симъ оной коллеги, съ тъиъ, что я поручилъ 
начальствующему по каоедральному собору, предефдателю консистори старшему 
соборному прототерею Тупальскому, внести помянутыя купленныя мною церков- 
ныя вещи въ общую опись ризницы каоедральнато собора, какъ скоро онЪ при- 
везены будуть мною въ Жировицы, а вмЪетЪ помфтить въ той же описи озна- 
ченное выше каведральное серебро и золото, на пруобрфтеше таковыхъ церков- 
ныхъ вещей употребленное. 


№ "79. 


Котя съ предложения викарному епископу Антоню, отъ 5 мая 1834 за № 169, 
объ учрежденм въ Жировицахъ комитета для испыташя священно и церковно-слу- 
жителей. 


Желая дать боле постоянства и силы м®рамъ, предначертаннымь для воз- 
становленя во веей чистотВ постановлеши и обрядовъ ботослужешя Греко-Во- 
сточныя нашея Церкви по ввЪренной моему управлению Литовской Греко-Унит- 
ской епархши, я призналъ‘нужнымъ избрать нфеколькихъ просвЪщенныхъ и бла- 
гонамфренныхь духовныхьъ сановниковъ, кои бы возхъ предназначаемыхь къ 
священно или церковно-служительскимь мфетамъ, а также другимъ должноетямъ 
по епархлальному управленю, испытывали совокупно въ способностяхъ и позна- 
няхъ, тьмъ мфотамъ и должностямъ свойственныхъ, по правиламъ нашея Греко- 
Восточныя Церкви. Для сей цЪли я назначаю: Ваше Преосвященетво, предеЪ- 
дателя консистории старшаго соборнаго прототерея Антоня 'Тупальекаго, вице- 
предефдателя конеистори Михаила Голубовича, инспектора веминари Ферди- 
нанда Гомолицкаго, учителя семинари 9ому Малишевекаго и 1еромонаха Тону 
Заваловскаго. Поручая Вашему Преосвященетву объявить вимъ духовнымъ о 
возлатаемой на нихъ должности, я предоставляю вамъ также назначать свобод- 
ное отъ другихъ занят время для производетва помянутыхъ испытавй, и упо- 
требить которато либо изъ канцелярскихъ чиновниковъ консисторти или правле- 
ня семинарли для веденшя журнала симъ испытанямь, съ тфмъ, чтобы мнфня о 


достоинств» подвергаемато испытантою лица подписываемы были всфми экзаме- 
наторами. 
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№2 75. 


Ношя съ предложеня въ Литовскую консисторю, отъ 16 апрфля 1834 за № 148, _ 
объ образовани и пристроени къ м5стамъ священно и церковно-служительскихъ 
дътей. 


Изъ вЪфдомостей видно, что Мног1Я священническля и церковно-служитель- 
ся дЪти Литовской Греко-Унитской епархш, пользуяеь правами духовнаго 
званя, никакихъ не несутъ по вЪдометву духовному обязанностей, но или про- 
живаютъ праздно въ дом родителей и родетвенниковъ, или же занимаются ото-_ 
ронними для ихъ востояня дфлами и частными должностями, тогда какъ боль- | 
шая половина церквей сей епарх1и остается безъ церковно-служителей. Между 
тЪыъ на основани законовъ: дЪти священно и церковно-служительекля, нигдЪ не- 
записанныя, никуда неопредфленныя и остающаяся въ излишествЪ, также остаю- 
пияея при отцахъ далфе пятнадцатильтняго возраста безъ отдачи въ училища и 
безъ надлежащаго дома обученая, или исключенныя изъ училищ за непонятли- 
вость и лёность, увольняются ‘изъ духовнаго звашя и передаются въ военное и 
гражданское вЪдомства. 

Посему предлагаю консистори объявить поередетвомъ благочинныхь всему 
духовенетву Литовской Греко-Унитекой епархли: 1) что никто изъ священно и 
церковно-служительекихь дЪтей не будетъь допущенъ, въ противность означен- 
нЫхЪ выше законовъ, пользоваться правами и преимуществами духовнато звания, 
не булучи опредфленъ къ дЪйствительной должноети по духовному вфдометву; 
2) что тЪ изъ священно и церковно-служительскихь дЪтей, кои не поступятъ во 
священники или длаконы, опредфляемы будутъ церковно-елужителями къ тзиъ 
изъ церквей, которыя оныхъ не имфютъ; 3) что однакожъ опредфлене с1е вос- 
послфлуеть не иначе, какъ по предварительномъ испытани въ познаняхъ и 
улоетовзреши въ хорошемъ поведенши опредЪляемаго; 4) что отъ опредфляемыхъ 
вЪ церковно-служители потребуется умфнье хорошо читать и пивать по русски 
и по славянски, & также достаточное познане въ краткой священной истории, 
краткомъ и проетранномъ катихизие», церковномъ пънаи и богослуженти но обряду 
нашея Греко-Восточныя Перкви, равно въ первыхъ правилахъ счислевя; 5) что 
церковно-служители, соотвЪтственно ихъ познанямъ и благонравю, будуть руко- 
полагаемы, по уставу нашея Церкви, въ низппя степени евященетва, то есть 
чтецы или пзвцы, и получать опредЪленное постоянное содержане отъ тЪхъ 
церквей, къ коимъ будуть опредфлены, соразмрно фундушу сихъ церквей; 
6) что велфдъ за симъ сдфланы будуть мною распоряженя о доетавлеши въ 
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Фировицы священно и церковно-служительекихь дфтей, для надлежащаго ихъ 
испытаня и опредЪленя къ церковно-служительскимъ должностямъ; 7) что веЪ 
изъ сихъ дфтей, кои окажутся впослЪдетви или неспособными къ церковно-слу- 
жительскимъ должностямъ, или излишними, будуть исключены изъ духовнаго 
вздомства и переданы въ вздЪве гражданскихъ начальетвъ для избран1я рода 
жизни; 8) что за симъ веЪ лица духовнаго вЪдометва, коимъ невозможно будетъ 
воспитывать дЪтей или родетвенниковъ своихъ въ семинар, духовныхъ узл- 
ных училищахъ и въ открывающемся вновь училищЪ для дьячковъ, должны 
приготовлять ихъ дома въ поименованныхъ выше необходимыхЪ для нихъ знавяхъ; 
для чего ибудетъ находиться въ правлени епарх1альной семинар1и нужное число 
первоначальныхь учебных книгъ, особенно русскихъ букварей, & также крат- 
кихъ и пространныхь катихизисовъ, кои веяки будетъ въ востояюи пр1обрф- 
тать по положенной умренной цЪн%, безпосредетвенно ли или же чрезъ мЪет- 
ныхъ благочинныхъ. 


.\<> МЭ. 


Котя съ предложеня правленю Литовской семинарм, отъ 22 августа 1834 за 
№ 396, объ учрежденм при семинарм дьячковскаго училища. 


Во исполнен1е указа коллеги отъ 2 апрЪля настоящато года, касательно 
учрежденя при епархтальной семинарли училища для дьячковъ, предлагаю прав- 
лено семинарш: 1) назначенных въ училище для дьячковъ и уже помфщен- 
ныхЪ въ новоустроенномъ отдфлени церковно-служителей принять въ непосред- 
ственное свое взлЪне и управлене, еъ тЪмъ однакожьъ, чтобы церковно-служи- 
тели и по части богослужевня въ каеедральномъ с0борф зависфли также отъ 
начальствующатго по каоедральному собору, старшаго соборнаго прото1ерея пред- 
сфдалеля консистори и кавалера Антовя Тупальскаго; 2) для вящшато удоб- 
ства соединить училище для дьячковъ еъ приходскимъ, при семинарии имфющимся 
училищемъ и назначить въ оное учителями: 1еромонаха Северана Дзюбинекаго 
и кончившаго куреь наукъ въ семинари Климента Брена, кромф 1еромонаха 
Тоны Завадовскаго, имфющаго ближайший надзоръ надъ дьячками и могущаго 
обучать ихъ церковному уставу и богоелуженю; 8) вобственно для дьячковъ 
предназначить къ изучено: катихизиеъ, ариеметику, чистописанте и чтене на 
славянскомъ и руескомъ язык, церковное ифюе и церковный уставъ, и распре- 
дфлить уроки такимъ образомъ, чтобы дьячки с1и могли участвовать постоянно 
въ богоелужени по каеедральному собору; 4) курсь ученйя ограничить однимъ 
тодомъ, такъ, чтобы способнЪйппе могли въ с1е время уже совершенно пригото- 


витьея, а проче оставались бы на другой годъ для вящигато усовершенствованя 
себя въ учебныхь предметахъ, коимъ не усифли обучитьея въ первомъ году.. 


мл #0. 


Кошя съ предложемя въ Литовскую консисторю, отъ 4 мая 1834 за № 165, объ 
устройствЪ церквей и наблюдении Греко-Восточнаго: богослужения. 


Когла неоднократныя предписаюя и наставленя, Греко-Унитекою коллегию 
и епаральными начальствами въ течеше шести лЪтъ издаваемыя, довольно уже 
освфдомили Греко-Унитское духовенетво о непремфнной его обязанности соблю- 
дать въ точности постановленя и обряды богослужения Греко-Восточныя нашея 
_ Перкви; когда учреждене епархальныхъ семинарий и уфздныхь духовныхъ учи- 
лишъ доставляеть уже довольно способовъ воспитывать духовное Греко-Унит- 
ское юношество въ истинномъ духЪ и правилахъ сея же церкви; когда пожерт- 
вованные нын% СвятЪйшимъ Сунодомъ елужебники и молебныя изя для везхъ 
Греко-Унитекихь церквей доставляютъ уже духовенству совершенную возмож- 
ность обучитьея обрядамъ богослуженя по правиламъ, свойственнымь нашей 
Церкви; котла наконець, по всемилостивзйшему Его Инператорскато Вели- 
чества соизволентю, назначено ежегодно по пяти тыеячъ рублей ассигнатлями 
на каждую изъ обЪфихъ епархий для вепомоществовавня б$днфйшимъ Греко- 
Унитскимь церквамъ, въ устройетвЪ иконостасовъ и обзаведени церковными 


‘книгами, & также священною утварью и облаченями: то Греко-Унитекя ду-. 


ховныя начальства и все духовенство сего обряда чаеъ отъ чаеу менфе заслужи- 
ваютъ извинения, если обряды ботослуженя и постановлешя Греко-Восточныя 
нашея Церкви не будуть по церквамъ Греко-Унитскимь соблюдаемы. 

Посему я предлагаю конеистори: 1) имфюпие быть присланными изъ 
Москвы служебники, въ числь семисотъ экземпляровъ, ‘разоелаль для надлежа- 
щаго руководства по одному во всЪ церкви монастыревя`и въ тЪ изъ приход- 


скихъ, при коихъ считается болфе пятисотъ обоего пола прихожанъ; 2) изъ вовь- — 


мисотъ также экземпляровъ, долженствующихъ` быть присланными изъ Москвы, 
молебныхь пЪый на разные случаи разослать но одной книгЪ во вс монастыр- 
свя и приходская церкви, виЪнивъ духовенству въ непремфнную обязанность, 
чтобы въ высокоторжественные дни приносимы были по всимъ книгамь Господу 
Богу молешмя за здраве и блатоденетве веемилостивЪзйштаго нашего Государя 
и всей АвгустзИйшей его фамилии; $3) остальныя богослужебныя книги, кои бу- 
дуть также присланы изъ Москвы, передать въ вфдЪфее начальетвующаго по 
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Жировицкому каоедральному собору старшаго соборнаго протоерея Антошя Ту- 
пальскаго, коего обязанностио будетъ отпускать ст книги по желантю духовен- 
ства за установленную цфну, или даже безленежно бфднЪйшимъ церквамъ по 

моему особому разрьшеню; 4) внушить всему духовенству, чтобы оно старалоеь 
_ снабдить подвфдомыя оному церкви вебми церковными книгами, для правильнаго 
ботослужешя необходимыми, кои для сего и будуть всегда находиться при &иро- 
вицкомъ каоедральномъ с060ръ; 5) засимъ, вмЪнить въ непремнную обязанность 
духовенству, чтобы оно, по руководству разсылаемыхъ нынЪ по вефуъ церквамъ 
служебниковъ, обучилось въ точности обрядамьъ ботослуженля, свойственнымъ на- 
шей церкви, и соблюдало оные на будущее время безъ всякаго измфненя; 6) объ- 
явить тому жъ духовенству, что никто изъ священниковъ или церковнослужите- 
лей не будетъ впредь опредфляемъ къ какому бы то ни было мЪфету’ по духов- 
ному вЪдометву, безъ предварительнатго удостовзрешя въ точномъ знаши поета- 
новленй и обрядовъ Греко-Восточныя нашея Церкви; что для сего булутъ на- 
значены при каоедральномъ Вировицкомъ в060рЪ оеобые экзаменаторы, и что 
всф священники и церковнослужители Литовской епархли будуть поочередно 
призываемы въ Жировицы для удостовфревя въ ихъ рачительности и знаняхъ 
по сему предмету; 7) поставить долгомъ всякаго изъ духовныхъ, чтобы они ста- 
рались снабдить свои церкви иконостасами, а также приличною церковною 
утварью и священными облачетями, безъ коихъ правильное богослуженте по 
обряду нашея Греко-Восточныя Церкви не можеть быть соблюдаемо, а при томъ 
объявить, что церкви бфлнЪйния будутъ получать на сей предметъ возможное 
вспомоществоване; наконець 8) возложить на отвфтетвенность мфетныхъ благо- 
чинныхъЪ бдительное емотрЪн1е за устройствомъ церквей ихъ вЪдометва по пра- 
виламъ Греко-Восточныя Перкви и возстановленемьъ обрядовъ богослуженя сей 
церкви во всей онаго чистотВ, давъ имъ знать, что священники, оказавипеея въ 
семъ ‘отношени нерадивыми, подвергнутся непремнно строгому взыекано но 
мЪрЪ ихъ вины и даже самому отрфшентю отъ занимаемыхъ мЪетъ. 


.\ 51. 


Кошя съ донесеня въ коллегю, отъ 2 ня 1834 за № 223, о состоянм БЪБлорус- 
ской семинарии. 


Кончивъ осмотръ БЪфлорусской епархлальной семинари, имЪю честь пре- 
проводить у сего: а) выписку изъ журнала о произведенныхъ испытанляхъ по 
преподаваемымь въ оной учебнымъ предметамъ; 5) именную вЪфдомость воспи- 


т = 
танникамъ семинарти и низшаго при оной училища, съ показанемъ лЪтЪ отъ 
рожденля каждаго изъ нихъ, а также звавя, отъ коего происходитъ, и источника, 
изъ коего иметь содержаше, и с) роспись симъ же воспитанникамъ, съ раздле- 
н1емъ оныхъ на три разряда по успЪхамъ въ наукахъ. 

Изъ 208 воепитанниковъ, по вЪдомости показанныхъ, пятьдесятъ четыре 
принадлежать къ приготовительному класу, заступающему приходское училище, 
восемьдесять къ училищу уЪфздному, а собетвенно въ семинарти соетоитъ только 
семьдесять четыре воспитанника, между тБиъ какъ по штату назначено для 
семинари 120, а для уфзднаго училища только 20 учениковъ на казенномъ со- 
держани, въ приходокомъ же училищ» оныхъ вовсе не положено. Таковая мало- 
численность воспитанниковъ, собственно въ семинари обучающихся, указываетъ 
въ булущемъь на недоетатокъ духовныхъ лицъ для замъщения священнослужи- 
тельекихъ мфетъ по БЪлоруеской епархии, и я полагалъ бы полезнымъ во стороны 
коллеги вмфнить въ обязанность начальству сей епархш, чтобы оно въ премЪ 
воспитанниковъ на казенное содержане по семинарии соображалось съ чиеломъ, 
опредЪленнымь по штату. Вирочемъ показанная несообразность отклонится по 
необходимости, какъ скоро умножится чиело учениковъ, поступающихъ въ семи-. 
нар1ю изъ уфздныхЪ духовныхъ училищъ. 

Успфхи воспитанниковъ въ преподаваемыхъ по семинарти наукахъ вообще 
удовлетворительны; но особенное преуспфян1е замфчено мною по вефмъ отдф- 
лен1ямъ семинари и уЪзднаго при оной училища въ знани Руеекаго языка. 
ЭдЪеь требуется только навыкъ въ правильномъ произношении; и я полагалъ бы 
весьма полезнымь выписать для БЪФлорусской семинарии еще нЪеколькихъ учи- 
телей, получившихь воспитане въ духовныхъ акадешяхъ, кои бы были руковод- 
ствомъ въ вемъ отношени какъ для воспитанниковъ семинар, такъ и для 
самыхъ нынфшнихъ ихъ наетавниковъ. Впрочемъ учители сли будутъ даже не- 
обходимы при умножающемся чиелЪ духовныхъ Греко-Унитскихъ училищь, для 
_коихъ нынЪ не имфется въ виду по вЪдометву коллеми достаточнато числа, соот- 
вЪтетвующихъ своему назначению наставниковъ. Между тзиъ предполагаемыя 
духовныя училища Березвецкое и Ляденское, по всей взроятности, уже не могутъ 
быть открыты къ наступающему учебному году, и слфдовательно еще довольно 
будетъ времени на выпиеку русскихъ учителей. МнЪ только остается присово-_ 
купить, что весьма бы было полезно, если бы учители с1и были уроженцы запад- 
ныхъ губерый, такъ какъ преимущество ихъ предъ уроженцами внутреннихъ 
губерн1й имперли, по обетоятельствамъ Греко-Унитскаго обряда, рёшительно уже 
замЪчено. 
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Греко-Унитское духовное юношество должно быть воспитываемо въ совер- 
шенной увЪренности, что русекли языкъ ееть для онаго отечественный. Между 
тЪмЪ польекИ языкъ слишкомъ еще здЪеь почитаетея важнымъ, чтобы таковая 
увфренноеть могла укоренитьея; и я полагалъ бы весьма нужнымъ прекратить, 
по крайней мЪрЪ на нфеколько лЪтъ, преподаване по семинарти польекаго языка 
и его словесности, тЪмъ болфе, что въ языкЪ семъ елишкомъ малая предстоитъ 
надобность въ Бфлоруеш, гдЪ знане русекаго языка вообще уже распространено 
даже между высшимъ класомъ общества. 

Еще боле нужнымъ кажется ввести въ употребленте руссклй языкъ для 
проповздываня слова Болля при здьшнемъ Греко-Унитекомъ каоедральномъ со- 
борз. Одна только привычка можеть уменьшать странность и неприличе про- 
повфдей, товоренныхь въ семь соборЪ воспитанниками и учителями семинауи, 
% также прочимъ духовенетвомъ, на языкВ польскомъ, котораго Греко-Унитский 
народъ почти не понимаетъ. 

По давнишнему обыкновеню, воспитанники Б?Ълорусской веминарйи слу- 
шаютъ ежедневно читанную мшу. С1е нЪфмое ботослужене не можетъ приносить 
важной душевной пользы, но напротивъ частымъ повторенемъ ослабляеть спа- 
сительное впечатлвн1е, лолженствующее быть поел детвемъ самато важнЪйшато 
церковнаго служеня. КромЪ того мши е1и приводятъ въ забвене торжественныя 
литурги по обряду Греко-Восточныя нашея Церкви и не доставляють воепи- 
танникамъ возможноети пртучаться къ симъ обрядамъ и церковному п, къ 
которому они вовее недостаточно по семинарти приготовляютея. Для сего я по- 
латаю нужнымьъ отмфнить здфсь ежедневное слушан1е читанной мши, съ тЪмъ, 
чтобы воспитанники семинарли всякое воскресенье и праздничный день присут- 
ствовали у 06000й для нихъ совершаемой торжественной литургии и сами оную 
пфли, такъ, какъ ©1е заведено уже съ прошлаго года въ семинари Литовекой, 
По предмету сему сдЪлано мною надлежащее внушене правлентю семина- 
ри; однакожъ и предписаше со стороны коллеги, кажется, не будетъ излиш- 
НИМЪ. 

Наконецъь считаю не излишнимъь обратить внимане коллеги на остав- 
шееся еще по БЪФлоруеекой семинарли обыкновенте, отъ господетвующаго нЪкогла 
въ сихъ странахъ 1езуитизма— это длинные капоты, еъ красными съ верху до 
самаго низу пуговками, въ которые здЪеь одЪваютъ семинаристовъ, на казенномъ 
содержанш состоящихъ; между тЪмъ какъ по уставу назначены для нихъ сюртуки 
и халаты, которые и употребляются везми по Литовской веминарли. 

Веф прописанныя предположеня долгомъ поставляю представить на благо- 
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усмотр®н1е и начальничье разр шене коллеги, такъ какъ они по своей важно- = 


сти превышають власть визитатора, и исполнене по онымъ мене или болфе за- = 


висит отъ участя епархлальнаго начальетва, а не оть самаго правленя семи- 
наи. | 

НаравнЪ съ учебною частно, я замтиль значительное улучшение противъ 
прошлаго года и по частямъ нравственной и экономической. Везд® видно боле 
порядка, болфе опрятноети, болЪе довольства; и нфтъ причины сомнЪватьея, 
чтобы Бълорусекая семинария, елфдуя по нын!инему, часъ отъ часу въ лучшему, 
_не достигла, векорЪ соотвЪтетвующахто. своему назначению полнато усовершенетво- 
вания. белалельно только, чтобы мелочные элементы, оставииеся здЪеь отъ долго- 
временнаго чуждато вмян!я, могли быть векорф искоренены и не смущали уже. 
на будущее время юныхъ сердець противоположными чувствоваюнями. Не сомн®- — 
ваясь ВЪ благонамренности просвъщеннаго и во многихъ отношевяхь достой- 
наго ректора БЪлорусской семинарии Михаила Шелепина; я полагаю его несно-. 
собнымъ дать твердое, новое направлене общему духу воепитаня. Его харак- 
теръ соотвфтотвуеть болфе уединеннымь заняттямъ ученаго, нежели дфятель- 
нымъ трудамъ духовнаго сановника, которому предстоитъ произвееть важныя 
преобразовантя. Еели коллегя найдетъ возможнымъ заметить должность ректора 
Бълорусской семиналти болфе соотвтетвующимь своему назначению духовнымъ, 
то это весьма бы способствовало дальнфИшему преуспфянию сего заведевшя, тзиъ 
болфе, что нынфшнЙ ректоръ прототерей Шелепинъ, по слабому состояню ево- 
его здоровья, подаль уже ко инЪ объ увольневи его отъ сей должности проше- 
н1е, которое я за возвращевемьъ въ Петербургь не премину представить на благо- 
усмотрфе коллеги. 

Посл сего, мнЪ остается только представить на блатоуважене коллеми 
объ учителяхъ Копецкомъ и СоснЪ, состоящихъ при семинарии подъ надзором — 
на половинномъ содержани, коихъ бы, по моему инфо, слфдовало совершенно 


удалить изъ семинарш. Виновны ли они или нЪтъ, въ приписываемыхъ имъ поли- — 


тическихь проступкахъ, всегда пребыван!е ихъ среди Греко-Унитекало духов- 
наго юношества можеть имфть на оное прямое или косвенное вредное впечат- 
лвн1е; и самая даже честь семинарскаго сослов!я можеть безвинно пострадать 
отъ пребывая здфеь сихъ двухъ учителей, обвиняемыхь во вредныхъ полити- 
ческихь мнЪи\яхъ. Впрочемъ, по истребованнымь мною объяснешямь, вся вина 
учителя Сосны состояла въ томъ, что онъ при опечатави книг и бумагь Ко- 
пецкато жилъ съ нимъ въ одной комнать, и что въ забранныхъ по сему случаю. 
бумагахь Сосны найдено письмо, писанное къ немукакимъ то его родственникомъ 


т 


изъ Петербурга, въ коемъ подается совЪтъ быть осторожнымь Въ нисьмахъ, 
такъ какъ сли могутъ быть распечатываемы. Если дЪйствительно все преступле- 
н1е Сосны. состоитъ въ семъ единственно, то священная справедливость возла- 
гаетъ на меня обязанность просить коллегю объ иеходатайетвовани для сего 
молодато человЪка увольненя изъ подъ надзора и возвращении его къ учитель- 
ской должности, въ коей онъ можеть быть полезнымъ. 


.\< #2. 


Котя съ донесеня въ коллегю, отъ 26 ня 1834 за № 255, о состоянм 
Литовской семинар. 


Кончивъ осмотръ Литовской епарЧальной семинар, имфю честь препро- 

водить у сего: а) выпиеку изъ журнала о произведенныхъ испытаняхъ по пре- 
подаваемымъ въ оной учебнымъ предметамъ; №) именную вфдомость воепитанни- 
камъ семинарти и низшаго при оной училища, еъ показанемъ лфть отъ рождентя 
каждаго изъ нихъ, а также званя, изъ коего происходитъ, и источника, изъ коего 
иметь содержание, и с) роспись вимъ же воспитанникамъ, съ раздЪлентемъ оныхъ 
на три разряда по успЪхамъ въ наукахъ. 
Въ Жировицахъ имется нынф 219 воспитанниковъ, то есть, одинадцатью 
только болЪе, нежели въ ПолоцкЪ; но за то изъ означеннато числа учениковъ 
120 состоить въ одной семинарии, 71 въ уфздномь училищЪ, а въ приходскомъ 
только 28; такъ что Литовская веминартя почти уже вполнЪ соотвфтетвуетъ 
своему назначен. Съ открыт! оной, пятьдесятъ учениковъ кончили полный 
курсъ наукъ; и есть уже полная надежда, что всф открывающияея мЪста по Ли- 
товской епархи будутъ замфщаемы единственно священниками, получившими 
воепитанте въ епархлальной семинари. 

Науки преподаются и изучаются съ полнымъ рвентемъ, и, не смотря на эпи- 
демическую глазную болзнь, которою въ истекшемъ году страдали здЪеь почти 
вс воспитанники семинари, я замтилъ весьма удовлетворительные усиЪхи и 
нашель множество самыхъ отличныхъ учениковъ. УспЪхи еш тЪфмъ боле меня 
радуютъ, что могу по прежнему засвидфтельетвоваль предъ начальетвомъ, съ са- 
мой хорошей стороны, о лухЪ и нравственномъ образовании здЪшняго духовнаго 
юношества. . | 

Русевй языкъ изучается всеми воепитанниками съ вамымъ желательнымъ 
успфхомъ, ия имвю удовольстве донести нынЪ коллеги, что въ 25 день сего 


о 


тюня, въ Жировицкомъ каоедральномъ соборЪ, сказана была первая на русском 
языкЪ проповздь однимъ изъ отличнЪйшихь воспитанниковъ семинарш Буен- 
номъ. елательно только, чтобы здЪшнее духовное юношество имфло боле при- 
мЪровъ чистаго русскато произношеня, и я долгомъ поставляю просить коллег ю 
о выписани для Литовской семинарти хотя одного еще русскато учителя. 

Что касается экономической части, извфетно коллеми, что правление Ли- 
товской семинарш, по прежнимъ ограниченнымъ средствамъ, въ распоряжени 
онаго имфвшимся, едва могло удовлетворять самымъ настоятельнымъ и необхо- 


димымъ нуждамъ семинари и каеедральнаго собора съ его штатомъ. НынЪ, еъ. 


увеличентемъ фундуша, доставляются уже епособы для улучшеня соетолюя сихъ 


заведений во везхъ отношенляхъ. Съ самой весны продолжаются работы по зла-_ 


нНямъ семинари и каеедральнаго собора, а къ овени многля изъ нихъ будутъ 
кончены съ важнымъ усовершенствоватемъ прежняго помфщеня, въ отношенш 
экономи, приличая и самаго здоровья воспитанниковъ. 


Чувствую, что для меня не вовее прилично распространяться съ ‚ похвалами 


о заведени, нфкоторымъ образомъ въ ближайшемъь моемъ вфдФви состоящемъ; 
справедливость однакожъ требуетъ сказать, что для Литовской веминари ничего 
больше желать не остается, какъ чтобы она слЪдовала къ полному своему уео- 
вершенствован1ю и благой цфли своего учрежденя тЪми жъ быстрыми шагами, 
каковыми елфдовала до сего времени. 


.\ 53. 


Котя съ донесеня въ коллегию, отъ 7 октября 1835 за № 670, о м5рахъ, принятыхь 
къ образованию церковно-служителей. 


На восемьсоть церквей Литовской епархш едва при четырехь стахъ 
имфются дьячки, да изъ сихъ дьячковъ мног!е не соотвфтетвуютъ своему назна- 
ченю. Съ учреждемемъ въ августь мЪеяцф прошлаго года при каоедральномъ 
Жировицкомъ 060] особаго училища для образоваюя дьячковъ, вызвано было 
сюда опредЪленное мною количество причетниковъ изъ каждой блаточини. 
Многе изъ нихъ, нфеколько уже приготовленные и по лЪтамъ къ дальныйшему 
ученю нееповобные, содержались при каоедральномь соборЪ только по н%- 
скольку недЪль и, обученные соглаеному богоелужебному простому ино, возвра- 
щены тогда же къ прежнимь ихъ церквамь для занят!я дьячковекихь м$отЪ. 
Остальные затфиъ продолжали формальное учене въ дьячковскомъ училищ и 
участвовали постоянно въ богослужени при каеедральномъ воборЪ. Изъ вихъ 
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посллнихь образовано въ течеше года двадцать одного дьячка, обучавшихся 
на собетвенномъ иждивении, и двадцать четыре—бывшихъ на фундушевомъ содер- 
жаши. Вов они опредфлены уже къ дьячковекимь мфстамь, и пятнадцать из 
нихъ, отличнйние способностями и поведентемъ, посвящены пЪвцами или же 
чтецами. Таковое посвящене причетниковъ возстановлено мною по ввЪренной 
моему управленшю епархи не только во иеполнеме Высочайшей воли о 
возетановлени по Греко-Унитекой Перкви постановлешй Греко - Восточныя 
Перкви, но и для возбуждения между церковно-служителями необходимаго сорев- 
нованля. 

Между тЪмъ еще въ ПюлЪ мфеяцЪ сего года предложено мною консисторли: 
1) вакантныя, посл кончившихъ образоваше въ дьячковскомь училишЪ, фунду- 
шевыя мЪста замфетить другими церковно-елужителями, преимущественно изъ 
тбхъ уфздовъ, тдЪ болышй имфетея недоетатокъ въ дьячкахъ, знающихъ свой- 
ственное нашей Церкви ботослужене; 2) назначить соотвЪтетвенно мфетному 
удобству нфкоторое число церковнослужителей, кои имфють быть доставляемы 
поочередно для образованя при дьячковскомъ училищ священниками лучшихъ 
приходовъ, на собетвенномъ сихъ священниковъ иждивенш; и 3) къ сему обязать 
прежде всего священниковъ тЪхъ церквей, въ коихъ находятея органы, такъ 
какъ приходы, могуппе содержать органы и органистовъ, тфмъ болЪе будутъ въ со- 
стояши содержать хорошо приготовленныхъ дьячковъ. Вел детв1е таковаго моего 
распоряженля, почти всЪ тридцать фундущевыхъ мфетъ въ дьячковекомъ училищ 
замщены уже воспитанниками новаго комплекта, и доставляются церковноелужи- 
тели для образовашя въ ономь училищ на содержанши самихъ приходекихъ 
священниковъ. 

О семь всемъ долгомъ поставляю донести коллеги, въ дополнене къ ра- 
порту моему отъ 22-го авгуета прошлаго 1834 года за № 395. 


№ 84. 


Когя съ донесеня въ коллегию отъ 9 октября 1835 за № 678, о мБрахъ. приня- 
тыхъ для возстановленя по церквамъ правильнаго богослуженгя по Греко-Восточному 


обряду. 


Исполняя священную волю всемилостив йщаго Государя и распоря- 
женя, послздовавиия изъ Греко-Унитекой коллети, еъ вамаго принят1я въ мое 


управлене Литовекой епархли л обратиль особенное вниманте на возстановленте 
| 47 


о 


по оной богослуженя, евойственнато Греко-Воеточной нашей Церкви. Какъ 


скоро Жировицый каеедральный соборъ, при случаЪ обновленя онато, очищенъ. 


отъ излишеетвъ, у Римлянъ заимствованныхь, и устроенъ по правиламъ Греко- 


Воеточныя Церкви; какъ скоро опредфлены къ оному соотв тетвующие своему. 


предназначеню духовные и постоянное правильное богоелужене возетановлено: 
вызываемы были вюда въ личную мою бытность въ епархли наетоятели монаеты- 
рей, благочинные и н$—которые друге изъ важн®йшихъ духовныхъ, дабы, обу- 
чившись по возможноети правильному богослужентю по обрядамъ Греко-Восточ- 


ныя нашея Церкви, могли наеставлять въ ономъ прочее духовенство. Я еъ удо-. 


вольствемь замфтиль, что почти ввф означенные духовные не только безъ от- 
вращен1я, но даже охотно обучались забытому, а нЪкоторые совершенно неиз- 
въетному нашему прекрасному ботослужентю и онымъ восхищались. Нельзя одна- 
кожъ было положиться совершенно на малое чиело сихъ, еще неутвердившихея 
духовныхъ и предоставить ихъ единетвенно дЪйетвлямь и прим$ру возетановлене 
по епархти правильнаго богослужения. По сему я назначиль вызывать поочередно 
въ ировицы, для навыка подъ руководетвомъ олагонадежныхъ духовныхъ при 
каеедральномъ в0борЪ правильному ботослуженю и прочихъ священниковъ Ли- 
товекой епархии, начиная съ тЪхъ, кои по ограниченнымь своимъ познанлямъ не 
могли бы сами обучиться оному при руководств однихъ служебниковъ Москов- 


ской печати и наставленяхъ блаточинныхъ. Въ число сихъ священников. 


включены также ‘и преимущественно тЪ, кои оказали въ чемъ либо неблагона- 
уъренность въ отношени постановлений, изданныхъ къ устройству Греко-Унит- 
скихЪ церквей, такъ какъ неблагонамЪренность таковая по большей чаети про- 
исходить отъ ихъ невъжества. Для испытавя вызываемыхъ въ Жировицы свя- 
щенниковъ въ свфдЪюяхъ, духовному сану необходимыхъ, и особенно въ бого- 
служенш и постановленяхъ, Греко-Восточной нашей Перкви свойственныхъ, на- 
значены мною экзаменаторы изъ нфкоторыхъ членовъ консистори и правленя 
семинарш, подъ овобымъ емотрфемъ викаря Литовской епархаи преосвященнато 
Антон1я; а дабы доставить симъ священникамъь вящпия средства къ пр1обу»- 


тентю означенныхь свЪдЪыШ, выписано мною значительное чиело экземпляровъ 


проетраннаго катихизиса, СвятЪйшимъ Сунодомъ изданнаго, и краткаго толкова- 
шя на литургю прототерея Воскресенскаго. Всявй вызываемый, для навыка 
правильному богоелужентю при каоедральномъ собор, не иначе отпускается изъ 
Жировиць къ своему приходу, какъ испытанный упомянутыми экзаменаторами 


въ пртобрЪтенныхь имъ нужныхъ свфдфнляхъ, & особенно въ навыкЪ правильному 


ботослуженио, или, по крайней м®рЪ, лавъ несомнфнные доводы въ искренней при- 
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верженности къ постановленямъ Греко-Восточныя нашея Перкви и твердомъ 
намфрени утвердить себя на приходЪ въ правильномъ богослужени при руко- 
водствЪ служебника Московской печати. Такимъ образомъ, вызываемо уже было 
въ течен!е года и отпущено изъ Жипровицъ. сто двадцать священниковъ, и почти 
вв они пр1обрЪли покупкою означенные выше катихизиеъ и толковане на ли- 
турго; всф менЪе или болфе обучились и навыкли при каеедральномъ собор% 
правильному богослужентю. Сверхъ того, какъ екоро освфдомилея я, что нЪко- 
торые изъ духовныхъ Литовекой епархии, слдуя неблагонамфреннымъ сторон- 
нимъ внушенямъ, начали пренебрегать руководетвомъ въ ботослужени назначен- 
ныхъ коллемею служебниковъ Московской печати, то и предписаль оть каждаго 
вызываемато въ фировицы священника, до отпуска его къ приходу, брать 600- 
ственноручныя подписки, что онъ будетъ служить по означенному служебнику 
Московской печати, —каковое предписане соблюдаетея съ того времени, и полу- 
чены сего’ рода подписки отъ семидесяти девяти священкиковъ, бывшихъ въ Ви- 
ровицахъ на чредЪ служенля. Впрочемъ, оля послЪдняя мфра наблюдается болЪе 
какъ средотво предосторожности, & не какъ необходимость. Вообще въ цфлой. 
епархи служебники Московской печати приняты Греко-Унитскимь духовен- 
ствомъ къ руководетву безъ веякаго прекословля, и открывшееся въ нфкоторыхъ 
мфетахъ сопротивлене есть плодъ болфе внфшняго неблатонамвреннаго вмяюя 
на Уватскихь священниковъ, нежели собственнато ихъ побужденя. ВсЪ сего 
рода священники, вызываемые нынф по 0вобому моему распоряжению поочередно 
ВЪ Вировицы для наставленя, даютъ вообще упомянутыя выше безусловныя 
подписки, и нфкоторые даже изъ зачинщиковъ уже принесли въ своемъ проступк%' 
раскаянте. 

Обязанный отчетомъ по управлентю ввфренной мнЪ епархии, долгомъ по- 
ставляю донести коллеши о прописанныхь выше мфрахъ, принятыхъ для воз- 
становлешя въ сей епархи правильнаго богослужентя по обряду нашея Греко- 
Восточныя Церкви. НЪеколько лфтъ постояннаго усиля достаточны для пре- 
образовантя въ вемъ отношени духовенства; и если въ течене того жь времени, 
какъ и должно надфяться, всё Греко-Унитскя церкви снабжены будуть иконо- 
стасами, если для оныхъ пртобрЪтутся недостаюция еще священныя утвари, при- 
личныя облаченя и богослужебныя книги, если оеобенно приготовятея соотвЪт- 
ствующие своему назначеню дьячки: то предначертантя по сей части начальства 
почти вполнЪ будуть достигнуты. Оъ вимъ вмфетЪ долгомъ считаю засвидтель- 
ствовать усерле выешато и низшатго духовенства ввЪренной моему управлентю 
епархш. ели есть и неблатонадежные, если даже нашлиеь между онымъ отго- 
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лоски стороннихь неблатонамвренныхь внушен!й: то число сихъ священниковъ 


не велико, цЪлая ме Масса, духовенства, не смотря на непруятноеть ВЪ изифнени 
прежнихъ онаго навыковъ, на Тягостныя. при посредственномъ онаго состояния 


издержки по новому устройству и украшеню церквей, вообще ревностно испол- 
няла распоряжения епархлальнаго начальства и по возможности усердетвуетъ 
къ обновлентю запустВвшей въ течене толь о. времени Греко-Унитекой 


Перкви. 


х 


№2 55. 


Котя съ донесеня въ коллегю, отъ 25 ноября 1836 за № 991, объ упразднени 
по церквамъ амвоновъ. . 

Во многихъ Греко-Унитекихъ церквахъ, по подражаню Римскимъ косте- 
ламъ, сооружены амвоны для чтешя изъ нихъ проповздей. Между тЪиъ амвоны 
эти по большей части стфеняютъ только церковь и оную безобразятъ, тогда 
какъ въ нихъ не имфется надобноети, потому что Греко-Унитекя церкви во- 
обще небольшя, и поучения могутъ быть произносимы отъ царекихъ вратъ съ 
аналоля съ большею улобноетио п приличемъ, нежели съ‘амвона. 

Посему предложиль я конеистори еще въ 20 день мая сего года, чтобы, 
при нынфинемъ устройствЪ Гуреко-Унитскихъ церквей, означенные амвоны были 
упразднены, за исключенемъ тЪхъ перквей, гдз по обтирности оныхъ амвоны 
окажутся нужными, съ тЪмъ однакожъ, чтобы оставлене амвона въ которой либо 
церкви не иначе могло состояться, какъ по особому разу шентю конеистори. 

За исключенемъ нфеколькихьъ благочинй получены уже мною донесешя объ 
исполненти означеннаго моего распоряженя, такъ что упразднена большая часть 
амвоновъ, по Греко-Унитскимъ церквамъ находившихся, и оетавлены съ разр%- 
шентя конеисторти въ тЪхъ только церквахъ, гдЪ они по пространству церкви 
нужнфе и л$лаютъ оной нЪкоторое украшение. 

Предпиеавъ консистори донеети мнЪ объ исполненш означеннаго распоря- 
женя и по остальнымъ благочинямъ, долгомъ поставляю довести о томъ до свф- 
дъня коллеги. 


.\№2 56. 


Котя съ предложенгя ВЪ Литовскую консисторию, отъ 27 ноября 1836 за № 997, 
объ упраздненм по церквамъ боковыхъ престоловъ. 


— 


Въ большей половин% Греко-Унитекихь церквей, по подражантю Рииля- 
намъ, построены боковые престолы, на коихъ отправлялись читанныя мши по 
обыкновению Римской же Перкви. Престолы эти устроялись безъ всякой нужды, 
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а даже не сообразно мфетному удобству и пространству храма, такъ что часто 
въ небольшой церкви находилось ихъ по четыре и по шести. НынЪ, когда уже 
_ почти во везхь приходских церквахъ Литовекой епарх1и сооружены иконостасы 
и богослужене можеть быть отправляемо вполнф по правиламь нашея Гуреко- 
Восточныя Церкви; то помянутые боковые престолы вовсе излишни и даже не- 
умветны по т%енотв и безобразю, происходящему отъ нихъ для церквей. Посему 
предлатаю консисторти: 1) предписать объ упразлненш по везмъ Греко-Унитекимь 
церквамь Литовекой епархи боковыхъ престоловь; 2) отъ таковаго упраздне- 
ня исключить 1% изъ боковыхъ престоловъ, кои находятся въ совершенной связи 
съ самымь строещемъ церкви или по своему изящеетву мотутъ быть оной укра- 
шентемъ, съ тфиъ однакожь, чтобы на сихъ престолахъ никогда не была отправ- 
ляема литургя; 3) оставлене однакожъ въ которой либо церкви боковаго пре- 
стола не иначе должно послфдовать, какъ по особому раземотрЬнтю конеистори 
и разу шеню викарля Литовской епархли преосвященнаго Антошя; 4) воспре- 
тить всякое богослужене во вовхъ каплицахъ и припиеныхъ церквахъ, пока въ 
нихъ не будуть вооружены приличные иконостасы, и 5) точное исполнен1е наетоя- 
щаго распоряженя возложить на отвфтетвенноеть мфетныхъ благочинныхь. Съ 
симъ вмфстЪ я поручаю преосвященному Антоню имЪть съ своей стороны бди- 
тельное по сему предмету наблюдеше. 


№2 57. 


Котя съ сенретнаго отношеня къ генералъ-лейтенанту Головину, отъ 28 юня 
1836 за № 571, о распорядительныхъ м5рахъ при введении по церквамъ Литовской 
епархии служебника Московской печати. 


По пребыванию моему нынЪ въ С.-Петербург®, я, вел детвте почтеннЪйшаго 
отзыва вашего отъ 6 сего юня за № 29, поручилъ викаршо моему, преосвящен- 
ному Брестскому епископу Антонтю, препроводить къ Вашему Превосходительству 
экземиляръ служебника, напечатаннаго въ МосквЪ въ 1881 году въ '/, листа, 
изъ числа находящихся при Жировицкомъ с0б0]ъ. 

Что каваетея существа распорядительныхъ мръ, принятыхъ по ввЪренной 
мн№ епархи, для введеня въ употреблене означенныхъ служебниковъ къ 0ого- 
служению по Греко-Унитекимъ церквамъ, то онф основывалиеь на самомъ поста. 
новлени Греко-Унитекой коллеми, но коему служебники эти назначены для 
Греко-Унитскихъ церквей единственно въ руководетво по обрядамъ богослужентя 
и’для изофжаня съ большими затрудневями и проволочкою времени сопряжен- 
наго изданя новаго для Увшатовъ служебника, необходимаго по искажению и не- 
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‘сходетву между собою прежнихъ Ущатекихь служебниковъ. При таковомь на- 
правленти дЪла, легко устранено оказавшееся по внфшнимь наущенямъ нЪкото- 


’рое частное сопротивленте со стороны Греко-Унитскаго духовенства въ принятии. 


помянутыхь служебниковъ Московекой печати. Впрочемъ, я первоначально ечель 
нужнымь оказывать въ болфе простымь священникамь нЪкоторое снисхожденте 
и предоетавляль имъ обучиться правильному служентюо по обряду нашея Греко- 
Восточныя Церкви и безъ принят1я служебниковъь Московской печати; но какъ 
само с060ю разумЪется, таковое изучене представляло для нихъ безъ вз]- 
наго руководства важное затруднене, да еверхъ того они должны были бы яв- 
лятьея часто въ епархлальному начальетву для удостовъреня, что не забыли изу- 
ченнаго; при томъ же послфдовало съ моей стороны предостережение, что евя- 


шщенники, незнающие правильнато богослуженя, булутъ отрЪшены. отъ приходовъ _ 


и низведены въ дьячки: то всяюй векорф убфдилея въ необходимости едфлан- 
нато начальствомь раепоряжентя и самъ предлаталь безусловную подписку о при- 
няти елужебника Московской печати и служеня по оному; такъ что для приве- 
дентя дфла къ окончательному исполнентю и устраненя всякаго противодЪйетвля 
оказалось необходимымьъ отрёшить отъ приходовъ только нЪеколько и то вио- 
слВдетви по большей части раскаявшихея священниковъ, бывшихъь слишкомъ 
явнымъ орудлемъ польскихъ помфщиковъ и Римекаго духовенства. 


Примите увзренте въ совершенномъ моемъ почтенти и преданности, съ коими 


имфю честь быть. 
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‚Котя указа Правительствующаго Сената отъ 10 ноября 1832 за № 70290, о. 
назначени преосвященнаго Госифа членомъ Греко-Унитской коллег. 


Указъ Его Инператорскаго Величества Самодержца Вееросс1й- 
скаго, изъ Правительствующаго Сената, Греко-Унитекой духовной коллеги. 
По именному Его Императорекато Величества Высочайшему указу, дан- 
ному Правительствующему Сенату въ 1-Й день вего ноября, за собетвенноруч- 
нымь Его Величества подпиеашемъ, въ которомь изображено: „На м%сто 
умершато епископа Сфроцинскаго ВсемилостивЪ йше повелваемъ быть членомъ 


Греко-Унитской духовной коллеги присутетвующему нын% въ оной, Греко- Унит- 


скому епископу Метиславскому Тосифу СЪмашкЪ, съ производетвомь ему жало- 
ванья по штату, сверхъ получаемыхъ имъ нынЪ по другимъ а окла- 
довъ.* Правительетвующай Сенать Приказали; 
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О семь Высочайшемъ Его Имнераторскаго Величества повелфни, 
для должнаго по оному исполневя, предписать Греко-Унитекой духовной кол- 
леги указомъ, каковымъ увфдомить тг. министровъ финансовъ и внутреннихъ 
дъль. Ноября 10 лня 1832 тода. (Подлинный подписали:) Въ должноети 
оберъ-секретаря Вилинеюй, секретарь Колодный, повытчикъ Елофимовъ. 

Оъ подлиннымъ в$рно въ должности секретаря коллежеклй секретарь 
Рожновеклй. 


№ 595. 


Кошя указа коллеги отъ 19 мая 1833 за № 424, о производствЪ преосвящен- 
ному 1осифу содержаня, по случаю назначеня его Литовскимъ епархгальнымъ 
епископомъ. 


Указъ Его Императорекаго Величества Самодержца Всеросе1й- 
скаго, изъ Греко-Унитекой духовной коллеми, Его Преосвященству Литовекому 
епархлальному епископу Тосифу СЪмашко. Сля коллемя, слушавъ предложеше г. 
министра внутреннихъ дЪль, статеъ-секретаря и кавалера Дмитуя Николаевича 
Блулова, оть 9 сего мая за № 876, въ коемь увфдомляетъ, что о производствЪ 
Вашему Преосвященетву штатнаго жалованья по званию члена Греко-Унитекой 
духовной коллеги 1,875 рублей, а равно столовыхъ по 1,200 рублей и 3,000 
рублей, назначавшихея бывшему Брестекому епиекопу митрополиту Говафату Бул- 
таку, г. министромъ финансовъ предписано главному казначейетву съ тЪмъ, 
чтобы отпускъ означенныхъ окладовъ оно производило по требованю Греко-Унит- 
ской коллеги, жалованье же. 1,000 рублей серебромъ, которое Вашему Прео- 

_евященству назначалось по звантю викаря БЪлорусекой епархши, предписано пре- 
кратить съ 2 апрЪля сего года, равно какъ и отпускъ означенныхъ 3,000 руб- 
лей по Гродненской казенной палатЪ. Приказали: О семъ распоряжении г. ми- 
нистра финансовъ для евЪдЪюя даль знать Его Высокопреосвященству предс%- 
дателю коллели Греко-Унитской, арх1епиекопу Полоцкому, митрополиту Тоса- 
фату Булгаку и Вашему Преосвященству, а по коллеми Греко-Унитекой чинить 
ВЪ свое время надлежащее исполнене. Мая 19 дня 1833 гола. 

Подлинный указъ подписали: 

Членъ архимандритъ Тосафать Варскли. 
Въ должноеги секретаря Рожновекй. 
Повытчикъь Добронравинъ. 


и 


.\2 Э0. 
Отношеше министра Блудова отъ 29 мая 1835 за № 72, объ учреждени 
комитета по Унг’атскимъ дфламъ и о присутствовани въ ономъ преосвященному 
‚ 1осифу- 


(Секретно). 


ПреосвященнЪйний епископ, 
Милостивый Государь. 
Государь Имц ераторъ, въ отечеекой заботливоети своей о благ воЪхЪ 
взрныхь Его полданныхь, обращая постоянное внимане и на особенное поло- 
жене находящихея въ импери Унатовъ, издревле Русскихъ по языку и про- 
исхождению, всегда изъявлялъ твердую свою волю, чтобы ся народность ихъ, 
неизизнившаяся въ течене столь долгаго времени, не смотря на событя вЪковъ 
минувшихь, была во веЪхъ отношеняхъ охраняема и поддерживаема въ полной 
чисто и неприкосновенности отъ всякаго чуждаго вмявя. Съ свю цвлю были 
соображаемы и распоряженя по устройству Церкви Греко-Унитской. Оными 
предназначено не допускать въ сей Церкви дальнфйшихь произвольныхь отету-_ 
пленй отъ еродныхь Ушатамъ обрядовъ Русскаго богослужешя и церковныхъ 
установлений, устраняя по возможности введенныя въ оную прежде, силою обстоя- 
тельствъ или своевольствомъ частныхъ лицъ, новости, противныя духу сихъ ко- 
ренныхь межлу Унатами установлений Церкви Восточной, предоставленныхь 
_Уши самими буллами Римекихъ первосвященниковъ. 
Дабы вЪрнЪе обезпечить дЪйетв!е сихъ распоряжевй, а съ тъиъ вмвет% 
и предупредить недоразумёя и пререканя, которыя мотли бы возникнуть между 
луховенствами Греко-Росс1Искимъ и Ушматекимъ, Государь Императоръ при- _ 
зналъ за благо учредить особый комитеть изъ луховныхъ лицъ Греко-Росей- 
скато и Греко-Унитскаго исповфдаюя и нфоколькихь свфтекихъ государствен- 
ныхъЪ сановниковъ. Сей комитетъ, разематривая предварительно вс принимаемыя 
по Уналекимь дфламь мфры, будеть наблюдать за точнымъ приведенемь ихъ 
ВЪ ДЪЙство, предетавляя о важнфИшихь на высочайшее усмотрЪне. Членами 
сего комитета Ето Императорекое Величество соизволиль назначить Ваше 
Преосвященство, высокопреосвященныхъ: Серафима митрополита Новгородекато, 
Филарета митрополита Московскаго и Григоря архлепископа Тверскаго; Греко- 
Унитекихь церквей — митрополита, Тосафата Булгака, генерала-отъ-инфантери 
графа 'Толетова, дЪйствительнаго тайнато совЪтника князя Голицына, статоъ- 
секретаря Танфева, синодальнаго оберъ-прокурора Нечаева и меня. 
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Сообщая Вашему Преосвященству о сей высочайшей Его Император- 
_ скаго Величества волЪ, которая есть новый знакъ Монаршей къ Вамъ, Мило- 
стивый Государь, довЪфренности, имфю честь быть 6ъ совершеннымъ почтенемъ, 


Вашего Преосвященства 
покорнЪйшимъ елугою 


Блуловъ. 
29 мая 1835 г. 
Его Преосвященетву Тосифу, 
епископу Литовскому. 


.\2 Э1. 


Отношене министра Блудова отъ 22 декабря 1835 за № 3081, о подчиненм 
Греко-Унитскихъ училищъ комисм духовныхъ училищь и о присутствовани въ оной 
преосвященному 1осифу. 

ПреосвященнЪйний епиекопъ, 
Милостивый Государь. 


Государь Императоръ, принявъ во вниман!е, что Греко-Унитекля духов- 
ныя училища образованы по уставамъ, изданнымь для Греко-Росс1йскихъ духов- 
ныхЪ училищъ, и находя, что единствомъ управлемя надежнЪе можно достигнуть 
предназначенной для нихъ цфли, Именнымь Высочайшимъ Указомъ, даннымъ 
въ 19 день сего декабря комиси духовныхъ училищъ, повелЪть соизволилъ: 

1) Греко-Унитекимъ духовнымъ училищамъ быть въ вфдфваи комийи ду- 
ховныхъ училищъ. 

‚2) По дЪламъ вихъ училищъ присутетвовать въ оной комийи митрополиту 
Греко-Унитекихъ церквей Тосафату и Вашему Преосвященству. 

Объявивъ о семь Высочайшенъ повельши Греко-Унитской духовной 
коллеги къ надлежащему, зависящему отъ нея исполнено, считаю долгомъ ув$- 
_ домить о томъ Ваше Преосвященетво. 

ИмЪю честь быть съ вовершеннымь почтенемъ 
Вашего Преосвященетва 
покорнЪйшимъ слугою 


| 


Блудовъ. 
22 декабря 1835 г. 
Его Преосваященству Тосифу, 
епископу Литовскому. 
‚ ®ИБЛИОТЕКА 
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